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TEORIA € PRATICA DA FRASEOLOGIA
DE €SPECIALDADE: APLICACOES

Bt

Isabel Desmet’

RESUMO: O presente artigo trata de questdes tedricas e priticas da fraseologia de espe-
cialidade. Procura mostrar as relagdes existentes entre a teoria e a pritica e as aplica-
goes directas deste campo dos estudos lingulsticos: lexicografia, tradugio e ensinofapren-
dizagem das linguas. Apresenta uma panorimica da evolugio dos estudos fraseolégicos
da lingua geral e das linguas especializadas ao longo do século XX. Propde um modelo
teérico de andlise e representagdo das fraseologias especializadas, comportando quatro
niveis de andlise ]mgunstlca Iéxico, sintaxe, seméntica e pragmdtica.

[Palavras-chave: linguas especializadas, fraseologia de especialidade, terminologia, léxi-
co, sintaxe, semdntica, pragmética.

INTRODUCAO

~ os dltimos quinze a vinte anos do século passado,

assistimos a uma abertura do dominio da terminolo-

gia ao dominio da fraseologia que conduziu, entre

outras evolugdes, a um descongestionamento das

préticas terminoldgicas perante o vasto universo das linguas de es-
pecialidade.

De um ponto de vista tedrico, certos linguistas comegam a
ver nas terminologias uma componente (a componente lexical) en-
tre outras das linguas de especialidade, sendo estas constituidas
por muitos elementos linguisticos ainda hoje mal descritos, anali-

-

Universidade de Paris 8,.Franga.



DESMET, Isabel. Teoria e prética da fraseologia de especialidade: aplicagGes.

sados ou representados. Comegou-se, entdo, a constatar que as
unidades terminol6gicas (unidades lexicais especializadas) possuem
uma complexidade seméntica muito maior do que a postulada pela
Teoria Geral da Terminologia e que.essa complexidade semantica
advém da variedade dos elementos que se combinam com as unida-
des terminoldgicas nos textos, nos discursos constituindo as lin-
guas especializadas. Essa aptiddo lexical para a combinagdo — em
particular para combinagbes preferenciais — é um fenémeno tipico
.de todas as linguas naturais, quer no seu funcionamento comum,
quer no seu funcionamento especializado. Este facto é bem conhe-
cido de todos aqueles que se servem das linguas de especialidade
e, em particular, daqueles que trabalham num contexto interlingufs-
tico. E assim que surge a necessidade de se distinguir unidades
superiores aos termos e de se determinar o papel dessas upidades
— funcionais e nocionais ~ que ultrapassam o ambito da descricio
tradicional das unidades terminoldgicas.

De um ponto de vista mais prético, as lacunas reveladas pelos

produtos terminograficos fabricados nos dltimos decénios do sécu-
lo passado, incompletos e inadequados para satisfazer as necessi-
dades dos utilizadores das linguas especializadas, também contri-
buiram em muito para o desenvolvimento dos estudos fraseolégicos.
Os trabalhos terminograficos fundados na Teoria Geral da Termino-
logia — baseados unicamente nos conceitos, suas denominagdes e
relagbes conceptuais no interior de um dominio — nio satisfazem
as necessidades de expressdo nas linguas de especialidade, que ul-
trapassam em muito o estrito plano lexical.
. A aquisicdo do saber especializado, a aprendizagem das lin-
guas estrangeiras, a produggo do discurso especializado na redac¢io
cientifica e técnica e a tradugdo especializada requerem informa-
¢des de outra ordem;em Pparticular relativas aos niveis sintdctico e
pragmatico das linguas, no seu funcionamento especializado.

Como corolério l6gico, a problemdtica da fraseologia de es-
pecialidade ganha um novo interesse nos anos 1980/1990. Para o
estudo desta componente, torna-se necessirio um retorno aos
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contextos, aos textos, aos discursos técnico-cientificos. O desenvol-
vimento da linguistica de corpus ndo € atheio a este movimento.,
Lugar de encontro de uma tradigio anglo-saxénica de linguistica
descritiva baseada em corpora electrdnicos e dos avangos no pro-
cessamento automdtico da linguagem natural, a linguistica de corpus
conduziu a uma verdadeira renovagio nos estudos fraseolégicos e
a lexicografia espeuallzada comega a utilizar os seus métodos e
instrumentos.

Porém, ainda hoje as teorias e praticas estdo longe de serem
unificadas e encontramos grandes divergéncias nos seus funda-
mentos. -

Quanto ao estatuto das unidades fraseolégicas, um aspecto
parece ser consensual: trata-se de unidades que se situam entre o
Iéxico e a sintaxe.

~ Quanto aos. processos para a sua identifi cag¢do, extracgio e
gestdo, esses variam consoante a abordagem adoptada e merecem
uma reflexdo desenvolvida.

Finalmente, no que respeita aos modelos de anilise e repre-
sentagdo da fraseologia de especialidade, estes dependem directa-
mente dos principios e métodos adoptados. ‘

Em todo o caso, a fraseologia constitui hoje um verdadeiro
campo de investigacdo da linguistica, em particular da linguistica
de especialidade. O seu estudo requer, a nosso ver, um trabalho
prévio de anélise de vastos corpora textuais, de diferentes tipos (por
exemplo, dos textos altamente especializados aos textos de bana-
lizagdo), um estudo comparativo de fraseologismos de dominios
cientificos e técnicos variados e, sobretudo, um estudo comparati-
vo da fraseologia de linguas diferentes. A fraseologia comparativa
deve constituir uma finalidade em si, se a quisermos por ao servico

‘da tradugfo, do ensino/aprendizagem das linguas maternas e es-

trangeiras e da lexicografia bi- ou multilingue.

No presente artigo e numa primeira parte, abordaremos a re-
novagao nos estudos fraseol6gicos nos tltimos anos do século passa-
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do. Numa segunda parte, procederemos a uma breve apresenta-
¢do das diferentes teorias e préticas da fraseologia, da lingua ge-
ral as linguas de especialidade, para chegarmos as nossas propos-
tas tec’)rico-meto,ddl(')gicas numa tdltima parte. Na base do nosso
modelo encontra-se um principio: a fraseologia de especialidade
deve ser vista como uma zona fronteiriga entre léxico, sintaxe,
semantica e pragmdtica. Deve igualmente ser estudada na dialéctica
lingua-usos, integrando-se a partida no modelo os mecanismos de
variagdo. :

1. FRASEOLOGIA € INOVACAO NOS ESTUDOS TERMINOLOGICOS
I.TA Froseologio: uma compoenente central das linguas esp_eciolizodds

A partir dos finais dos anos 1980, a Teoria Geral da Termino-
logia comega a ser posta em causa, sendo possivel constatar-se,
através de uma vaga de publica¢Ses cientificas, uma nova tendéncia
nas investigacGes terminolégicas: a tomada em consideracdo dos
termos nos textos, nos discursos; pois as unidades lexicais espe-
cializadas, como todas as unidades lexicais, caracterizam-se porum
funcionamento sintictico particular, obedecendo a condig¢bes prag-
maticas de uso. Os termos, enquanto signos linguisticos, perten-
cem aos sistemas das linguas, funcionando segundo as regras sin-
ticticas e as condigBes pragméticas de cada lingua.

A nogdo de texto marca assim esta época, como assinala R.
Kocourek (1991b, p. 71), e a dimens3o textual vem enriquecer. a
reflexdo terminolégica. O terminélogo é incitado nos textos teGri-
cos (ver Desmet, 1991 e 1994) a olhar os textos especializados como
lugares de conceptualizagdo, mas também como lugares de expres-
sdo especializada. E o plano da expressdo depende tanto do léxico,
como da sintaxe e da pragmatica.

Varios autores comecam, entdo, a reflectir sobre os lacos exis-
tentes entre as terminologias e os textos, com o objectivo de ex-
trairem dados linguisticos ligados ao funcionamento das termino-
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logias nos textos e discursos especializados, nomeadamente de
dados relativos ao funcionamento sintéctico e discursivo dos ter-
mos (note-se, na bibliografia, os artigos sobre as relacdes entre ter-
minologias e textos que datam dos inicios-dos anos 1990). Como
observa J. Lerthuiller (1991, p. 92), =

“i n'est pas un colloque, pas un événement centré sur la traduction ou la
terminologie oll la question de I'intérét présenté par la cooccurrence en
langues de spécialité ne’ soit soulevée. Lobservation que l'on fait
couramment est que les outils décrivant la facon d'utiliser les mots en
discours, le comportement syntagmatique des termes sont rares”,

O texto passa, deste modo, a constituir um “novo campo”para
os estudos terminoldgicos e comeca a ser definide como um espa-
¢o de andlise dos termos no seu comportamento sintagmadtico e

“das possibilidades de combinagiio com outras unidades do discur-

so técnico e cientifico. Esta abordagem ¢ designada por R. Kocourek
(1991b, p. 71) “abordagem léxico-textual”.

Vdrios autores expSem a utilidade de uma linguistica textual,
cobrindo diferentes niveis de andlise linguistica, e insistem numa
componente das linguas de especialidade cuja existéncia foi duran-
te muito tempo negada nos estudos terminolégicos que seguiam
0s preceitos da Teoria Geral da Terminologia, isto &, a componente
colocacional: '

“les collocations repérées complétent d’'une maniére nouvelle et utile
notre connaissance du terme, et montrent souvent i'insuffisance de la
position terminologique qui suppose le contexte sans intérét” {Kocourek,
1991b, p. 73).

E o autor conclui:

“outre sa valeur théorique et méthodologique, I'approche lexico-textuelle
est plus pertinente dans les domaines connexes de la technolinguistique:
la traduction spécialisée, la didactologie de la Jangue de spécialité, la
lexicographie spécialisée, I'étude terminologique normalisatrice et
l'aménagement linguistique” (Kocourek, 1991b, p- 73}
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A “reconciliacio” entre terminologia e linguistica textual teve
varias consequéncias, sendo uma delas — e talvez a principal — a
ruptura com o paradigma terminolégico vigente.

A abordagem textual conduz também a uma revalorizagao do
contexto nos estudos terminolégicos. Quem fala de texto fala tam-
bém de contexto e de co-texto. Surgem vdrias publicagGes apresen-
tando tipologias de contextos (ver, por exemplo, B. de Bessé, 1991,
p. 111-20), valorizando o contexto lingufistico, isto é, aquele

“...qui met en situation le terme, illustre son usage normal et sen
comportement dans la langue, présente les constructions syntaxiques
les plus courantes et met en évidence les collocations les plus
caractéristiques” (de Bessé, 1991, p. 115).

Retomaremos uma ideia de base nossa, para concluir este
ponto:

“nous pouvons donc conclure avec I'idée que le contexte, vu comme point
de départ, est un élément fondamental pour tout travail terminologique.
5'il posséde des informations sémantiques, il est le point de départ de
I'élaboration de la définition et de la systématisation des informations
d'ordre notionnel. S'il comporte des informations syntaxiques et stylisti-
ques, il constitue le point de départ de I'analyse et de la description du
comportement linguistique des unités terminologiques. Les exigences syn-
taxiques et les contraintes stylistiques déterminent les combinaisons des
unités terminologiques avec d’autres unités des discours scientifiques. Le
phénoméne est globalement appelé inhraséologie’ ” (Desmet, 1996, p. 296).

Os diferentes trabalhos tedricos e praticos desenvolvidos ao
longo dos anos 1990, inscritos num modelo tedrico de linguistica
textual, contribuiram em muito para fazer da fraseologia uma com-
ponente central ,Elfls linguas especializadas.

1.2 Lingufstica de corpus e fraseologia: renovagdo dos estudos linguisticos

Alinguistica de corpus, tal como € entendida hoje, ou seja, como
lugar de confluéncia da linguistica descritiva apoiando-se em corpora
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electrénicos e do processamento automadtico da linguagem natural,
também tem contribuido para uma renovagdo dos estudoslinguisticos
em geral e do fenémeno fraseolégico em particular. A utilizagio de
corpora textuais electrénicos ndo é propriamente uma novidade. O
que é novo € o enriquecimento dos corpora com informagdo morfolé-
gica, sintactica, semantica, prosddica... Os anos 1980 foram dedica-
dos a etiquetagem morfo-sintéctica. Os anos 1990 ao desenvolvimento
de corpora arborescentes e as anota¢Ges semanticas.

O processamento de corpora de linguas de especialidade de-
senvolve-se nesta (iltima década e as fraseologias suscitam um novo
interesse, tanto em linguistica como no processamento automati-
co da linguagem natural, A este propdsito, B. Habert et alii (1997,
p. 56} pronunciam-se claramente: '

“nous centrons notre analyse sur le traitement de la dimension
phraséologique — ce sont les expressions figées, les mots composés, mais
surtout en langue de spécialité — ce sont les termes”.

. Deste ponto de vista, o fendmeno fraseoldgico cobre as ex-
pressdes feitas, as unidades lexicais sintagmaticas, as locucdes ad-

- verbiais, preposicionais, conjuncionais.., isto é, todo um conjunto

de unidades polilexicais. A evolucdo dos formalismos no sentido da
lexicalizagdo ou, por outras palavras, a passagem de regras gerais
para regras que dao conta das particularidades de emprego das
unidades lexicais, faz-se acompanhar de uma renovag¢io nos estu-
dos e no tratamento das expressdes fixas.

A linguistica de corpus permite assim procurar e identificar as
realizagdes efectivas de uma dada expressdo fixa ou semi-fixa. Por
outro lado, o conjunto das unidades polilexicais sendo um conjun-
to aberto por defini¢do, é por este meio que o léxico se enriquece,
nomeadamente nos dominios cientificos e técnicos.

Partindo da ideia da recolha de variagGes de expressdes feitas
Sla lingua geral ou de termos das linguas de especialidade, chega-se
a cqncepgéo de programas ditos de extracgdo ou aquisi¢do termi-
nqlogica, que procuram de forma sistematica variagdes denomina-
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tivas possiveis num corpus e propSem “candidatos a termos”, me-
lhorando consideravelmente a descricdo lexicografica.

Um outro salto qualitativo na linguistica de corpus consiste na
passagem de corpora monolingues para corpora bi- ou plurilingues,
ditos alinhados. Estes corpora de bi-textos — pares de textos em que
- um € a tradugdo de outro e para os quais existe um sistema de
relagdes entre segmentos textuais (sec¢do, pardgrafo, frase) — per-
mitem uma andlise fraseolégica inter-linguistica mais fina, pondo
em evidéncia os diferentes graus de fixidez ou fixacdo existentes
entre diferentes linguas.

Do ponto de vista do processamento automdtico da lingua-
gem natural, a dimensdo fraseolégica esta directamente ligada ao
grau de fixagdo, as restri¢des sintdcticas e as regularidades de em-
prego, e cobre vérios elementos de natureza diferente (das expres-
soes idiomdticas aos termos cientificos e técnicos), o todo sendo
designado “unidades polilexicais”. ‘

A andlise sintactica e seméntica automadtica, a representacio
dos conhecimentos e a estatistica textual, embora nas fronteiras da
linguistica, interessam directamente o estudo sistemdtico dos fe-
némenos colocativos e fraseoldgicos, da micro-sintaxe das entra-
das lexicais, o estudo das linguas de especnalldade das tipologias
textuais.!

1.3 Fraseologia & aplicagdes: tradugdo, lexicografia e ensino/eprendizagem
daos linguas .

Todos os linguistas que se debrucam sobre os aspectos lin-
guistico-discursivos das terminologias concordam no que respei-
ta as necessidades dos utilizadores das linguas especializadas,
entre os quais se destacam os tradutores e redactores técnicos, cujo

‘  Para estas questdes, ver }lctes Hes quatriémes rencontres Terminologie et Intelligence
Artificielle, URI-INIST, Nancy, 2001,
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trabalho assegura em grande parte os intercdmbios cientificos e
técnicos internacionais (ver, por exemplo, U. Heid e G. Freibott, 1991;
Y. Gambier, 1992; B. Cohen, 1992; H. Béjoint e Ph. Thoiron, 1992; C.
Lainé, 1993; Laubier e Rousseau, 1994/1 995,.e outros).

Toda e qualquer lingua natural, na sua funszna[idade cientifi-
ca e técnica, privilegia certas combinagSes que interessam directa-
mente a traducdo, pois sdo os tradutores os mais preocupados com
a idiomaticidade e eficdcia do discurso especializado. Os proble-
mas ligados s caracteristicas linguisticas das combinagdes prefe-
renciais de lexemas constituem um dos obstdculos 2 idiomaticidade
numa lingua estrangeira.

Para além do emprego do termo correcto, o conhecimento
do seu comportamento sintdctico é igualmente essencial para quem
quer exprimir-se com exactidio na sua lingua materna ou numa
lingua estrangeira. O objectivo principal do ensino das linguas es-
pecializadas € o de dar aos aprendentes a capacidade de produzi-
rem textos especializados (escritos e orais) coerentes do ponto de
vista terminolégico e correctos do ponto de vista idiomatico e
estilistico. O ensino/aprendizagem de uma lingua no seu comporta-
mento especializado comporta aspectos morfolégicos, lexicais, se-
manticos, sintdcticos e pragméticos. Muito raramente o docente
ou aprendente dispde de instrumentos terminograficos aptos a for-
necerem os empregos sintdcticos das unidades terminolégicas e as
restricgbes estilisticas préprias de cada especialidade, de cada tex-
to ou tipo de discurso, de cada lingua ou cultura.

Paradoxalmente, o ensino das linguas de especialidade e a
tradugiio especializada constituem as aplicacdes mais directas dos
estudos termmologlcos e, num senttdo mais lato, da linguistica de
especialidade.

No dominio dos diciondrios -especializados, existem no en-
tanto alguns precursores, tratando a componente fraseolégica das
linguas especializadas, como por exemplo o Dictionnaire contextuel
de francais pour la géologie, de Jean-luc Deschamps e da equipa do
CREDIF (1976), o ja cldssico Lexique des coocturrents de la bourse.
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Conjoncture économique, de B. Cohen (1 986}, o Vocabulaire combinatoire
de la CFAQ mécanigue, de C. Lainé (1993), etc. Para o portugués é
mais diffcil fornecer bons exemplos. ‘

A componente fraseoldgica das linguas especializadas foi
objecto de-vérias reflexdes em coléquios e congressos nos inicios
dos anos 1990 (Hull, 1993; Québec, 1992; Ottawa, 1994), nos quais
se¢ apresentou a importincia dos estudos fraseolGgicos para a lexi-
cografia de especialidade. Destacou-se, entdo, uma terminologia
aparentemente redundante em torno do fenémeno: combinatério,
co-ocorréncia, coloca¢do, comportamento sintagmadtico, fraseolo-
gismo, frasema... Esta profusio de termos, bem como a pluralida-
de de perspectivas, deve-se em grande parte a diferentes tradicdes
nos estudos fraseoldgicos da lingua geral, da tradicio contextualista
britanica - desde que J. Firth utilizou o termo “colocagdo” nos anos
1950 ~ aos trabalhos de Hausmann e Kromann, na Alemanha, pas-
sando pelo modelo de 1. Mel'cuk, no Canadg, sobre a combinatéria
lexical (iniciados nos anos 1980 e dando origem ao Dictionnaire ex-
plicatif et combinatoire du francais contemporain. Alids, este modelo é
frequentemente integrado na concepgdo de extractores de termi-
nologias (ver, por exemplo, Habert et alii, 1997).

Na moderna lexicografia electrénica, que integra programas
de extracgdo de terminologias a partir de bases textuais, permitin-
do o acesso rapido a co-ocorrentes, a fraseologia de especialidade
estd directamente ligada a regularidade das combinagdes e & sua
frequéncia,

Porém, as principais questdes subjacentes ao estudo da fra-
seologia das linguas de especialidade continuam a Ser as mesmas e
a questdo ndo nos parece resolvida, apesar dos avancos da linguis-
tica de corpus e seus utensilios informaticos:

* qualéa né"tu:*e;g da fraseologia especializada?

* como definir o fraseclogismo e como caracterizé-lo?

* entre léxico e sintaxe, entre léxico e discurso, como situar
a componente.fraseolégica e, em particular, nas linguas es-
pecializadas?
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2. TEORIAS € PRATICAS DA FRASEOLOGIA
2.1 fraseologia na iingua geral |

A existéncia de afinidades entre palavras é uma realidade evo-
cada hd muito por virios linguistas (Sweet, 1899; Bally, 1951; Firth,
1957, etc.). Estas afinidades engendram um fenémeno de co-ocor-
réncia para certas unidades, formando assim grupos preferenciais
na cadeia sintagmatica. E de notar a diversidade de denominag¢des
para estas combinagdes mais ou menos fixas: fraseologia, expres-
soes idiomdticas ou usuais, idiotismos, colocagbes, méximas, cli-
chés, adagios, ditados, provérbios, expressdes feitas, férmulas es-

tereotipadas... Entre os sintagmas lexicais e as macro-estruturas

discursivas, ha lugar para certos enunciados, por alguns designa-
dos expressbes ou locugdes. Eles caracterizam-se, de maneira glo-
bal, pela “fixacio” entre as componentes de uma lexia complexa,
pelo “ligamento” que determina a ocorréncia de uma expressdo pelas
suas condi¢les de enunciacdo, situacionais ou temdticas, e que se
faz acompanhar por uma fixacio da expressdo “ligada”; e os fraseo-
textemas ou modelos de textos em que a fixacdo das expressGes
estd mais ou menos presente {ver La locution en discours, 1995; La
locution entre langue et usages, 1997 La locution: entre lexique, syntaxe
et pragmatique, 1997). _ '

Devido & muitiplicidade de abordagens, designagdes e tradi-
¢oes, limitaremos aqui as nossas reflexdes a algumas tendéncias na
abordagem da fraseologia para as linguas em geral.

Na tradicio de Genebra e no seu Traité de stylistique frangaise,
C. Bally (1909/1951, p. 70) distingue “sintagma” e “grupo aglutinado”.
Os sintagmas serfio livres gramaticalmente ou semanticamente,
enquanto os grupos aglutinados comportardo elementos pouco ou
nada livres. E‘Bally fornece uma primeira defini¢do de unidades fra-
seol6gicas:

“entre les cas extrémes (groupes basségers et unités indécoﬁposables)

se placent des groupes intermédiaires appelés séries phraséologiques”
{1909/1951, p. 66}, - .
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Ao definir as unidades fraseoldgicas como unidades situadas
entre as unidades fixas e as combinacdes passageiras, o autor exclui
as unidades acabadas, totalmente fixas, como o provérbio, o adagio,
a méxima... Note-se, no entanto, que certos autores tratam estas
formas fixas no @mbito da fraseologia, o que suscita confuséo {de-
vendo estas ser tratadas, a nosso ver, no vasto campo da “fixagdo”.

E claro que, para Bally, as unidades fraseolégicas sdo combi-
nagoes recorrentes, mais ou menos estabilizadas, de formas lexicais
e gramaticais, mas sujeitas a varia¢do. C. Bally fornece, na nossa
opinido, a primeira definicdo “moderna” de unidades fraseolégicas:
estas reenviam para formas sintdcticas associadas a funcionamen-
tos discursivos, submetidos a certas regras (distribuicio restrita,
frequéncia e um certo grau de fixagdo). Note-se que é assim que
elas sdo definidas por certos autores contemporaneos (ver, por exem-
plo, P. Fiala, 1987; Y. Gambier, 1992).

No contexto briténico, J. Firth € um dos primeiros linguistas a
abordar o fendmeno da combinatéria nos seus trabalhos, de 1935 a
1957, falando de colocagGes, denominagdo usual a partir dos anos
1950 na lingua inglesa (R. Roberts (1993) constata que em inglés o
termo fraseologia é relativamente recente),

Sem pretendermos resumir aqui os trabalhos do contextua-
lismo britdnico, notemos no entanto certos aspectos de importin-
cia maior.

No inicio, os contextualistas ndo procuraram fornecer uma
teoria da combinatéria, o que sé viria acontecer mais tarde quando
a abordagem contextualista se combinou com a léxico-estatistica,
baseada na andlise de corpus (ver ponto precedente). J. Firth (mas
também Halliday, Sinclair e outros) considera que as colocacdes,
combinagdes de palavras usuais mas ndo inteiramente fixas, consti-
tuem a fraseologia. Ele inclui na categoria das colocacdes combina-
¢Oes do tipo Nome + Nome, como por exemplo aptitude test, isto &,
termos compostos. O BBI Combinatory Dictionnary of English apre-
senta as colocagdes como “fixed, identifiable, non idiomatic phrases
and constructions” e os seus autores distinguem as colocactes
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lexicais (substantivos, adjectivos, verbos e advérbios) e as coloca-
¢Oes gramaticais, Para estes, as expressdes idiométicas ndo sdo co-
locagdes e ndo entram na categoria da fraseologia.

No contexto alemdo, os germanistéﬁ‘lexj_célogos e lexicégra-
fos abordam normalmente o problema da fraseologia em termos de
valéncias, predominantemente de verbos e adjectivos. Aqui ndo nos
dedicaremos a essa tradigdo. Limitar-nos-emos a resumir a posicio
de Hausmann, que se encontra na base dos trabalhos de U, Heid e
G. Freibott, sobre a fraseologia das linguas de especialidade. Haus-
mann (1985) parte da ideia de que, numa colocagdo, existe uma
base e um colocador ou colocativo, isto é, uma combinagio polar,
ndo arbitdria, de dois lexemas, com um caricter convencional, no
interior de um grupo linguistico. O autor apresenta como modelos

‘grupos do tipo nome + nome, nome 4 adjectivo, nome + verbo,

adjectivo + advérbio e verbo 4 advérbio... Distingue ainda combi-
nagdes fixas (locugdes idiomadticas) e ndo fixas (coloca¢des).

No contexto russo-canadiano, vejamos a posigdo de |. Mel'cuk,
que tem inspirado em muito certos autores que trabalham directa-
mente com o processamento automdtico da linguagem natural. O
modelo de I. Mel'cuk (1992, p. 9-10), baseado na teoria sentido-
texto, € um modelo essencialmente seméntico. No ambito desta
teoria, Mel'cuk concebe a colocagdo como sendo composta por dois
elementos ligados, no plano semintico, por uma funcio lexical. O
linguista, apoiando-se no aspecto da composicionalidade, distin-
gue trés tipos de combinagBes: os frasemas ou agrupamentos sin-
tagmaticos puros, os quase-frasemas ou lexias e as colocagdes, que
sdo descritas como sendo combinagdes parcialménte composicio-
nais. U. Heid {1991), ao fazer uma sintese do modelo de Mel'cuk,
chega 3 conclusdo de que, quanto as colocagdes, é preciso ter em
conta quatro niveis de andlise — morfologia, sintaxe, semantica e
pragmdtica — posi¢3o que nds temos abragado e demonstrado ao
longo dos nossos trabalhos (ver Desmet, 1991, 1994, 1996). No
entanto, a aplicagdo das fungdes lexicais de 1. Mel'cuk depende muito
dos dominios do conhecimento.
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Para concluir este ponto, notemos que a maior parte dos
modelos tedricos se aplica A lingua geral. Porém, nio existe pro-
priamente um consenso e o conceito de fraseologia para uns cobre
todo o tipo de combinagdes e para outros exclui as unidades lexicais
sintagmdticas. Para outros ainda, as expressdes taotalmente fixas. A
maijoria considera, contudo, as fraseologias como combinagdes
usuais, ndo-idiomaticas, semi-fixas, com um certo grau de variagio.
Alguns modelos s3o essencialmente sintécticos, outros seménticos
€ muito poucos integram a dimensio pragmética,

2.2 fraseologia nos linguas especdializadas

A partir dos dados da fraseologia da lingua geral, vérios auto-
res se dedicaram a andlise das convergéncias e das divergéncias
entre fraseologia da lingua geral ¢ fraseologia das linguas de espe-
cialidade (ver, por exemplo, M. Cormier, 1989; A. L. Kjaer, 1990: H.
Picht, 1930).

Profundamente influenciados pelas separag¢des rigidas entre
lingua geral e linguas de especialidade, entre termos e nao-termos,
entre lexicologia e terminologia ~ herdadas da Teoria Geral da Ter-
minologia — a maior parte dos autores acentua sobretudo as dife-
rencas, o que conduz a uma visio simplista da realidade. Assim, por
exemplo, para Kjaer (1990) e para muitos outros, bill of exchange
serd um termo complexo e to accept a bill of exchange serd uma frase
tendo como niicleo um termo, isto é, um exemplo de fraseologia.
Tal € também a posigdo de H. Picht (1987) e de M. Cormier (1989).
No seguimento dos trabalhos de Picht, Heid e Freibott na Europa,
vém outros desenvolvimentos da fraseologia especializada no Ca-
nadé (por exemplo, B. Cohen, 1986; Kukulska-Hulme, 1990; C. Lainé,
S. Pavel, M. Boileau, 1992/1993...). '

Em 1993, S. Pavel define a fraseologia especializada da se-
guinte maneira:
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“par phraséologie spécialisée, nous entendons la combinatoire syntag-
matique des unités terminologiques, prises comme noyaux de
cooccurrences usuelles ou privilégiées dans les textes d'une spécialité.
Ces solidarietés lexicales présentent divers degrés de figement
(combinaisons fixées, restreintes, fibres), de commutabilité, de
compactage, de fréquence, de spécialisation et de prévisibilité lexico-
sémantique (...}. Les unités phraséologiques sont du type Nom + Nom,
Nom + Adjectif, Nom + Verbe, Verbe + Nom (Pavel, 1993b, p.10)".

Uma evolugio destaca-se, no entanto, nestes trabalhos: os ter-
mos podem ser bases ou colocativos nas diferentes combinagdes.

Para resumir a questdo, a unidades fraseol6gicas especializa-
das parecem apresentar um conjunto de propriedades:

* incluem, no minimo, um termo simples ou cbmplexo;

* té&m um certo grau de fixagdo determinado pelas relagGes
sintactico-semanticas;’

* t&m uma frequéncia significativa nos textos em que surgem.

Segundo a maior parte dos linguistas, distinguem-se de ou-
tras unidades sintagmaticas — unidades terminolégicas polilexicais
~ bem como de unidades sintagméticas puramente ocasionais ou
discursivas. Note-se, porém, que do ponto de vista do processa-
mento automético da linguagem natural, os programas de aquisi-
¢do terminolégica tratam a questdo ndo estabelecendo a distingao
entre unidade terminolégica polilexical e unidade fraseolégica es-
pecializada, tal como uma boa parte dos estudos sobre a fraseolo-
gia da lingua geral, o que de certo modo vem “baralhar os dados”.
Voltaremos a esta problemdtica nas nossas propostas de modelo de
anélise e representacio da fraseologia de especialidade. Vejamos,
antes, os critérios frequentemente propostos para a identificagdo e
selecgdo das unidades fraseolégicas.

2.3 Critérios de identificago e de selecgdo das unidades fraseclégicas

Os critérios de identificagdo e de selecgfo das unidades fra-
seologicas normalmente adoptados podem ser sub-categorizados
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em: critérios sintacticos, seménticos e quantitativos ou de uso. Note-
se que os critérios sintacticos predominam e raramente encontra-
mos um modelo integrando sintaxe, semintica e pragmatica (pelo
que renovaremos algumas das nossas propostas de 1996).

Quanto aos critérios sintdcticos, destaca-se o caricter sintag-
mitico, uma certa estabilidade sintdctico-semintica, diferentes graus
de fixagdo ou [exicalizagio, dependendo da inser¢do de elementos
novos ou da variagio deé elementos e da possibilidade de comuta-
¢do com outros elementos.

Do ponto de vista seméntico-pragmitico o critério mais fre-
quente €, por um lado, a presenga na unidade fraseolégica de um
termo (simples ou complexo) e o seu emprego num dmbito especi-
fico.

Relativamente aos critérios quantitativos ou de uso, destaca-
se o critério da frequéncia mais ou menos elevada em textos de um
dado dominio de especialidade.

Para resumir o estado actual da investigacdo, todos os lin-
guistas encaram a fraseologia como um fenémeno de combinatéria.
Nas linguas de especialidade, trata-se grosso modo do contexto lin-
guistico dos termos, que devem ser considerados numa sintaxe mais
alargada do que aquela que define o sintagma denominativo no
sentido de unidade polilexical. As unidades fraseoldgicas nio sdo
nem totalmente fixas nem completamente livres. Os autores que
falam de colocagdes tém tendéncia a considerar que o elemento

terminoldgico faz apelo a elementos colocativos. No entanto, um.

termo tanto pode ser sujeito como objecto, 0 que invalida de certo
modo esta posi¢do tedrica.

Quanto aos processos adoptados para a identificaciio e ex-
trac¢do dos fraseologismos, os critérios sintdcticos s3o os mais fre-
quentes, baseados em principios distribucionalistas e transforma-
cionalistas.

No que respeita os critérios quantitativos, isto €, os cilculos
de frequéncia, ainda que desempenhem um papel importante na
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andlise automatica, ha que relativizar este critério, relacionando-o
com 0s outros.

Uma dltima questdo subsiste, no entanto, sendo esta de or-
dem semantico-sintdctica: deve-se incluir-ou ndo as unidades ter-
minoldgicas complexas, ditas polilexicais, na componente fraseolé-
gica das linguas especializadas? Haverd fundamento cientifico
suficientemente vélido para estabelecer uma separacio rigida en-
tre unidades fraseolégicas e unidades terminoldgicas polilexicais
ou estas inscrevem-se num certo continuum sintagmatico?

A nosso ver, a excluséo das unidades terminolégicas comple-
xas da fraseologia especializada corresponde a uma etapa dos estu-
dos terminolégicos e fraseolgicos em que lingua geral e lingua
especializada eram encaradas como duas realidades linguisticas dis-
tintas. No entanto, € facil ver os limites desta abordagem. Tome-
mos um exemplo das Ciéncias do Trabalho em portugués europeu:
condicdes de trabalho é um termo complexo, ao qual se associam
frequentemente os verbos analisar, mudar, melhorar. Certas nomi-
nalizagGes constituem também termos complexos, tais como: and-
lise das condicdes de trabalho, mudanga das condiges de trabalho ou
mefhoria das condigdes de trabalho. Por conseguinte, ndo parece ha-
ver fundamento cientifico para excluir da fraseclogia as unidades
polilexicais.

Num trabalho recente no dmbito das publicacées do Centro
IULATERM (Barcelona), C.R. Bevilacqua (2001) aborda a fraseologia
especializada no dominio da energia solar ¢, embora constate que
é dificil estabelecer com nitidez a distin¢do entre unidades fraseo-
I6gicas especializadas e unidades terminolégicas polilexicais (2001,
p. 121}, parece partir do principio de que elas sdo distintas, ao che-
gar a conclusdo que as unidades cujo niicleo sintdctico € um verbo
correspondem a uma unidade fraseoldgica especializada, enquanto
as unidades cujo ndicleo sintdctico corresponde a uma nominalizacio
estdo mais préximas das unidades terminolégicas polilexicais. Po-
rém, ainda que faca apelo a outros critérios, nio consegue funda-
mentar esta impressao.

43



DESMET, isabel. Teoria e prética da fraseologia de especialidade: aplicagdes.

Propomos entdo considerar-se que toda unidade fraseolégica
especializada comporta um termo simples ou complexo (e estes
nao se limitam a categoria nominal), sem que se exclua da unidade
fraseoldgica especializada uma unidade terminolégica sintactica-
mente mais alargada; mas também sem que se limite a fraseologia
especializada a unidades terminol6gicas polilexicais.

Vejamos em seguida algumas das nossas propostas de anélise e
representacdo da fraseologia de especialidade, 3 luz dos modelos
existentes. Estas inscrevem-se num modelo teérico que considera a
existéncia de uma continuidade entre lingua geral e lingua especializa-
da. E, tal como para o fenémeno combinatério na Ifngua geral, tam-
bém nas linguas especializadas a dimensdo fraseolégica deve ser ana-
lisada — de um ponto de vista linguistico — como um fenémeno entre
léxico, sintaxe, semantica e pragmdtica, isto &, entre a lingua e os
usos. O nosso modelo ndo exclui aquilo que na Teoria Comunicativa
da Terminologia (Escola de Barcelona) é designado “perspectiva cogni-
tiva” e “perspectiva social”, Muito simplesmente, situamos os as-
pectos cognitivos na dimensdo seméntica e os aspectos relaciona-
dos com as distintas situagées de comunicacio (emissor, destinatério,
fungdo dos textos especializados, etc.), situamo-los na dimensdo
pragmaética, na continuidade da tradigiio dos estudos linguisticos.

3. POR UM MODELO MULTIDIMENSIONAL DE ANALISE € REPRESENTA-
GRO DA FRASECLOGIA DE €SPECIALIDADE

3.1 fraseologia de especialidade: entre 1éxico, sintoxe, semdntica & pragratica

Para ilustrarmos as nossas propostas teérico-metodolégicas,
servir-nos-emos de-exemplos extraidos da nossa base de dados tex-
tual e terminolégica de Ciéncias do Trabalho,? dominio directamen-
te ligado & multidisciplinariedade e a interdisciplinariedade.

?  Esta base por enquanto limita-se ao uso interno do Departamento de Estudos dos
Paises de Lingua Portuguesa da Universidade de Paris 8.
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Comecaremos por salientar a utilidade dos modelos com fun-
damento sintdctico-distribucional, pois a distribuicio e as restricges
distribucionais constituem o préprio principio da fraseologia — com-
bina¢Ges de unidades usuais e convencionais com um certo grau de
fixacdo. Os modelos de base distribuciopal conduzem a descrictes
categoriais de colocagbes. Tomemos como exemplo o termo nomi-
ral organizagéio e observemos algumas correlagdes sintacticas e suas
categorias coiocacionais:

* organizacdo burocritica

'*  organizagio complexa

* organizagao eficaz

* organizagdo funcional

* organizacdo formal

* organizac¢fo hierdrquica

* organizagdo humana

* organizacio ideoldgica

. organiza'géo social

* organizagdo informal

* organizac¢do espontinea

s organizacio industrial

* organizacdo pequena

* organizacdo grande

* teorias de organizagio

* funcionamento das organizactes
* andlise cientifica das organiza¢Ges
* estudo das organizacbes

* andlise sociolégica das organizacoes
* gestdo das organizaches

* administragio das organiza¢des
* especialista das organizacdes
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* reflexdo sobre as organizagdes

* intervengdo sobre as organizagbes

* dplicagdo de uma andlise as organizagdes
* andlise das organizacdes

* observaciio das organizacdes -

Entre as vinte e sete ocorréncias encontradas, treze tém a
fungdo de modificador de organizagdo e quatorze sio nomes sobre
0s quais organizagdo exerce a funcdo de modificador. Mas, nestas
dltimas, hd algumas que devem ser interpretadas como nominaliza-
¢Bes de frases em que organizagio & objecto, tal como:

* analise das organizacdes

* reflexdo sobre as organizacdes
* intervencdo nas organizagdes

* observagdo das organiza¢bes
correspondendo a:

* analisar as organizagdes

* reflectir sobre as organizacdes
* intervir nas organiza¢des

* observar as organizagGes

A partir desta lista, podemos organizar as colocagdes de orga-
nizagdo segundo a amostra, observando as classes gramaticais das
palavras que se combinam com o termo, seguindo um processo j4
tradicional:

* Adjectivos (qualificativos de organizagdo): burocrética, comple-
xa, eficaz, funcional, formal, hierdrquica, humana, ideoldgica,
social, informal, esponténea, industrial, grande, pequena;

* Verbos (regendo organizacdo): analisar, reflectir, intervir,
aplicar uma anélise, observar;

* Nomes (dos quais organizacdo é modificador): teoria, fun-
cionamento, estudo, gestdo, reflexdo, intervencao, aplica-
¢do (de uma andlise), anélise, observacio.
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Assim, a partir deste exemplo, é possivel fazer uma descrigio
categorial dos co-ocorrentes de organizagdo: Nome + Adjectivo (ou

Adjectivo + Nome), Nome + Nome, Nome + Verbo.

A perspectiva é puramente sintictica.e e particularmentre dis-
tribucionalista (ver Kocourek, 1982/1991a; B. de Bessé, 1991; U. Heid
e G. Freibott, 1991).

As listas tipoldgicas de combinagGes mais usuais segundo as
categorias gramaticais de base permitem descobrir a utilizacio cor-
recta das preposi¢es. Permitem igualmente descobrir ou deixar sub-
Jacentes listas de combinag@es ocasionais (a este propésito G. Gross
fala de predicados gerais e predicados apropriados). Uma categoriza-
¢do mais fina permite distinguir classes mais especificas. Por exem-
plo, as colocagdes do tipo Nome + Verbo podem subdividir-se em
dois tipos, consoante o nome € sujeito ou complemento do verbo.

Em grandes tragos, estes sdo os principios tedrico-metodolé-
gicos do que nds chamamos “fundamento sintctico-distribucional”.
Apresentam um leque de possibilidades, mas faltam as “instrucées
de utilizagdo”, que na nossa perspectiva s6 podem ser fornecidas
através do alargamento das distribuicdes as transformacdes, por
um lado e, por outro, do “fundamento semantico”, pois certas re-
gularidades reenviam para uma anélise das relacoes semanticas das
combinag¢des fraseologicas. Tudo isto, tendo em conta as condi-
¢oes pragmadticas de utilizagdo (“fundamento pragmatico”).

As listas de combinagBes frequentes e usuais conduzem a
outras listas, as das restriccdes paradigmdticas, que podem depen-
der directamente do tipo de discurso {grau de especializacio, situa-
¢do de comunicagdo, etc.). Por exemplo, nas Ciéncias do Trabalho,
mais propriamente na gestdo de recursos humanos, podemos en-
contrar a combinatdria recrutamento de recursos humanos ou pode-
mos encontrar a verbalizagiio correspondente. No entanto, nio en-
contramos os nomes de agente recruta, recrutador, existentes no
dominio militar. Estas transformac¢des reenviam para as familias
morfoldgicas, para os paradigmas denominativos especializados (ver
P. Lerat, 1995).
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Existem transformages mais plausiveis do que outras. A ex-
tracgdo automadtica a partir de corpora alargados permite controlar
0 seu emprego efectivo, Esta é a abordagem de fundamento
sintdctico-transformacional.

Porém, até aqui nenhuma informacdo de cardcter semantico
foi fornecida. Como distinguir e escolher, por exemplo, o colocador
adequado numa segunda lingua, sem que haja indicacGes precisas
sobre as relagSes semanticas entre os diferentes colocadores de
uma dada unidade lexical?

Se tomarmos como base os colocadores nominais verbais e
adjectivais de contrato de trabalho, podemos identificar relagdes se-
manticas diversas, como, por exemplo:

— relagdes hiponimicas:

* contrato de formacio

* contrato a prazo

* contrato fixo

* contrato a experiéncia

* contrato de aprendizagem

— relagdes sinonimicas (ou melhor, para-sinonimicas):
* rescindir um contrato

* anular um contrato

relagdes antonimicas:
* rescindir vs fazer
* concluir/ celebrar vs anular/ rescindir

Finalmente, as condi¢des pragmaticas de utilizacdo presidem
a qualquer escolha discursiva. Por exemplo, rescindir serd mais “ofi-
cial” do que anular. As restric¢bes pragmaticas tém 3 partida que ser
integradas em todo e qualquer modelo de anélise fraseoldgica.

Poderfamos representar, ainda que de maneira grosseira mas
Imagética, o nosso modelo do seguinte modo:
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léxico

o,

fraseologia

semantica

e

pragmadtica

Figura 1: modelo de andlise fraseolégica

3.2 Propostas para a investigagdo fraseoldgica contrastiva

“Pour la phraséologie, les lignes de séparation géopolitiques
se transforment en traits d'union culturels et 'observation interlin-
guale et la réflexion supralinguistiques sont vitales” (G. Gréciano,
1993, p. 17). ,

Com efeito, o contacto linguistico favorece a tomada de cons-
ciéncia em relagdo a certos problemas. Pode tratar-se de um bilin-
guismo natural, da aprendizagem de uma lingua estrangeira ou da
tradugdo profissional. Neste ambito de trabalhe, aprendentes de lin-
guas de especialidade e tradutores devem fazer face a utilizagdes
contextuais particulares. Um fraseologismo néo se traduz forgosa-
mente por um fraseologismo na lingua-alvo e a equivaléncia perfeita,
mesno entre linguas préximas, € uma utopia (por exemplo, pedido de
indenizacéo (portugués) / demande de dommages et intéréts (francés).

Nesta ordem de ideias, a fraseologia comparativa deve cons-
tituir uma finalidade em si, na medida em que pode esclarecer cer-
tos pontos obscuros e abrir outras vias tedricas e metodolégicas.
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Por exemplo, a andlise comparativa do portugués europeu e do
francés no dominio das Ciéncias do Trabatho faz-nos entrever questdes
formais, semanticas e pragmdticas, na medida em que o enunciado
fraseolégico estd claramente ligado aos conhecimentos especializados,
que podem estar dependentes de uma dada cultura, a um funciona-
mento discursivo e a um dado grupo socio-profissional. Parece legiti-
mo interrogarmo-nos sobre as consequéncias da introducio dos
pardmetros da situagio comunicacional na metodologia de consigna-

680 e de gestio dos dados fraseoldgicos. E o que veremos a seguir.

3.3 ConsignagGo e gestdo dos dados fraseoldgicos

As possibilidades de consignacio e gestdo dos dados fraseo-
l6gicos dependem antes de mais de duas situagdes de base: pode
tratar-se de um diciondrio electrénico ou de um dicionario-papel.
As nossas propostas limitam-se aqui ao primeiro caso.

De um ponto de vista figurativo e representacional, a compo-
nente fraseoldgica apresenta-se normalmente da seguinte
maneira (exemplo em francés extraido da nossa base):

contrat de travail

DEF (définition): convention par laquelle une personne s'engage a
mettre son activité a la disposition d'une autre, 2
laquelle elle se subordonne, moyennant
rémunération.

PH/CONT (phraseologle/contexte) V. (sujet): résilier ~, dissoudre ~,

annuler ~, rompre ~, suspendre
~, signer ~, conclure ~, rédiger
Adj.: ~ emploi-formation, ~ 3
durée déterminée, ~ a I'essai, ~
d'apprentissage; ~ avantageux,..
Nom: annulation ~, résiliation
~, suspension ~,...
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Contudo, ja vimos o caracter pouco informativo destas listas.
A andlise fraseclogica deve implicar uma explicitagdo de conheci-
mentos de ordem diversa: relacdes seméinticas, indicacbes pragma-
ticas e restri¢Ses sintdcticas. .

Estas informacdes devem ser fornecndas por exemplo, em

hipertexto: formas regulares e irregulares, licitas e ilicitas, segundo
as préticas estilisticas de cada lingua, relagbes semanticas entre

‘co-ocorrentes, preferéncias segundo as condi¢des pragmadticas de

emprego.

A componente fraseoldgica reflecte frequentemente a assi-
metria entre as linguas e é precisamente essa assimetria que o utili-
zador pretende visualizar.

CONCLUSOES € PERSPECTIVAS

Tentamos fazer um balango dos estudos fraseolégicos de es-
pecialidade, apresentando as suas evolugdes num eixo diacrénico
recente e em diferentes dreas geogréficas. Apresentdmos certas tra-
dicOes e inovagdes. Vimos as principais aplicacoes da fraseologia
de especialidade.

Apresentdmos o nosso modelo tedrico-metodolégico, que se
baseia na existéncia de uma continuidade entre fraseologia geral e
fraseologia especializada.

- Nanossa dptica, a fraseologia de especialidade situa-se numa
zona fronteirica entre léxico, sintaxe, semantica e pragmatica e, como .
tal, sé um modelo integrando estes niveis de anélise linguistica pode
ser (itil para uma anélise e representagdo das fraseologias de espe-
cialidade.

A fraseologia comparada deve constituir uma finalidade em
si, para servir as necessidades didécticas e traducionais. Porém, neste
campo ainda esta tudo por fazer, nomeadamente em certos domi-
nios do saber menos descritos, em dominios recentes ou de ponta
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e, de uma maneira geral, na moderna lexicografia em que o portu-
gués € a ou uma das linguas consideradas.
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RESUME: Dans le présent article, on traite certaines questions théoriques et pratiques
de la phraséologie de spécialité. On tente de montrer les relations existant entre la
théorie et la pratique et les applications directes de cette branche des études linguistiques:
lexicographie, traduction et enseignement/apprentissage des langues. On présente un
bref panorama de I'évolution des érudes phraséologiques de |a langue générale et des
langues spécialisées au cours du XX** sidcle. On prapose un modéle théorique pour
I'analyse et la représentation des phraséologies spécialisées qui comporte quatre niveaux
d'analyse linguistique: lexique, syntaxe, sémantique, pragmatique,

Mots-clés: langues spécialisées, phraséologie de spécialité, terminologie, Jexique, syntaxe,
sémantique, pragmatique. '
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