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Method
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André Drumond”

John G. A. Pocock (1924-) é um autor ja conhecido do leitor brasileiro. Seja pelo
contato direto com textos de sua lavra, seja por comentadores, Pocock vem se
consolidando como uma das principais referéncias nas areas de histéria da teoria
politica (Amadeo, 2011) e de histéria do pensamento politico (Silva, 2009, 2010).
Atualmente em sua primeira reimpressdo, em lingua nacional, de Pocock temos acesso
a Linguagens do idedrio politico (2003a), volume que, organizado por Sérgio Miceli,
recolhe 16 textos do autor — entre capitulos de livros e artigos. E temos ainda acesso a
uma entrevista concedida pelo autor a Cicero Araujo e publicada na revista Lua Nova
(Pocock, 2000), além de um capitulo em que debate as principais abordagens em
histéria do pensamento politico da atualidade, publicado em livro organizado por
Marcelo Jasmin e Jodo Feres Junior (2006). Com a excecdo de um texto (The concept of
a language and the métier d'historien: some considerations on practice), o livro que
por ora resenhamos, Political Thought and History, recolhe artigos ainda indisponiveis
em portugués.

Political Thought and History relune, além de um prefacio escrito por Pocock,
treze ensaios publicados ao longo de mais de cinco décadas de atividade intelectual.
Os textos estdo organizados em duas partes, “Pensamento politico como histéria” e
“Histéria como pensamento politico”, separadas por um artigo de intermediacdo.

Enquanto a primeira parte se concentra sobre as condi¢des de interpretacdo do
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pensamento politico, a segunda se volta para as narrativas histdricas e historiograficas
como objeto de reflexdo politica. Como indica o préprio autor, o livro teria o propdsito
de organizar algumas de suas principais contribuicdes para a temdtica do método,
especialmente aquelas para os campos da histéria intelectual e da histdria das
linguagens politicas. Recolhendo publicagdes de momentos muito diversos, o livro ndo
tem um desenvolvimento linear ou necessdario. Sua amplitude, de toda sorte, permite
uma compreensdo mais acurada e abrangente da contribuicdo do autor ao campo de
investigacGes em histdria do pensamento politico.

John Pocock é, junto a Peter Laslett, Quentin Skinner e John Dunn, um dos
principais expoentes intelectuais da chamada Escola de Cambridge. Se tomada como
uma unidade, a designacdo a abordagem de Cambridge favorece mal entendidos. Em
comum, tais autores guardariam a preocupacao de conduzir suas investiga¢des
historicamente, partindo da critica a interpretacées que subdimensionariam aspectos
contextuais e temporais em suas analises. Todavia, quando analisados mais de perto,
sobressaem tanto o mal estar para com uma unidade simplificadora, quanto a
variedade de suas influéncias e preocupacdes. Quentin Skinner talvez seja quem se
dedicou mais intensamente a defesa tedrica de um método contextual, tendo
protagonizado diversos debates especialmente durante as décadas de 1960 e 1970.
Sua abordagem, embora n3o de forma exclusiva, tenderia a enfatizar o papel que o
contexto histdrico e intelectual desempenharia na compreensdo do que um autor fazia
ao escrever o que escreveu. Para tal, partiria de duas contribuicdes fundamentais. De
um lado, a légica de pergunta-resposta de R. G. Colingwood, para quem os trabalhos
de filosofia deveriam ser vistos como tentativas de oferecer respostas a perguntas
colocadas em seus contextos. De outro lado, uma heranca explicita da filosofia da
linguagem de Ludwig Wittgenstein, de sua teoria dos jogos de linguagem, assim como
da analitica de John Austin e de sua teoria dos atos de fala. Embora ndo esgotem suas
publicacbes, contamos com duas coletaneas de artigos em que Skinner desenvolve sua
perspectiva, Meaning and Context, composto também por uma selecdo de sete artigos
criticos a sua abordagem (Tully, 1988), assim como o primeiro volume de seu Visions of
Politics (Skinner, 2002). Diferente de Skinner, John Pocock teria em primeiro plano ndo

tanto a intencdo e o significado que um determinado autor teria atribuido a seu texto,
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mas sim o repertério de linguagens politicas nas quais, e através das quais, ele teria se
expressado. Existiria, portanto, uma preocupacdao maior em compreender os vetores
historicos que conformariam o leque, ndo necessariamente coerente, de discursos
(linguagens, idiomas ou retdricas) em que se inscreveriam os debates politicos.

John Pocock identifica o folego de surgimento da abordagem de Cambridge nos
anos de 1949 e 1950. O trabalho de Peter Laslett de interpretacdo de Robert Filmer, e
mais tarde em investigacdes acerca da relacdo do pensamento de John Locke com a
Revolucdo Gloriosa, representaria para ele o antecedente formador dessa Escola (p.vii-
viii, 126-129). Em particular, Laslett teria contribuido para uma compreensdao mais
acurada dos diversos momentos que atravessariam a obra de Locke, complexificando
nosso entendimento acerca de seu contexto de escrita, de publicacdo, bem como sua
recepcdo por diversos circulos. Viria a lume em 1962 a primeira tentativa de Pocock de
sistematizar teoricamente sua abordagem - recolhida como o primeiro capitulo do
presente livro. Nesse texto, que antecede em sete anos o cldssico Meaning and
Understanding in the history of ideas, de Skinner (1969), o autor procuraria
caracterizar o campo do pensamento politico como operativo em diversos niveis ou
graus de abstracdo. Diferenciando-se de uma perspectiva tradicional, ele inscreveria
como um problema eminentemente histérico — e ndo tedrico ou filoséfico — a
determinagdo de quais os graus de abstracdo em que teria operado este ou aquele
autor, esta ou aquela tradicdo politica. Um historiador poderia, muito legitimamente,
escolher ocupar-se com o pensamento politico em sua expressdao mais filoséfica ou
pratica. Todavia, ndo poderia ele pressupor ser este, ou aquele, o Unico nivel,
tampouco atribuir-lhe carater autonomo. A dimensdo fundamental do trabalho do
historiador do pensamento politico, nos termos de Pocock, seria justamente a
habilidade em explorar as diferentes relacdes que o esforco de teorizacdo e de
abstracdao poderia desenvolver com a experiéncia e a acdo histérica. Coloca-se, além
da consideracdo dos diferentes niveis de abstracdo, também a apreciacdo das
diferentes linguagens em que os conceitos empregados em discussdes politicas
poderiam tomar lugar (p.14). De tal forma, o estudo do pensamento politico passaria a
estar cada vez mais relacionado a sua inscri¢cdo histérica em uma ou mais tradi¢cdes de

discurso, e, portanto, na apreciacdao da amplitude e possibilidades préprias das
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linguagens em que se forma. Reconstituir, portanto, as linguagens do debate politico
seria a tarefa primordial do historiador (p.82).

A abordagem das linguagens politicas recebe no capitulo sete, que reproduz um
artigo de 1987, uma importante consideracdo que pode nos auxiliar a compreender
melhor algumas das distingdes do trabalho de Pocock para com o de Skinner. No texto
em tela, o autor procura repor a interpretacao dos tempos histéricos em relagdao aos
textos politicos e filoséficos. A curta duracdo remete ao tempo imediato da
intervengdo produzida pelo texto. Na linguagem empregada por Skinner, a sua
ilocucdo, ou o ato-ilocuciondrio. A média duracdo corresponde ao tempo da
constituicdo de uma linguagem — consideracdao também presente no capitulo seis. Por
fim, a longa duracdo remete ao secular processo de formacdo e composicdo de
gramadticas e estruturas linguisticas e mentais. Para Pocock, o primeiro passo a ser
tomado pelo historiador, mas sé o primeiro, é recuperar o que um autor fazia ao
escrever um texto. Trata-se de reconstituir em termos inteligiveis ao historiador a
experiéncia do autor, e n3o repeti-la (p.108). E fundamental, no entanto, seguir
adiante. Pois, como ele procura sustentar, um autor nunca tem dominio completo
sobre a linguagem e o repertdrio de conceitos de que se utiliza. Trata-se de um tema
também abordado no capitulo trés, no qual encontramos a indicacdo de que seria uma
das tarefas do historiador do pensamento compreender o que um texto “faria” sem
gue o seu autor soubesse. Ademais, o texto escrito sobrevive ao curto periodo de
duracdo de seu autor, e novas geracgoes de leitores acrescentam-lhes novos atos de
traducdo — sejam elas entendidas como anacronismo ou diacronia. Em suas palavras,
alias, seriam esses os atos de traducdo mais interessantes (p.116). Os textos poderiam
ser, por fim, entendidos como eventos histéricos segundo dois sentidos: afetam (e sdo
depois afetados) pelo contexto; e, ao sobreviver aos seus autores, seus leitores podem
reconstituir e constituir tradicdes muito tempo apds o seu ato inicial de ilocucdo — isto
é, quando o seu contexto imediato ja tiver sido em diversos aspectos superado.

Na apreciagao critica dos termos com que se formula a histéria do pensamento
politico, Pocock singularizaria suas criticas na caracterizacdo das abordagens de
George Sabine, Michael Oakeshott e Leo Strauss. A interpelagao dos autores atravessa

diversos capitulos de seu livro, e seria fundamental na caracterizagdo critica do que ele
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consideraria ser a contribuicdo de um historiador das linguagens politicas. Mas, para
além da interpelacdo de diferentes tradicées de interpretacdo, Pocock ainda recupera
um didlogo critico acerca da proépria formacao da historiografia enquanto disciplina.
Um interessante ponto de partida é apresentado no artigo recolhido como capitulo
nove, The origins of study of the past: a comparative approach, originalmente
publicado em 1963. Nesse texto o autor aborda um tema que se mostraria muito
presente também em seu classico The Machiavellian Moment (2003b [1975]), a andlise
da consciéncia histérica a partir dos seus condicionantes culturais e de suas
implicagbes politicas. No referido artigo, o autor indica que o desenvolvimento da
historiografia enquanto especialidade disciplinar depende fundamentalmente de um
senso de ruptura temporal. E na constituicdo dessa forma de consciéncia compareceria
fortemente os termos de organiza¢dao do sistema legal e politico das sociedades que
Ihe dao forma. Das diversas experiéncias analisadas pelo autor, tratemos brevemente
daquela mais presente no livro, a da Inglaterra — embora n3ao sejam poucas as
apreciacdes da China antiga, da Franca pré-revoluciondria e da condicdo de col6nia dos
paises da Oceania. A presenga da common law e da ideia de continuidade histdrica dos
costumes teria condicionado fortemente a no¢do de mudanca temporal em solo
inglés. Segundo ele, apenas no século XVII surgiria uma interpretacdo (dos levellers) de
gue existiria uma tradicdo anterior aquela vigente que foi capaz de desenvolver um
sentido (critico) de mudanca histérica e cultural (pp.171-172), e, assim, teria aberto
caminho para o surgimento da prdpria historiografia — tema acerca do qual o autor
teria se aprofundado em The Ancient Constitution and the Feudal Law (1957).

No capitulo final, aquele de escrita mais recente (2005), Pocock afirma que o
trabalho do historiador das linguagens politicas, por caracteristicas préprias da
historiografia, estaria fortemente ligado a multiplicacdo de narrativas e da
complexificacdo de interpretacdes acerca de seu objeto. Seu trabalho lhe permitiria a
consideracdo de diferentes contextos e do estabelecimento de interpretacdes que
levariam em conta narrativas alternativas. Este é o carater inescapavelmente politico
do ator académico. As linguagens politicas, enquanto objeto de estudo, sdo
irredutiveis, permanecendo passiveis de novas interpretacées e da constituiciao de

novas narrativas. Consideracdo essa que, no entanto, ndo o impede de formular
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rigorosas recomendacgdes no trabalho de interpretagao - vale sublinhar que no capitulo
seis, aquele jd publicado em portugués e citado no inicio dessa resenha, Pocock
enumera cinco critérios praticos que tem em vista auxiliar o historiador a evitar que a
linguagem que ele atribui a um sujeito histérico nao seja fruto de uma ficgao — ou sua
imaginacgao.

Em texto recente, um importante estudioso do pensamento politico afirmou
gue o rigor metodoldgico da escola de Cambridge teria perdido folego ao longo do
tempo. A vigilancia na interpretacdo tdo presente nas décadas de 1960 e 1970,
especialmente visivel nos textos de Skinner, teria gradualmente dado lugar a um
receituario de sugestées mais amplas e de menor vigor (Bevir, 2011). Em um momento
em que a ciéncia social brasileira refugia-se sob o carater “robusto” de suas técnicas,
mais que sob os fundamentos e supostos de suas investigacdes, o livro de Pocock
fornece uma alta reflexdo de um autor que até entdo permanece como figura de
menor visibilidade na interpretacao contextual. Talvez por isso mesmo essa cole¢ao
tardia de artigos ganhe estatura. Ja é mais do que tempo de avaliarmos de forma mais
compreensiva a fortuna critica desta que hoje constitui uma das mais importantes

linguagens nas interpreta¢des do pensamento politico.
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