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“Seminario Marx”, um capitulo brasileiro do marxismo

ocidental?

Giovanna Henrique Marcelino

Resumo

Nos anos 1960, o marxismo passou por um momento de renovagao no
Brasil, ao servir de base para um conjunto de teses dedicadas a
interpretacdo da sociedade brasileira, entre as quais, aquelas que se
desenvolveram a partir do que ficou conhecido como “Seminario Marx”. Um
pouco antes, esta tradicdo também havia passado por uma metamorfose na
Europa, processo que resultou na consolidagdo de uma nova configuragao
intelectual — posteriormente denominada como Western Marxism —
composta por uma geragao de tedricos marxistas que se giraram para o
trabalho filoséfico e perderam o vinculo com a pratica politica. Este trabalho
visa realizar uma breve meditacdo acerca da relacdo de parentesco entre
essas duas formas de marxismo: a que se desenvolveu em terras paulistanas
e aquela gestada no continente europeu. Para tanto, o centro da andlise
serd problematizar a nogdao de que o marxismo levado a cabo pelos
membros do Semindrio representaria “o capitulo brasileiro do marxismo
ocidental”, tal como sugerido por alguns autores. Com isso, espera-se
refletir sobre a relagdo entre marxismo ocidental e o Brasil, e o paradoxo
que percorre a histdria do marxismo brasileiro: o de precisar ser universal e
particular ao mesmo tempo, tendo em vista o carater internacional da
tradicdo marxista, bem como a necessidade de adaptar suas formulagdes as
realidades nacionais concretas.

Palavras-chave: Seminario Marx; marxismo brasileiro; marxismo ocidental;
histéria do marxismo; Perry Anderson.

Abstract

In the 1960s, Marxism went through a period of renewal in Brazil, as it
served as the basis for a set of theses dedicated to the interpretation of
Brazilian society, including those that were developed during what became
known as the "Marx Seminar". Shortly before, this tradition had also
undergone into a metamorphosis in Europe, a process that resulted in the
consolidation of a new intellectual configuration - later named Western
Marxism - composed by a generation of Marxist theorists who turned to
philosophical work and lost the link with political practice. This work aims to
make a brief meditation on the relationship between these two forms of
Marxism: the one developed in Sdo Paulo lands and the one established on
the European continent. In order to do so, the focus of the analysis will be to
problematize the notion that the Marxism carried out by the members of
the Seminar would represent "the Brazilian chapter of Western Marxism", as
suggested by some authors. Thereby, it hopes to reflect on the relationship
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between Western Marxism and Brazil and the paradox that runs through the
history of Brazilian Marxism: that of having to be universal and particular at
the same time, in view of the international character of the Marxist
tradition, and the need to adapt its formulations to concrete national
realities.

Key words: Marx Seminar; Brazilian Marxism; Western Marxism; history of

Marxism; Perry Anderson.

O marxismo do Seminario

Como qualquer outro fendbmeno politico-cultural, o marxismo (seja como
ciéncia ou pratica) sempre esteve suscetivel a mudancas histéricas, a ponto de hoje —
duzentos anos apdés o nascimento de seu fundador — ser incontorndvel o
reconhecimento do florescimento difuso de uma “centena de marxismos”, cada qual
especifico e circunscrito a um determinado contexto. Como bem definiu Fredric
Jameson, estes diversos marxismos, inerentes a diferentes tempos e lugares, sdo as
formas locais “de uma ciéncia marxiana na histéria e em situagdes concretas, que
estabelecem ndo sé suas prioridades, mas também seus limites”, cada um abrangendo
"as determinagdes de classe e os horizontes cultural e nacional de seus proponentes"
(Jameson, 1996, p. 19).

N3o poderia ser diferente com o marxismo brasileiro, tendo em vista que sua
constituicdo também foi fruto desta relacdo entre teoria e realidade, que no nosso
caso se deu em dois atos principais: 1) o do “marxismo no Brasil”, referente ao
momento inicial de difusdo e irradiacao da tradicdo marxista no comego do século XX
apos o impacto da Revolugdo Russa, momento no qual predominou-se uma atitude
“cosmopolita” pautada pela aplicagdo “chapada” de seus preceitos tedricos a
realidade brasileira, haja visto, por exemplo, a transposicao mecénica da ideia de uma
sequéncia de modos de producdo (escravismo-feudalismo-capitalismo) e a
conceituacdo da sociedade colonial brasileira como semifeudal, levada a cabo pela
linha oficial do Partido Comunista Brasileiro (PCB); e 2) do “marxismo brasileiro”, com
o esforco posterior de propriamente “nacionalizar” esta tradi¢ao, ou seja, de construir
um marxismo proprio, a partir das contradi¢cbes locais, capaz de compreender a
sociedade brasileira em suas especificidades (Musse, 2015, p. 410).

Ou seja, até meados do século XX, o marxismo estava predominantemente

confinado a um universo um tanto rigido e precario, sem vinculos aprofundados com a
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cultura do pais (em parte devido as proéprias dificuldades em torno do contexto de
perseguicdo politica aqueles que optavam por uma saida revoluciondria e popular)
(Schwarz, 1999a, 90). O amadurecimento de um marxismo efetivamente brasileiro —
empreitada iniciada por Caio Prado Jr. em sua interpretacao sobre o “sentido da
colonizacdo”" — teve os anos 1960 como ocasido primordial, momento de radicalizacdo
politica e ideoldgica em que a versdo exportada do “marxismo-leninismo” proveniente
da Unido Soviética, até entdo preponderante nos circulos da esquerda brasileira,
passou a lidar com a concorréncia de outras vertentes, como o trotskismo, o maoismo,
o castrismo-guevarismo, assim como com a recep¢ao dos chamados “marxistas
ocidentais” (sobretudo Gramsci, Lukacs e Althusser), algo que se combinou com uma
maior adesdo da intelectualidade ao marxismo, devido a sua disseminacdo nas
universidades (Musse, 2015, p. 415).

A geracdo de estudiosos e académicos agrupados em torno do chamado
“Semindrio Marx” talvez seja uma das expressdes mais evidentes dessa associacdo
entre um maior interesse universitario pelo marxismo e a busca por distanciamento
em relacdo ao “marxismo oficial” (Schwarz, 1999a, p. 87). Grupo de estudos
interdisciplinar formado entre os anos 1958 e 1964 por docentes e discentes da
Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras da Universidade de Sdo Paulo (FFCL-USP) —
entre eles, jovens discipulos de Florestan Fernandes’-, o Semindario tinha como intuito
primordial realizar uma leitura rigorosa e cientifica da obra maxima de Marx, O Capital,
extraindo desta licbes para pensar a realidade brasileira e encontrar uma solucdo para
a modernidade capitalista no pais, tendo em vista o ambiente social e politico em que

se dava tal empreitada: o de relativo otimismo do ciclo nacional-desenvolvimentista

! Em sua interpretac3o do passado colonial, Caio Prado Jr. rebate a tese defendida pelo PCB a respeito
do cardter feudal da colonizagdo brasileira mostrando como esta era, em realidade, um
“empreendimento voltado para o mercado externo baseado na producdo de géneros tropicais em
grandes unidades agricolas trabalhadas pelo braco escravo” (Ricupero, 2000, p. 88). Nesse mesmo
sentido, posteriormente os membros do “Seminario Marx”, como Fernando Henrique Cardoso e Octavio
lanni, questionam a redu¢do do escravismo moderno a uma variante do modelo feudal europeu,
atentando ao fato de que “o escravismo fora um componente decisivo do processo mundial de
acumulagdo do capital” (Lahuerta, 2005, p. 173).

% Entre os membros que compuseram a formacdo original do Seminario est3o: José Arthur Giannotti,
Fernando Henrique Cardoso, Ruth Cardoso, Octavio lanni, Paul Singer, Fernando Novais, Bento Prado
Junior, Roberto Schwarz, Michael Lowy, Francisco Weffort, entre outros.

124



. . . MARCELINO, G. H. “”Seminario Marx™”, um capitulo
Leviathan | Cadernos de Pesquisa Politica brasileiro do marxismo ocidental?

nos anos 1950, em que se apostava na superacdo do atraso brasileiro por meio da
industrializagéoS.
Como relata Paulo Arantes,

[...] porque ndo havia cursos especializados sobre Marx na Faculdade, alguns
professores e alunos mais adiantados resolveram se reunir para ler O
Capital. Tratava-se de um encontro marcado sobretudo pelo propdsito de
rever integralmente as interpretacdes do pais e do marxismo. [...] Sem favor
algum, com o passar dos anos acabou surgindo daquele embrido meio
improvisado, ndo os quadros de uma Revolugdo que ndo houve, mas o que

ainda existe de menos dogmatico, mais inventivo e original no ensaio
marxista de interpretacdo da experiéncia brasileira (Arantes, 1994, p. 238).

Além de um empreendimento académico que influiu sobre o marxismo local,
pode-se dizer que a tarefa a qual o grupo se propunha guardava vinculos com o
contexto internacional daquela época. Pois 0 mesmo “retorno a Marx” estava sendo
realizado em diferentes paises, sobretudo como resposta as frustracoes
desencadeadas pela divulgacdo das atrocidades realizadas pelo stalinismo em 1956,
qgue alimentou um esforco de redefinicdio da esquerda para além do escopo dos
Partidos Comunistas, indicando que uma revitalizacdo politica da tradicdo marxista
deveria necessariamente passar por uma revitalizacdo tedrica de Marx®. Além do caso
francés, pode-se destacar, por exemplo, o paralelo com o marxismo britanico que se
desenvolveu sob o ambiente intelectual e politico do pds-guerra em meio a formacao
da chamada New Left — esquerda independente que se pretendia terceira via em
relacdo a socialdemocracia e ao stalinismo, representadas na época pelo Partido
Trabalhista e o Partido Comunista inglés, as duas tradi¢cdes dominantes da vida politica
britanica —, fomentando a formag¢do de uma nova gerac¢ao de intelectuais vinculados a
universidade, com interesse renovado pela tradicdo marxista, como aquela que se

agrupou em torno da revista New Left Review. Além disso, tal processo de

¥ Como relata Schwarz, o contexto nacional daquela época — e o 4nimo progressista em torno da criacio
de novas industrias, automadveis nacionais, da construcdo de Brasilia, etc. — organizavam o imaginario
social e o pensamento critico dos membros do Semindrio: “naqueles anos pareceu possivel uma
arrancada recuperadora, que tirasse a diferenca que nos separava dos paises adiantados” (Schwarz,
19993, p. 88).

* segundo Hobsbawm, “A partir de 1956, comeca um periodo em que a maior parte dos marxistas foi
obrigada a concluir que os regimes socialistas existentes — desde a URSS ou Cuba até o Vietna — estavam
distantes daquilo que se desejava fosse uma sociedade socialista ou uma sociedade no caminho da
construcdo do socialismo” (Hobsbawm, 1989, p. 21).
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disseminacdo de circulos de leitura sobre O capital nas universidades é narrado por
David Harvey, que ha anos leciona sobre o pensamento de Marx nos Estados Unidos.
Para Harvey, no caso norte-americano, tal entusiasmo politico e interesse pela obra
provinha da necessidade de encontrar embasamento tedrico e intelectual para
compreender a ruptura politica evidente que se vivia nos movimentos sociais a partir
dos anos 1960 (Harvey, 2003, p. 259-263). E nesse sentido que, como aponta Roberto
Schwarz, em sua tentativa prdpria de resgatar a vitalidade da obra de Marx, “a
distancia, o seminario paulistano sobre O capital fazia parte dessa contestacdo”
mundial (Schwarz, 19993, p. 88)5.

Junto a esse contexto, houve também a influéncia determinante da propria
“cultura uspiana” daquele momento, pautada pela atmosfera académica construida
por Florestan Fernandes de consolidar uma sociologia estritamente cientifica e por sua
agenda de pesquisa pautada em entender os “pressupostos sociais” do
desenvolvimento econOmico brasileiro, bem como pelo processo de insercdo do
marxismo no departamento de Filosofia da USP (Lahuerta, 2005, p. 157). Ou seja, o
objetivo de ler O capital se inseria num contexto cientifico mais imediato de um
ambiente universitario que perseguia a consolidacdao de um padrdo de pesquisa e de
producao intelectual superior.

Dessa forma, a marca distintiva do grupo do Semindrio foi justamente a de
testar a superioridade cientifica da tradicao marxista’, tanto perante o marxismo
prevalecente no Brasil até entdo, quanto em relagao a outras teorias sociais que nao
pareciam corresponder a necessidade de transformacao pela qual passava a sociedade
brasileira em seu processo de modernizacdo e radicalizacdo politica. Tendo isso em
vista, tracou-se um duplo objetivo: estabelecer o marxismo nos parametros da

academia e redefini-lo nos termos da agenda local, entendendo que se tratava de uma

® Segundo Schwarz (Ibidem, p. 88), outro referencial internacional importante para o Seminario foi a
Revolugdo Cubana de 1959, que também “desmentia o marxismo oficial, pois nao foi feita por operarios,
ndo foi dirigida pelo Partido Comunista e ndo respeitou a sequéncia de etapas prevista na teoria”. Para
conferir como o mesmo evento teve impacto sobre o desenvolvimento do marxismo norte-americano,
ver Jameson (1991).

® Como descreve Fernando Henrique Cardoso, “nos circulos académicos mais conspicuos formou-se a
convic¢do de que a interpretacdo dialética, por estar imediatamente vinculada a um ponto de vista
filoséfico e uma atitude definida diante dos problemas sociais, ndo é capaz de adequar-se aos canones
da explicagdo cientifica que impdem a auséncia de juizos de valor nas analises socioldgicas”
(Cardoso,1977, p. 28).
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tradicdo que deveria ser repensada a partir do ponto de vista da periferia, ja que os
membros do Seminario estavam lidando com uma realidade que ndo foi descrita por
Marx em O capital7. Grosso modo, as preocupacdes compartilhadas pelo grupo — que
iriam se desdobrar, de diferentes maneiras, nas pesquisas individuais de cada membro
— passavam pela elaboragao de novas interpretagdes do Brasil (do momento colonial a
insercdo subordinada do pais no sistema capitalista mundial contemporaneo) a partir
de um marxismo renovado, independente de posicdes dogmaticas e “esquemas
ortodoxos”, sobretudo, legitimado no universo cientifico (Arantes, 1994, p. 238-239).
Nas palavras de Schwarz,

[...] Os jovens professores tinham pela frente o trabalho da tese e o desafio

de firmar o bom nome da dialética no terreno da ciéncia. De modo geral

escolheram assunto brasileiro, alinhados com a opg¢do pelos de baixo que

era prépria a escola, onde se desenvolviam pesquisas sobre o negro, o
caipira, o imigrante, o folclore, a religido popular (Schwarz, 1999a, p. 93).

Nesse sentido, o carater inédito do marxismo do Seminario residia na
preocupac¢do com o rigor cientifico e o refinamento analitico, algo que posteriormente
produz desdobramentos n3o apenas tedricos como politicos®. O intuito primordial era
o de realizar uma interpretagdo do Brasil com base na obra de Marx, abrindo-se um
novo ciclo explicativo que seguia a geracdo ensaista dos anos 1920-1930, s que agora
alimentado pela tentativa de “modernizar” o marxismo, isto &, de tirar seus aspectos
mais “arcaicos”, por meio da especializacdo e profissionalismos préprios da
universidade. Para tanto, a énfase nas questdes de método — como o exercicio da
dialética e da perspectiva da totalidade —, bem como a retomada de conceitos como os

de ideologia, consciéncia, praxis, etc., tornaram-se cruciais, uma espécie de

" Como coloca Schwarz (19994, p. 96), “faria parte de uma inspiracdo marxista consequente um certo
deslocamento da prépria problematica cldssica do marxismo, obrigando a pensar a experiéncia histérica
com a propria cabeca, sem sujei¢cdo as construgdes consagradas que nos serviam de modelo, incluidas ai
as de Marx”.

® Como aponta Lahuerta (2005 p. 176), “a leitura de Marx vai dar seus frutos mais significativos,
inclusive com maiores consequéncias politicas, a partir de 1964, ndo sé pelo abalo que a FFCL-USP
sofreria com a intervengao militar, mas, principalmente, pela necessidade de acertar as contas com as
interpretacdes vigentes até entdo e pelo imperativo de explicar o Golpe Militar e suas consequéncias
para o Pais”. Assim, apesar da escassa relacdo de muitos dos membros do Semindrio com a militdncia e
as organizagGes politicas, pode-se dizer que é equivocado encarar o grupo do Semindrio como
estritamente tedrico, haja visto o posicionamento politico implicito em relagdo ao nacionalismo tedrico
do PCB e ISEB, bem como a influéncia que tiveram na introducdo de novos elementos para o
pensamento politico de esquerda e para se pensar saidas para o Brasil.
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pressuposto para apreender a complexidade do capitalismo dependente, em oposicdo
tanto aos déficits das linhas interpretativas economicistas do marxismo ortodoxo,
quanto das abordagens estrutural-funcionalistas predominantes na sociologia (que
nao consideravam a dinamica histérica, a mudanc¢a e os antagonismos presentes na
vida social).

Nessa “aclimatacao filoséfica do marxismo” se destaca, primeiramente, o papel
desempenhado por José Arthur Giannotti, como documentado na publicacdo em 1960
do texto Notas para uma andlise metodoldgica de O Capital, no qual explicita as
coordenadas do trabalho coletivo de leitura desempenhado pelo grupo do Semindrio,
influenciado pela tradicdo francesa de realizar uma interpretacdo cerrada e metddica
do texto, centrada no exame microscopico de suas estruturas argumentativas
(Arantes, 1994, p. 254)9. Com isso, Giannotti consagra, inclusive, a filosofia como um
ponto de vista obrigatdrio no projeto interdisciplinar do grupo, considerando que a
leitura de O Capital, além de base para interpretac6es sociais e econOmicas, também
era uma trincheira de controvérsia epistemolégica. Nesse quesito, nota-se também a
importancia da digressdao metodoldgica realizada por Fernando Henrique Cardoso, um
ano depois, na introducdo de sua tese Capitalismo e escraviddo no Brasil meridional,
atestando a cientificidade do método dialético e sua superioridade intelectual sobre o
estrutural-funcionalismo (ponto polémico pois esta era, entdo, a perspectiva
epistemoldgica utilizada pelo seu orientador, Florestan Fernandes). Além disso, a partir
da centralidade dada aos conceitos de totalidade, praxis, etc. — provenientes da
recepcdo de autores como Lukdcs e Sartre —, Fernando Henrique propde repensar o
tema da relacdo entre capitalismo e escraviddo no Brasil, buscando, com o apoio de
uma base empirica, as determinacdes essenciais da relacdo dos agentes (senhores e

. . . 1
escravos) com a totalidade concreta (a sociedade escravocrata rio-grandense) 0 Atese

° Como relata Schwarz, Giannotti, “em sua estadia na Franca havia aprendido que os grandes textos se
devem explicar com paciéncia, palavra por palavra, argumento por argumento, em vista de lhes
entender a arquitetura” (Schwarz, op. cit., p. 91).

% Nas palavras de Fernando Henrique, “o livro visa analisar a totalidade social concreta que resultou da
interacdo entre senhores e escravos na sociedade gaucha” (Cardoso, 1977, p. 27). Com seu estudo, o
autor desbancou o itinerdrio de etapas obrigatdrias defendido pelo marxismo vulgar, ao identificar a
relacdo nao linear entre capitalismo e escraviddao, mostrando como o capitalismo, apesar de em ultima
instancia ser incompativel com a escravidao, precisou dela em diversos momentos para desenvolver-se.
A analise com foco na conjugacdo entre estrutura e agdo também se faz presente em sua tese de livre
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de Fernando Novais (1983), outro membro do Seminario, também se destaca por
utilizar a categoria de “totalidade complexa” como embasamento metodoldgico, desta
vez para entender a crise do sistema colonial, e o Brasil como parte deste sistema, cujo
eixo dinamico estava na Europa.

Com efeito, pode-se dizer que as teses produzidas no ambito do Seminario
representaram tanto um forma de apropriacdo da obra de Marx na qual se destacam
seus aspectos metodoldgicos (visivel sobretudo na introducao da tese de Fernando
Henrique, em que o marxismo se apresenta antes de mais nada como um
“pressuposto metodoldgico” de sua pesquisa), quanto uma tentativa de alocar as
peculiaridades socioldgicas e politicas do Brasil a histdria do capitalismo (tal como
presente no tema da escravidao e da crise do sistema colonial). Com isso, tais autores
criaram o que Roberto Schwarz denominou de uma “nova intuicdo do Brasil”,
continuando o esfor¢co aberto por Caio Prado Jr. de “nacionalizacdo do marxismo”

(Schwarz, 19993, p. 93).

2. Um capitulo brasileiro do marxismo ocidental?

Em 1983, no jornal Folha de Sdo Paulo, Paulo Arantes realiza uma resenha a
respeito do livro de Ruy Fausto Marx, I6gica e politica, aparentemente um pretexto

para associar o trabalho de “leitura filosdfica” empenhado pelos membros do

Inll

Semindrio Marx com o chamado (por Perry Anderson) “marxismo ocidental”"". Para

docéncia Empresariado industrial e desenvolvimento econémico no Brasil, na qual, a partir de uma
andlise socioldgica da industrializacdo e da mentalidade do agente desse processo, reforca a
necessidade do desenvolvimento no pais, porém criticando a aposta corrente naquele momento de que
a burguesia nacional levaria a cabo esse processo — na medida em que esta ndo estaria realmente
comprometida com a integracdo social, e sim satisfeita com sua condigdo de “sécio menor” do
capitalismo global, nos deixando reféns a condigdo de “subcapitalismo”. Com isso, Fernando Henrique
denota o descompasso entre a ideia de desenvolvimento nos paises do centro e da periferia, mostrando
inclusive como as proprias categorias que nos serviam de modelo para entende-la (como burguesia
nacional, classe trabalhadora, racionalidade econémica, etc.) também estavam deslocadas e deveriam
ser reajustadas a luz da proépria realidade brasileira, haja visto o carater arcaico, irracional, clientelista
das nossas relagdes sociais (ou seja, que em fungdo das nossas condicGes objetivas, ndo desenvolvemos
uma burguesia e proletariado moderno, no sentido explicitado pelos tedricos europeus).

' Como coloca também em outra entrevista: “seria do maior interesse um estudo comparado desses
dois episédios do marxismo ocidental, o frankfurtiano e o brasileiro-uspiano, na falta de melhor
denominagao” (Arantes, 1996, p. 177).
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Arantes, o livro de Fausto seria um testemunho exemplar de como o marxismo
desenvolvido pelos integrantes do Semindrio consistiria o “capitulo brasileiro” desta
linhagem que foi aberta por Lukacs, apGs Historia e Consciéncia de Classe™. Mais
precisamente, ao propor uma reconstrucdo da dialética e uma redescoberta dos
principios légicos do marxismo — até entdo “mascarada pelo aluvido das leituras ditas
vulgares” —, o livro de Fausto (ao lado do trabalho levado a cabo por Giannotti) teria
sido responsavel por alimentar as bases filosoficas preparatérias do capitulo brasileiro
do marxismo ocidental, cuja maturidade foi atingida com o trabalho realizado a partir
do Seminario Marx (Arantes, 1983, p. 2).

Ou seja, Arantes argumenta em defesa de um “marxismo ocidental” a
brasileira: o marxismo do Seminario seria sendo uma varia¢do nacional do processo de
metamorfose que o marxismo vivenciou na Europa — sendo Lukdcs e Korsch, nesse
caso, dois dos expoentes que prepararam o terreno filoséfico, desenvolvido
posteriormente pelo materialismo interdisciplinar dos frankfurtianos, que
representaram a consolidagdao do marxismo ocidental enquanto linhagem no interior
da histéria do marxismo no pds-guerra. Nesse sentido, o marxismo ocidental brasileiro
integraria “um quadro mais amplo de um processo mundial desigualmente
particularizado em suas manifestacdes locais que, por isso mesmo, formam um
sistema” (Arantes, 1996, p. 178).

Para Arantes, apesar das diferencas de temporalidade e atmosfera histdrica
entre Brasil e Europa®®, aquilo que colocaria o Semindrio em linha de continuidade
com o marxismo ocidental seria primordialmente a forma como ambos meditaram
sobre o método, a partir de um acerto de contas com a desconfiguracdo promovida

pelos “coagulos doutrindrios” da tradicdo marxista. A preocupacao filoséfica dos

membros do Semindrio seria, entdo, a “versao caseira” da indole original europeia de

2 Nas palavras de Arantes, “ao deslocar o centro de gravidade do pensamento de Marx das teses para o
método, Lukacs anunciava também um novo ciclo da cultura marxista, o do assim chamado “marxismo
ocidental”, do qual “Histéria e Consciéncia de Classe” seria o primeiro classico. Desde entdo o marxismo
[...] tornou-se um interminavel Discurso do Método, ocupando-se infatigavelmente com o do préprio
Marx, fechando o circuito autoreferente da maré baixa” (Arantes, 1983, p. 3).

Y se na Europa, esse “recuo” para o método teria sido um resultado do refluxo da Revolugao, no Brasil —
que vivia o ciclo do nacional-desenvolvimentismo — estaria relacionado ao préprio contexto uspiano e a
tentativa de criar uma nova cultura de estudos académicos no departamento de filosofia da USP. Cf.
Arantes (1994).
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restaurar a verdadeira ortodoxia do marxismo: a dialética (Lukdacs, 2012, p. 64). E o
trabalho de Ruy Fausto e Giannotti representariam esse “traco mais saliente” do
marxismo ocidental, o “metodologismo obsessivo”, cujo principal traco, para Arantes,
seria a auséncia de lastro social: “a andlise da armacdo conceitual acabou se
sobrepondo a critica das formas reais da mencionada “objetividade social”. No que
resultou um marxismo mais afiado na leitura de O Capital do que na critica do
capitalismo” (Arantes, 1994, p. 292).

A guestdo, no entanto, é se, ao se amparar apenas na questdo de método
presente no marxismo filosoéfico paulista para sustentar seu argumento, Paulo Arantes
ndo estaria na verdade utilizando de forma uma tanto flexivel, ou restrita, a nocdo de
“marxismo ocidental”.

Na difundida definicdo de Perry Anderson — que se destacou diante de outros
sentidos atribuidos ao termo™ por seu esfor¢o de compreender a nogdo em termos
historicos, em sintonia com as tentativas inglesas de realizar uma “histéria do

I” 4

marxismo”, como a de Eric Hobsbawm - “marxismo ocidental” ¢é utilizado
especificamente para designar uma mutacdo sofrida no marxismo europeu a partir do
periodo entreguerras.

Em seu livro Consideracbes sobre o marxismo ocidental, Anderson organiza e
situa o desenvolvimento histérico do marxismo na forma de uma sucessao de
geracoes, que vai desde os fundadores do materialismo histérico (Marx e Engels) até a
o advento e consolidagdao do marxismo ocidental como uma tradigdo comum a um
conjunto de intelectuais marcados pelo signo da “derrota politica”, isto é, pelo fracasso
das revolugbes proletdrias nos paises centrais da Europa depois da Primeira Guerra

Mundial, desenvolvendo a teoria marxista sob uma conjuntura bastante controversa,

marcada pelo fascismo, stalinismo e o reformismo™®.

" N3o se trata, entretanto, da Unica definicdo existente. Como destaca Ricardo Musse, o termo
marxismo ocidental “nunca foi passivel de uma determinac¢do univoca”, tendo em vista que, desde a
primeira vez em que foi posto em circulagdo, cada autor que o utiliza “compde a sua maneira as
caracteristicas principais do objeto, ora alterando o conjunto de componentes, ora a abrangéncia
temporal ou geogréfica do conceito” (Musse, 2012, p. 131). Cf. Korsch (2008) e Merleau-Ponty (2006).
> “A caracteristica oculta do marxismo ocidental como um todo, portanto, é ser um produto da
derrota” (Anderson, 2004, p. 62).
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Na listagem dos nomes que compde este esquema geracional apresentado por
Anderson, a variante do marxismo ocidental seria formada por dois grupos principais:
aquele que se formou politicamente durante a Primeira Guerra e a Revolucdo Russa,
composto por Lukdcs, Korsch, Gramsci, Benjamin e Marcuse; e aquele que se
estabeleceu posteriormente, influenciado ja pelo fascismo e pela Segunda Guerra
Mundial, composto por Horkheimer, Della Volpe, Lefebvre, Adorno, Sartre, Goldmann,
Althusser e Coletti. Esta seria, portanto, a quarta geracdo do desenvolvimento
histérico do marxismo, sucedendo sua tradicdo cldssica, representada pela geracdo dos
fundadores do materialismo histérico, Marx e Engels (primeira geracdo), de Labriola,
Mehring, Kautsky e Plekanov (segunda geracdo, vinculada a vida politica dos partidos
operarios e que deu continuacdo ao trabalho de Engels de sistematizacdo e
continuidade dos temas elencados por Marx em sua obra), e a de Lenin, Rosa
Luxemburgo, Hilferding, Trotsky, Buhkarin (terceira geracdo, formada por quadros
tedricos do capitalismo e estrategistas da organizacdo partidaria), nas quais ainda se
sustentava um trabalho tedrico organicamente comprometido com projetos politicos
de transformacao da sociedade.

Como metodologia de analise, Anderson se utiliza de duas operagdes principais:
1) a determinacdo de caracteristicas formais gerais comuns ao conjunto dos
intelectuais europeus agrupados sobre o termo “marxismo ocidental”; 2) o
delineamento da especificidade desta linhagem, a partir de um balango histérico que a
compara com as geracdes anteriores desta tradicdo (Musse, 2012). A partir deste
balanco, o autor entdo atesta que a tradicdo marxista no periodo entreguerras passou
por uma mudanga em sua prépria autocompreensdo enquanto corpus tedrico-pratico,
o que levou a uma série de mudancas em relacdo ao marxismo cldssico: em linhas
gerais, o centro gravitacional da produc¢do marxista se deslocou da critica da economia
politica para os estudos de filosofia, das questdes de método para as investigacdes
sobre a cultura, de forma a fomentar inovacbes tematicas, por um lado, e uma
elaboracdo tedrica desvinculada da acdo politica, por outro. Com isso, houve também
uma mudanca de terreno institucional: o “lugar” do marxismo passou a ser menos
identificado com o partido e com as organizacdes socialistas, e mais com o ambiente

académico; a pratica foi em certo sentido substituida pela “prdtica tedrica”; e os
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intelectuais — um estrato social que se tornou mais amplo e importante no pds-guerra
com a expansdo do numero de instituicdes de ensino superior — passaram a ter mais
influéncia no desenvolvimento do marxismo (Anderson, 2004, p. 151-152). Ou seja,
houve, segundo Anderson, um estreitamento do campo de acdo desta tradicdo ao
terreno das universidades, bem como a perda de seu discurso estratégico, devido ao
ofuscamento da relacdo tradicional entre intelectuais e organizacdes politicas e a
integracdo do marxismo a vida académica, que gerou o declinio da figura do dirigente e
intelectual de partido e a proliferacao da figura do “tedrico”, bem como a aproximacao
com correntes ndo marxistas do pensamento contemporaneo e a predominancia de
um certo “pessimismo” como marca dos escritos de seus proponentes (Anderson,
2004, p. 108).

Para Perry Anderson, portanto, o marxismo teria passado por uma
“academizacdo”, efetuando um “giro” para a filosofia —traco retomado por Paulo
Arantes —, em parte devido a propria mudanca drastica de conjuntura apds a
Revolucdo Russa, por outro em decorréncia da descoberta tardia de um dos mais
importantes trabalhos do jovem Marx, os Manuscritos econémico-filosdficos de 1844,
Entretanto, Anderson claramente se utiliza de uma série de outros critérios para além
da predominancia do trabalho epistemolédgico em sua caracterizagdo do marxismo
ocidental, como o tematico (énfase na cultura, estética, etc.) e politico (expresso
sobretudo no que ele chama de “divércio entre teoria e prética"”, como se 0s

marxistas ocidentais tivessem levado adiante apenas metade do programa tracado por

'® De acordo com Anderson (Ibidem, p. 72), portanto, a trajetéria do desenvolvimento do marxismo foi
paradoxalmente invertida pelo marxismo ocidental: enquanto Marx moveu-se da filosofia aos estudos
sobre a economia politica, os marxistas ocidentais fizeram o caminho contrario.

Y Anderson delimita a guestdo da separacdo entre teoria e pratica como a principal diferenca entre o
marxismo classico e o marxismo ocidental: “A unidade orgéanica entre teoria e pratica realizada pelos
tedricos da geragdo cldssica de marxistas [...] seria progressivamente desfeita entre 1918 e 1968”
(Ibidem, p. 50). Lukacs, Gramsci e Korsch, que compdem o periodo de transi¢do, foram ainda lideres de
partidos revolucionarios e de levantes de massas. No entanto, a morte de Gramsci na Italia e o exilio
de Korsch nos EUA e de Lukadcs na URSS marcam o fim da fase em que o marxismo ocidental esteve
préoximo das massas. A partir de entdo, a propria trajetdria do Instituto de Pesquisas Sociais, com sua
transferéncia para os EUA e posteriormente para a Alemanha Ocidental, demonstra os rumos que
seguiram o marxismo ocidental. Nos partidos comunistas, o espaco para a atividade intelectual
marxista reduzia-se drasticamente, embora esses partidos representassem muitas vezes o Unico elo
possivel com a politica socialista organizada. Por isso, aos tedricos restava uma das trés opgdes:
incorporar-se ao partido comunista e aceitar sua disciplina; ndo estar no partido e ser um intelectual
independente; ou evitar qualquer filiagdo e qualquer referéncia a politica.
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Lukacs, constituindo-se como uma teoria critica e dialética, mas amputada da sua
resolugao pratica, a revolugao proleta'ria).18 Além disso, contrariando Arantes, chega a
dizer que se trata de uma linhagem que carece de qualquer tipo de internacionalismo:
“N3do ha no marxismo ocidental nenhum caso de intercambio ou conflito teérico total
entre pensadores ou escolas e menos ainda de uma perspectiva geral do ambito
internacional da sua tradicdo” (Anderson, 2004, p. 89).

III

Ou seja, sera que a nocdo de “marxismo ocidental” € mesmo passivel de ser
aplicada para pensar o caso brasileiro? *° Se seguirmos o esquema de analise proposto
por Anderson, é visivel que a proximidade entre o marxismo uspiano e a tradicdo
ocidental é relativa. Por um lado, nota-se as afinidades ja citadas: a preocupagdao com o
método e com os aspectos da superestrutura, a tentativa de uma apropriacdo nao-
dogmadtica do marxismo, a relacgdo com o ambiente académico, o carater
interdisciplinar, o didlogo com outras correntes de pensamento, etc. Mas se
analisarmos o critério do contexto histérico marcado pela “derrota politica”, percebe-
se um descompasso imediato: na caracterizacao de Anderson, o impacto do fascismo,
stalinismo e do reformismo foram cruciais para o surgimento e consolidacdo do
marxismo ocidental na Europa e de seu pessimismo latente; enquanto no Brasil, o
cenario era o oposto: o de radicalizagdo politica e de otimismo nacional-
desenvolvimentista, pautado pela esperanca de que poderia haver uma saida para o
“atraso” brasileiro por meio da industrializacao.

No caso brasileiro, a atmosfera de derrota que originalmente influenciou o

advento do marxismo ocidental europeu viria a tona apenas com a ditadura militar

¥ “0 método como impoténcia, a arte como consolacdo, o pessimismo como imobilidade” (lbidem, p.
113).

 Isso sem levar em conta gue o proprio Perry Anderson faz uma revisdo das suas definicGes expostas
em Consideragbes sobre o marxismo ocidental, reconhecendo o carater “ativista” de seu trabalho,
sobretudo ao ter julgado politicamente o “giro filosofico” do marxismo ocidental. Pois a época,
Anderson, que se reconhecia militante trotskista, apostava numa reunificagdo entre teoria e pratica
apds o ascenso dos movimentos estudantil e operario em Maio de 1968, algo que acabou ndo
acontecendo e o colocou em situacdo de revisdo de suas préprias teses, como presente no Posfacio de
Consideracbes sobre o marxismo ocidental e no seu livro Nas trilhas do materialismo histérico. Como
aponta Musse, a postura inicial de Anderson desconsiderava, inclusive, temas politicos que estdo no
cerne das teorias dos marxistas ocidentais, como “a critica a concepg¢do de partido e a estratégia da
Segunda e da Terceira Internacionais, o repudio ao socialismo realmente existente, o refluxo do
processo revolucionario, a integracdo do proletariado, enfim, a prépria crise do marxismo” (Musse,
2012, p. 121-122).
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(com maior repressdo, exilio, clandestinidade) e com o fim do ciclo nacional-
desenvolvimentista (que era o que permitia o pensamento critico ter um horizonte
otimista), eventos que tiveram impacto importante na intelectualidade de esquerda e
suas interpretacdes sobre o Brasil, visivel sobretudo nos desdobramentos
subsequentes da linhagem intelectual proveniente do Seminario, como a teoria da
dependéncia, o debate em torno da democracia e da sociedade civil nos anos 1970 e
1980 e a critica ao avan¢o do neoliberalismo nos anos 1990 (avango que teve
contraditoriamente como um de seus protagonistas um dos expoentes do Semindrio
Marx ao se tornar presidente da Republica). Ou seja, pode-se dizer que a
intelectualidade brasileira teve um pessimismo tardio — desabrochado sobretudo na
mudanca de atmosfera entre os anos 1980 e 1990, apds a dissipacdo das esperancgas
do pds-redemocratizacdo, em torno dos “novos movimentos sociais”, das camaras
setoriais de base, etc. —, sintetizado em formulacdes como a de “colapso da
modernizacao” brasileira (Roberto Schwarz), “anula¢do da politica” (Chico de Oliveira)
e “brasilianizacdo do mundo” (Paulo Arantes), todas de certa forma assinalando como
estava na ordem do dia a necessidade de uma virada negativa no pensamento critico
brasileiro (Schwarz, 1999b).
Em realidade, como aponta Roberto Schwarz, em grande medida o otimismo e
a aposta ideolégica na industrializacdo e modernizacdao do capitalismo brasileiro pelos
marxistas do Semindrio até a ditadura militar seria inclusive resultado do “descaso”
gue estes tiveram em relacdo a analise do fetichismo da mercadoria e a critica das
formas de alienagdo presentes nos trabalhos dos frankfurtianos, ou seja, decorreria da
cegueira em relacdo ao “avesso” da industrializacdo, ou seja, seu lado degradantezo.
Em suas palavras,
[...] NGo houve muito interesse pela critica de Marx ao fetichismo da
mercadoria. Como correspondia aqueles anos de desenvolvimentismo, o

foco estava nos impasses da industrializacdo brasileira, que podiam até
empurrar na direcdo de uma ruptura socialista, mas ndo levavam a critica

% Nesse sentido, também parece inadequada a aplicacdo de outra definicdo de “marxismo ocidental” ao
marxismo do Seminario, tal como proposta por Goran Therborn (2012) — o marxismo ocidental como a
tendéncia mais consoante com o carater contraditério e negativo da modernidade. Para Therborn, o
trago distintivo do marxismo ocidental seria o fato deste ser fiel a um dos tragos mais fortes da obra de
Marx, a “dialética da modernidade”, capaz de combinar os aspectos positivos e negativos do
desenvolvimento capitalista.
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aprofundada da sociedade que o capitalismo criou e de que aqueles
impasses formam parte. [...] A parte da ldogica da mercadoria na prépria
produgdo e normalizagdo da barbarie pouco entrava em linha de conta e
ficou como o bloco menos oportuno da obra de Marx. Pelas mesmas razGes
faltou ao seminario compreensdo para a importancia dos frankfurtianos,
cujo marxismo sombrio, mais impregnado de realidade que os demais, havia
assimilado e articulado uma apreciagdo plenas das experiéncias do nazismo,
do comunismo stalinista e do american way of life, encarado sem
complacéncias. Dai também uma possivel inocéncia do grupo em relagao ao
lado degradante da mercantilizagdo e industrializagdo da cultura,
considerados sem maiores restrices. E dai, finalmente, uma certa
indiferenca em relagdo ao valor de conhecimento da arte moderna, incluida
a brasileira, a cuja visdo negativa e problematizadora do mundo atual ndo se
atribuia importancia (Schwarz, 19993, p. 103-104).

Ao defender que o marxismo do Seminario deveria ter sido “mais ocidental”,
Schwarz curiosamente guarda uma postura similar a de Perry Anderson nos anos 1960,
guando assume a direcdo da revista New Left Review (ou seja, antes de escrever
Consideragdes sobre o marxismo ocidental, obra que notadamente atesta uma inflexao
do autor com esta tradicdo). Também interessado numa renovacdo tedrica do
marxismo britanico, Anderson defende a época a introdugao dos tedricos do marxismo
ocidental (como Lukdcs, Korsch, Gramsci, Adorno, Horkheimer, Marcuse, Della Volpe,
Colletti, Sartre e Althusser) para o enriqguecimento do marxismo local. Sob a dire¢do de
Anderson, a New Left Review passou entdo a introduzir a obra destes autores,
tornando-se uma das principais fontes de contato dos britdnicos com o marxismo
europeu no pdés-guerra, por meio de traducdes e publicacdes regulares nas edi¢cdes da
revista.

Outro desencontro — assinalado também por Schwarz — que dificulta a aplicacao
imediata da definicdo de Anderson para se pensar o Semindrio Marx se relaciona ao
tema nacional: de forma geral, os marxistas ocidentais ndo estavam necessariamente

|”

preocupados ou empenhados em encontrar uma “saida nacional” especifica para o
cenario dos paises capitalistas europeus, ao contrdrio dos brasileiros, marcados pela
sina de buscar a superacado de sua condi¢do colonial-periférica de subdesenvolvimento,
algo que se traduziu nos préprios temas e objetos de pesquisa — os impasses do
desenvolvimentismo e a tematizacdo do atraso brasileiro, a relacdo entre capitalismo e

escravidao, a crise do antigo sistema colonial, a “comédia ideoldgica” brasileira, etc.

(Arantes, 1996, p. 176-177). Isso explica também o qudo relativo é o diagndstico da
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dissociacdo entre teoria e pratica no caso brasileiro, ou que o grupo do Seminario tinha
um carater apenas tedrico, haja visto a inser¢do do marxismo uspiano nos temas
politicos do pais, na tentativa de encontrar alguma solucdo para a modernidade
capitalista brasileira.

Outro autor que, apesar de ter um ponto de partida diferente de Arantes,
também defende a utilizacdo do conceito para se pensar o desenvolvimento do
marxismo no Brasil é Emir Sader — membro da “segunda gera¢do” do Seminario Marx,
como ele mesmo se autodenomina®’. Para Sader, os fatores similares entre marxismo
ocidental e marxismo brasileiro sdo suficientes para a aplicacdo da analise de Anderson
a0 nosso contexto, a comecar pelo critério geracional: para ele, é possivel dizer que a
primeira fase do marxismo no Brasil (sua “geracdo cldssica”) seria composta por
intelectuais marxistas vinculados ao PCB (sendo Caio Prado Jr. o primeiro caso de cisdo
apos o processo de “bolchevizacdo” dos Partidos Comunistas que levou ao
estreitamento das condi¢des de debate e de elaboragdo tedrica); e a segunda geracgao
de intelectuais nos anos 1960, no qual se inicia a introducdo e influéncia das ideias de
autores como Lukdcs, Gramsci e Althusser (por Carlos Nelson Coutinho, Leandro
Konder, etc.), e um maior peso dos marxistas universitarios que possuiam um interesse
renovado pela obra de Marx, como o grupo do Seminario.

Sader segue a risca as férmulas de Anderson a ponto de defender que a partir
dos anos 1970, o marxismo ocidental se consolida como a “tendéncia predominante do
marxismo brasileiro”, tendo em vista o peso de analises culturais e estéticas, das
questdes de método, exegese dos textos de Marx em detrimento das analises
econdmicas, historicas e politicas (sendo Roberto Schwarz uma das expressées mais
significativas desta tendéncia), e do desaparecimento do intelectual ligado a vida

publica, processo relacionado a profissionalizacdo e “academizag¢ao” do marxismo, cuja

2Lar ] Ndo posso falar sendo como participante da segunda geragao daquela que teve a participagdo do

préprio Roberto, de Ruy Fausto, Emilia Viotti, Marilena Chaui, Sérgio Ferro, Jodo Quartim, Francisco
Weffort, Lourdes Sola, Claudio Volga Albertina Costa, Paulo Sandroni e Beth Milan, entre outros.
Sucedendo a primeira, tinha um esquema parecido — leitura de cerca de 50 paginas a cada duas
semanas, valendo-se da diversidade de formacdo dos participantes num marco de homogeneidade geral
em torno do marxismo” (Sader, 2005, p. 172). Além disso, Sader recebeu influéncia direta de Anderson
ao fazer parte da Teoria e Prdtica, revista dirigida pela segunda gera¢gdo do Semindrio que seguia o
modelo da New Left Review, pretendendo-se o desdobramento mais politico do marxismo uspiano. Cf.
Sader (2004).
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linguagem se tornou “inacessivel” ao grande publico (Sader, 2004, p. 12; 2005, p. 161-
162). E, quanto a isso, parece ter o mesmo julgamento politico de Anderson: trata-se
de uma forma de marxismo “sem reflexdes estratégicas, sem abordagens globais sobre
o capitalismo, e, portanto, sem forga para recriar um pensamento anti-capitalista”
(Sader, 2005, p. 176-177). Por isso, defende que ndo foi a leitura dos frankfurtianos
que faltou para os membros do Semindrio — como sugere Schwarz — mas as
“mediacbes histoéricas e politicas concretas presentes nos textos de Gramsci, nas
analises histdricas de Marx, nas obras de Lenin e de Trotsky”, seguindo a sugestdo de
que a renovacdo do marxismo e sua reconexao com a pratica deveria passar
necessariamente pela retomada do espirito da tradigao classica (lbidem, p. 176).

Ao transpor o diagndstico da dissociacdo entre teoria e prdtica do marxismo
ocidental para o caso brasileiro, Sader parece desconsiderar o fato de um dos
membros do Seminario ter se tornado presidente do pais, além da relacdo de outra
parte do grupo com a fundacdo do Partido dos Trabalhadores (PT). No plano da andlise,
parece também ignorar outros desdobramentos do marxismo do Semindrio, como a
obra de Francisco de Oliveira, que, a partir de um acerto de contas com as teorias do
desenvolvimento (tanto da CEPAL como do CEBRAP), prop6s uma analise das forcas
sociais internas que possibilitaram o desenvolvimento do capitalismo no Brasil,
promovendo assim uma analise abrangente, econOmica e politica da situacdo nacional

até os anos do governo Lula (Oliveira, 2003; Querido, 2018).

3. Roberto Schwarz, um marxista ocidental-brasileiro

Apesar das limitacGes de se aplicar em bloco a definicdo proposta por Anderson
ao marxismo brasileiro, vale destacar a relacdo especifica de um dos proponentes do
grupo do Seminario com a tradicdo ocidental: Roberto Schwarz. Como descreve
Arantes, Schwarz é um “frankfurtiano de carteirinha”, o que facilita tal associacao
(Arantes, 1996, p. 183). Ja Francisco Alambert (1998, p. 229) chega a dizer que o autor
pode ser considerado “o mais ilustre representante do marxismo ocidental entre nés”,
guardando inclusive parentesco com esta linhagem devido a sua situacdo de origem:

judeu, nascido em Viena, veio ao Brasil impelido pela Segunda Guerra Mundial e o
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antissemitismo nazista, vivenciando uma atmosfera comum a dos frankfurtianos — algo
que sem duvida influenciou seu pensamento e explica formulagGes marcantes em sua
obra como a de desajuste entre ideias e lugar.

A especificidade de Schwarz em relacdo aos outros autores provenientes do
Semindrio estd vinculada ao fato dele ter trilhado de maneira mais contundente um
dos caminhos inovadores do marxismo ocidental: a critica ao capitalismo, cujo ponto
de partida sdo as superestruturas. Seguindo o legado de Adorno, Schwarz se
preocupou com a vida ideolégica e pensou o Brasil a partir do exame de suas
manifestagbes culturais, realizando o mesmo procedimento dialético defendido por
Jameson — outro herdeiro da tradicdo ocidental, nos Estados Unidos — de realizar um
“pensamento ao quadrado, um pensamento sobre o préprio pensar” (Jameson, 1985,
p. 41-42). Assim, defendeu que a compreensdo das especificidades do funcionamento
ideoldgico no Brasil revelam aspectos essenciais da realidade brasileira, seguindo o
principio adorniano de que a matéria de qualquer fenGmeno cultural “é
historicamente formada, e registra de algum modo o processo social a que deve a sua
existéncia” (Schwarz, 2014a, p. 64)22. Ao examinar o liberalismo do século XIX, por
exemplo, o autor observa que, o que era originalmente uma ideologia na Europa, se
converteu no Brasil em uma “ideologia de segundo grau"23, ou ainda, uma “ideia fora
do lugar”, que revelaria, por sua vez, um mecanismo social:

[...] procurei ver na gravitacdo das ideias um movimento que nos singulariza.
Partimos da observagdo comum, quase uma sensag¢do, de que no Brasil as
ideias estavam fora de centro, em relagdo ao seu uso europeu. E
apresentamos uma explicagdo historica para esse deslocamento, que
envolvia as relagdes de produgcdo e parasitismo no pais, a nossa
dependéncia econdmica e seu par, a hegemonia intelectual da Europa,

revolucionada pelo Capital. Em suma, para analisar uma originalidade
nacional, sensivel no dia a dia, fomos levados a refletir sobre o processo da

B P procedimento é novamente semelhante ao de Jameson (1992), que parte também de Adorno para
defender a ideia de que todo produto cultural contém um inconsciente politico; ou seja,
inconscientemente, todo artefato cultural contém em si uma historiografia de sua prépria época, na
maioria das vezes de uma forma reprimida, sendo assim a tarefa do critico conseguir interpreta-la e
decifra-la. Desse modo, o autor se preocupa em analisar as producgdes culturais como meio de mapear
os tragos sociais e histdricos que organizam a sociedade e, assim, “periodizar” o capitalismo.

% Ccomo sintetiza Ricupero (2008, p. 59-60), “o liberalismo na Europa corresponderia as aparéncias, num
contexto onde prevalecia o trabalho livre e a igualdade perante a lei. J4 no Brasil, onde o trabalho
escravo era dominante e, consequentemente, relagdes materiais de for¢ca eram normais, a exploragdo
se revelaria sem subterfligios. Mas aqueles que ndo eram escravos se relacionariam, para além da forga,
por meio do favor e, dessa maneira, afirmariam sua condigdo de homens livres”.
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colonizagdo em seu conjunto, que é internacional. O tique-taque das
conversoes e reconversoes de liberalismo e favor é o efeito local e opaco de
um mecanismo planetdrio (Schwarz, 2014a, p. 62-63).

Schwarz, portanto, revela o que seria a “comédia” que marca a vida ideoldgica
brasileira — a do desajuste, da inadequagao entre ideias e contexto social, ou ainda, a
do “sentimento de contradi¢cdo entre a realidade nacional e o prestigio ideoldgico dos
paises que nos servem de modelo”, que faz com que brasileiros tenham
“constantemente a experiéncia do cardter postico, inauténtico, imitado da vida
cultural” (Schwarz, 2014b, p. 81-82)**. Para Schwarz, trata-se, entretanto, de um
processo inevitavel: apesar de nossas condi¢des sociais terem geralmente pouco em
comum com as que produziram originalmente as referéncias ideolégicas europeias, o
Brasil, enquanto pais periférico que almeja participar da modernidade e ter o mesmo
padrdo de desenvolvimento dos paises do centro, a todo instante toma emprestados
seus modelos culturais, politicos, juridicos, etc. (Ibidem, p. 95). O problema, portanto,
nao é a copia em si, mas a forma como ela se d4, ja que as categorias europeias
provém de um espago “diverso mas ndo alheio” a realidade brasileira, que esta
igualmente inserida na dindmica internacional do capital (Ibidem, p. 95-96).

Nesse sentido, parece mais correto enxergar a singularidade de Schwarz ndo
pelo viés de ser um “representante brasileiro do marxismo ocidental”, mas por seu
acerto em ter lidado de maneira produtiva com a inadequacdo entre essa tradicdo
proveniente do centro e a realidade brasileira. Pois, em ultima instancia, o marxismo
ocidental também ndo escapava da condicdo de ser mais uma “ideia fora do lugar”,
passivel de ser ajustada ao ser repensada a luz do nosso contexto — a exemplo do
debate que o autor realiza sobre o realismo de Machado de Assis. Schwarz, portanto,
lidou com o problema de como se realiza esse deslocamento de ideias, a transposicdo
da teoria marxista para o nosso contexto, ja que é comprovado que sua aplicagdo
direta necessariamente cai em equivocos, ao mesmo tempo que o processo de
imitacdo é inevitavel. A saida apresentada foi a de reconhecer a relagdo simultanea de
discrepancia e complementaridade entre as ideias de centro e a realidade da periferia,

respeitando a dialética entre particular e universal.

24 ~ . . . ~ ~ . . .
Ao longo de sua reprodugdo social, incensavelmente o Brasil pGe e repGe ideias europeias, sempre

em sentido improéprio” (Schwarz, 2014a, p. 62).
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Consideragoes finais

Como vimos, a pergunta sobre a existéncia de um “capitulo brasileiro” na
histéria do marxismo ocidental estd inserida no dmbito de um problema mais amplo
que percorre toda a histéria do pensamento marxista no Brasil: o de reconhecer o
carater internacional dessa tradicdo, bem como a necessidade de adaptar suas
formulagGes a nossa realidade nacional concreta. Ou seja, pressupde a forma como
encaramos a universalidade do marxismo, diante de nossa condicdo — compartilhada
com outros paises da América Latina — de consumidores do “que os outros criaram
quando consideravam suas realidades” (Ricupero, 2000, p. p. 61)*°. Pois “marxismo
ocidental” nada mais é do que mais uma categoria originalmente proveniente do
pensamento europeu, usada, inclusive, para nomear ndo uma linhagem que se
designou como tal, mas para caracterizar a posteriori um momento especifico e
localizado da histéria da tradi¢do marxista (Therborn, 2012, p. 77).

Parece correto afirmar que a recepgao que este conceito teve no Brasil — por
intermédio, por exemplo, de figuras como Paulo Arantes, Roberto Schwarz, Emir Sader
— esteve relacionada com a tentativa de dar nome a um momento em que os marxistas
brasileiros, em consonancia ou mesmo influenciados pelos pensadores europeus,
buscavam realizar uma apropriacdao nao-dogmatica desta tradicdo, empreitada que

I "

teve como tépico comum a discussdo sobre a real “ortodoxia” do marxismo — o
método dialético. Porém, pode-se dizer que, no caso brasileiro, o que estava
realmente em jogo ndo era necessariamente a pretensdo de ser uma versao brasileira
do marxismo desenvolvido no continente europeu, mas sim a busca por um marxismo
efetivamente brasileiro, com cara e identidade propria, algo que n3o estava em

questdo para o universalismo dos marxistas ocidentais. Além disso, o marxismo

 Este é o paradoxo do marxismo brasileiro: para se realizar, deve ser universal e particular ao mesmo
tempo. Como diz Leandro Konder (2010), se renunciar a universalidade — isto é, a filosofia de
compreender criticamente a sociedade capitalista e a si mesmo — “estard renunciando tanto a ser
marxismo como a ser brasileiro”. Ao mesmo tempo, para ser concreto, deve reconhecer as
particularidades e as conotagdes singulares do capitalismo no Brasil, concebendo-se, portanto,
enquanto uma intervencgao critica e transformadora tanto na histéria do marxismo no mundo, como na
cultura brasileira.
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ocidental foi antes de mais nada “uma ideia fora do lugar” no Brasil
desenvolvimentista dos anos 1950-1960, assentando-se e aclimatando-se ao nosso
contexto realmente a partir do trabalho critico realizado por membros do Semindrio,
sobretudo, com a abertura da conjuntura dos anos 1990, na qual se tornou mais
atualizada a necessidade da dialética negativa que os frankfurtianos, por exemplo,
ofereciam. Ou ainda, se houve um “marxismo ocidental a brasileira” no periodo do
Seminario, ele contraditoriamente enfatizou os aspectos positivos da industrializacao
e, portanto, ndo foi tdo ocidental quanto deveria, conforme sugere o balanco de
Schwarz.

Por isso, o aspecto que talvez melhor traduz as semelhancas dessas duas
formas de marxismo seja a denotacdo geografica presente em ambos os termos —
marxismo ocidental (continental europeu) e marxismo brasileiro — pois designa o traco
definitivo compartilhado por ambos: a tentativa de renovacdo e atualizacdo da
tradicdo marxista, em meio a geografia desigual e combinada do capitalismo. E essa é
precisamente uma das principais contribuicdes do marxismo do Semindrio: o de —
seguindo a posicdo lukdcsiana de contrariar teses e progndsticos, sem abandoar o
método — submeter a teoria marxista a realidade brasileira, ampliando o escopo geral
da doutrina ao agregar as suas formula¢des uma visao da periferia do capitalismo.

I"

Entender a recepgao brasileira do termo “marxismo ocidental” parece também
pertinente para apreender os préprios limites deste conceito, seja porque ele na
verdade carrega as marcas da conjuntura especifica da esquerda europeia em que
Anderson estava alocado quando escreveu Consideragbes sobre o marxismo ocidental
— visivel, por exemplo, na nocdo estreita de “pratica” que ele opera ao qualificar a
esterilizacdo politica dessa linhagem por ser avessa a vida partidaria —, ou pela forma
como a todo o momento interpreta o marxismo ocidental a partir de uma

confrontacdo do que ele considera ser o “modelo de marxismo” — a gera¢dao de

revoluciondrios de Lenin, Trotsky, Rosa Luxemburgo, etc. (Musse, 2012, p. 121)26.

?® para Musse (1998, p. 15-20), “ao julgar negativamente o giro do marxismo ocidental para a filosofia”,
Anderson também peca ao desconsiderar “aquilo que parece ter sido a licdo definitiva do livro
Marxismo e filosofia, de Karl Korsch — o fato de que o marxismo sempre esteve, em qualquer época ou
geragdo, vinculado a uma forma determinada de filosofia”. Ou seja, Anderson na verdade estaria se
debrucando apenas em um aspecto da obra de Marx, sintetizado em sua famosa X/ Tese sobre

142



. . . MARCELINO, G. H. “”Seminario Marx™”, um capitulo
Leviathan | Cadernos de Pesquisa Politica brasileiro do marxismo ocidental?

Portanto, estd por tras da conceituacao de Anderson sobre o marxismo ocidental uma
leitura particular da obra de Marx e da histéria do marxismo, que acaba deixando em
segundo plano a problematizacdo sobre a alteracdo histérica das condi¢cdes de
possibilidade da teoria marxista e a pratica politica efetiva. Pode-se dizer que tais
particularidades da leitura de Anderson acabam sendo reforgcadas com a tentativa de
aplicar o conceito para pensar o caso brasileiro.

Por outro lado, a despeito dos problemas de conceituagdo e caracterizagao
desta linhagem do marxismo, é inevitavel a consideracdo sobre o impacto que os
autores do marxismo ocidental tiveram no nosso pais. Pois, em contrapartida a uma
nocao de marxismo ocidental brasileiro, existe talvez a constatacdo mais precisa sobre
o significado do marxismo ocidental no Brasil, haja visto a recep¢do de pensadores
como Lukacs, Gramsci, Althusser, Benjamin, etc. E em relacdo a isso, pode-se dizer que
o grupo do Seminario reforca a ideia de que o marxismo ocidental teve um papel
importante na constituicdo do marxismo brasileiro a partir dos anos 1960. Como ja
pronunciado por Paulo Arantes, a leitura destes autores por parte dos marxistas do
Seminario teve o “mérito de afastar do caminho de uma segunda geracdo de
monografias cldssicas sobre o Brasil a barreira nefasta do antigo dogmatismo”
(Arantes, 1983, p. 5). Ou seja, é inegdvel como as teorias provenientes do marxismo
continental europeu foram uma das bases das teses desenvolvidas a partir do
Seminario, na tentativa de construir um marxismo genuinamente brasileiro, o que nos
faz pensar em que medida, portanto, a recepcao a brasileira do marxismo ocidental
ndo contribuiu para que o marxismo deixasse de ser uma “ideia fora do lugar” no

Brasil.

Feuerbach: “Os filésofos se limitam a interpretar o mundo, diferentemente, cabe transforma-lo”. Além
disso, ele de certa forma subestima o giro dos marxistas ocidentais as questdes de método, como se
estas fossem meras “preocupacdes epistemoldgicas”, sendo que, na verdade, a “decantacdo dos
pressupostos e das consequéncias metodoldgicas da doutrina de Marx antecede a sua aplicagdo — tanto
a histéria do materialismo dialético quanto ao pensamento de Marx, ou ainda as questdes do presente
histérico” (Ibidem, p. 22). Ou seja, como apontava Lukdcs em Histdria e Consciéncia de Classe, o cerne
de qualquer pratica revoluciondria reside na compreensao apropriada da dialética, que, portanto, nao é
um problema menor. Ao defender isso, Lukdcs evidencia inclusive como estes autores, conscientes da
impossibilidade de restaurar a unidade do pensamento de Marx devido as circunstancias histéricas, se
apegaram ao método como forma de garantir a sobrevivéncia desta tradigao.
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Com efeito, pode-se dizer que, antes de um “capitulo” nacional do
desenvolvimento do marxismo ocidental, o que tivemos foi uma recep¢ao brasileira
dessa tradicdo, incorporada a luz das nossas préprias questdes. Nesse sentido, o
marxismo do Semindrio nada mais foi do que um capitulo brasileiro dentro do esforgo

mundial de atualizacdo do marxismo, do qual o marxismo ocidental também faz parte.
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