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7ZUR FRAGE DER GEWALT
N Husert FicuTes INTERVIEWS MIT HANS EPPENDORFER

: _ Manfred Weinberg*

Abstract: This paper investigates the importance of violence in Hubert Fichte’s
interview with Hans Eppendorfer, the Leatherman — on the level of nozﬁwﬁ m.:a o:.zﬁ
level of form. The author shows how Fichte (violently) Em:._n:_m.ﬁm. his _E.Ssaé
partner. Violence as the subject of the interview is examined within the horizon of

Fichte’s theory of the ritual.

Keywords: Violence; Rital; Sadomasoquism; Ethnology; Anthropology; Huberl
Fichte.

Resumo: Este ensaio investiga a importincia da violéncia na entrevista am. Hubert
Fichte com Hans Eppendorfer, o Homem de Couro — no plano nowﬁ:&m:no e no
plano estrutural, Tenta-se demonstrar como Fichte manipula ?_o_n:::dnaav o
entrevistado. A violéncia que € tema da entrevista é examinada dentro do horizonte da

teoria fichtiana do ritual.

Palavras-chave: Violéncia; Ritual; Sadomasoquismo; Etnologia; Antropologia; Hu-
bert Fichte.

Stichworter: Gewalt; Ritual; Sadomasochismus; Ethnologie; Anthropologie; Hubert
Fichte.

“In New York kam The Leatherman’s Handbook heraus, / Die Ketten
und Stiefel, die von Archilochos her [...] bis zur Franzgsischen Revo-

*  Der Aulor ist wissenschaftlicher Koordinator des Sonderforschungsbereichs Li-
teratur und Anthropologie an der Universitit Konstanz.
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lution klirrten, am Marquis de Sade, Charlus’ Blutergiisse, Prousts
wmzoa_.oa. Cocteaus Motorradfahrer aus Orphée, Jean Genets Que-
relle traten in einem Hinterhof zwischen Othmarschen und Aliona auf
und spieiten Mérder, SS-Mann, KZ-Wirter, bis die Seppelhose an der
Seele festwiichst, wie Jicki sagte. / Pissen wurde modern. / In den La-
gerhdusern wurde gefoltert / Sie langten ineinander hinein wie in Hiih-
ner, die man ausnimmt. / The Toilet hief die neueste Bar, /Eine Armee
der Liebenden schrieb Rosa von Praunheim. / Die Schwulen waren
vom vom vorn / Und auch Jicki begriff nicht daB sie nur der Wurm-
 fortsatz waren der Heere der Unempfindlichkeit, / Ein letztes Zappeln,
bis Anita Bryant antrat, Khomeini und der :Eo.ﬂm—um. / Fassbinder
drehte Querelle. / Wir sind so ungeheuer da. / Wir sind die Herren der
Welt. / Caligulalachen / Nerolein / Auschwitz, das war noch Grausam-
keit.” (Ficute 1993b: 45)

Schon Wolfgang von WANGENHEM (vgl. 1980: 216) hat in seinem
frithen Autorenbuch zu Hubert Fichte darauf aufmerksam gemacht, daB
das H,Eogas. von aoB,:moHo_mga die Rede sein wird, statt Hans
Eppendorfer. Der Ledermann spricht mit Hubert Fichte eigentlich Hans
Eppendorfer, der Ledermann, spricht mit Hubert Fichte heifien miifte.
Es gab von vomherein einen Streit zwischen Hans-Georg Reichelt, so
der ‘biirgerliche’ Name Eppendorfers, und Fichte, wer der Autor dieses
Buches sei. Der Streit eskalierte, als Fichte das Material der ersten bei-
den Interviews in seinen 1974 erschienenen Roman Versuch iiber die
Pubertiit einbaute, Neben den Kapiteln zu (s)einer Lokstedter Pubertit,
deren Ereignisse Fichte an den Initiationsriten der afroamerikanischen
Religionen spiegelt, finden sich dort zwei “Eine andere Pubertit” tiber-
schriebene Kapitel, die beide auf Fichteschen Interviews basieren. Fich-
te streicht darin jedoch seine Fragen und collagiert die Aussagen des
Befragten zu einer durchgingigen Erzihlung. Eppendorfer sah sich um
seine Geschichte gebracht und erhob den Vorwurf des Plagiats. Den-

286 Weinberg, M. — ::Tﬁ Fichtes: Hans Eppendorfer

i)

noch trafen sich Eppendorfer und Fichte itn Méirz.1976 zu einem dritten
Interview. An dessen Ende fragt Fichte nach: -

“FicHTe: Von dir ging die Initiative zu allen drej Gespréchen aus. Warum
lag dir an diesem dritten Tnterview? | | ,
EppenDORFER: Mir lag an diesem dritten Interview, weil es die mqmms-
zung des ersien und dés ,Nénw,.ﬁn und auch die Ncwmagnu.mﬁmz:m ist.
Deshalb wollte ich dies Thema auch _umEEmm:ns.mﬁ mamoz_omo.? :
FicHTe: Es :mw in dieser >.H_um: Schwierigkeiten mnmo_umn. Em..ﬂ du wih-
rend unserer Auseinandersetzungen [...] daran gedacht, mich umzu-
bringen? _ )
ErrEnDORFER: Ich habe daran gedacht. Aber mein Gefiibl der
Befreundung mit dir, mein Gefiihl von Sclidaritét mit dir war mnwawaw_
als diesen spontanen Impulsen nachzugeben. |

FicHTE: War das mehr ein Ausbruch on_n_..EE. das eine Obsession?
ErpENDORFER: Das war ein Qn»,,cE. _<o.= Enttéuschung. Es war ein Ge-
fithl des Sich-Verratenfiihlens. [...] ‘

Ficue: Du hast ¢s sogar in Texten ausgedriickt. Man konnte es <E.E.m

mo.:&n_.:o: Hoxﬁn, wEnmm? Du hast dann durch sehr selisame symboli-

sche Handlungen die Uberwindung ausgedriickt. WeiBt du nun, daB

eine .wo_orn.ﬂm" Eo_.,_.ﬂ_iarw Teil einer Anseinandersetzung sein kann?

Tot das erledigt?

EPPENDORFER: Uﬂ ist erledigt.

FicuTe: Ist es allen Menschen gegeniiber erledigt?

Erpenporrer: Doch, Sicher.”
(ErpENDORFER 1980: 215)!

In diesen Sitzen unterstreicht Fichte noch nEBa.&o wozwﬂwﬂ-
teilung. Der andere wollte interviewt werden; er liefert die Story; er gibt

! Zitate aus diesem Interview werden von nun an nur noch mit der entsprechenden
Seitenzahl im Text nachgewiesen.
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sichin die Hinde Fichtes. Tn dieser Konstellation hat das Interview auch
die Funktion einer ‘Erledigung’, nahe an einer Psychotherapie; Fichte
als Analytiker, wenn nicht im Freudschen Sinne, dann im Horizont eth-
nographischer Forschung: Da wird der zwischenzeitliche HaB “versf-
fentlichten Texten ab[ge]lesen”, da werden “sehr seltsame symbolische
Handlungen” beobachtet (und interpretiert), die die Uberwindung des
Hasses angezeigt hiitten. Fichte, der Schriftsteller, und sein (ethnogra-
phisches) Material: die Lebensgeschichte eines Mérders und Iedermanns,
Und damit auch kein Zweifel an djeser Rollenverteilung aufkommt, be-
endet Fichte das Interview folgendermaBen: _

“FrcHTE: Was hiltst du von diesern Interview der Form und dem Inhalt
nach?

EPPENDORFER: Ich weiB nicht. Ich kann dazu schlecht etwas sagen. Ich
habe nicht den Anfang beachtet. Ich habe es einfach laufen lassen und
ich habe mich imrher auf das gegenwirtig zu Sagende konzentriert. Ich
weiB also nicht genau, was gesagt worden ist. Ich bin einfach so nahe
wie mdglich deinen Fragen entgegengekommen.

Ficute: Hast du das Gefiihl, daB etwas Asthetisches dabei herausge-
kommen ist? . :
EppeNDORFER: Das glaube ich eigentlich nicht. Weil es hier nicht auf
eine dsthetisch schéne Formulierun g ankam, sondern auf den Versuch,
eine Entwicklung, auch wenn es nur aus verschiedenen Rudimenten
zZusammengesetzt sein kann, so prizise wie méglich zu arfikulieren.

Ficute: Und diese Priizision ist in den Antworten und in den Fragen
erreicht?
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ErrenpoRFER: Ich hoffe, ja.

FicHte: Schienen dir die Fragen priizise?

EPPENDORFER: Ja.

Ficute: Und bleibt fiir dich noch etwas Wesentliches zu sagen?
Eppenporrer: Ich glaube, es ist zuende.

FicHTE: Das meine ich mit Morap_a:” Prézision des Baus.” (216)

Weinberg, M. - Hubert Fichtes: Hans Eppendorfer

Fichte behalt das letzte Wort und mit ihm die Kontrolle {iber den
Text. Er wufte, nicht nur weil er es den verdifentlichten Hez.mn mm_uouaon.wa
abgelesen hatte, daB die Interviews fiir diesen auch ein literansches Rin-
gen mit dem bewunderten Skandalautor waren, geboren aus %E.Ecnmow
nach Anerkennung. Am Ende aber erscheint Eppendorfer doch wieder nur
als “Material”, das seine Lebensgeschichte “liefert”.

In seiner (unter dem malizidsen Titel Das Land des Lichelns er-
schienenen) Abrechnung mit Claude Lévi-Strauss’ Traurigen Tropen hat
Fichte u.a. auch diesen Satz von LEvi-STrAUSS zitiert:

“Die Ethnographie beruhigt diesen unnuhigen und zerstorerischen Ap-
petit, von dem ich sprach, indem sie meiner Reflexion ein praktisch
unerschipiliches Material garantiert, welches durch die Verschieden-
heit der Sitten, der Gebriduche und der Institutionen geliefert wird [...]"

- und kommentiert:

“Wenn ich davon absehe, daf} Strauss hier Ethnographie und Ethnolo-
gie verwechselt, daB er die Gemeinheit begeht, jede Ethnographie auf
cin solches faschistisches Muster festzulégen — auch Spieth, auch Frazer,
auch Malinowski —, bleibt cmﬂo:mn.,. daB Strauss, zehn Jahre nach dem
Ende des zweiten Weltkriegs, von Vilkern, Menschen aussagt, sie ga-
rantierten praktisch unerschépfliches Material, das geliefert wiirde.”

(FicuTE 1987: 331)

Auch wenn Fichte es vehement geleugnet hiitte: Sein Verfahren,
seine Haltung in diesem Interview ist die m_mmn_rm.. Nachdem er mE”_ von
Eppendorfer die Prézision der Fragen hat bestitigen Hm.mm_oz, erledigt mw.
ihn mit dem Satz: “Das meine ich mit Schénheit: Prizision des Baus.
Anders gesagt: Ich, Hubert Fichte, habe prizise mm._mm: gestellt; du, ﬂmsm
Eppendorfer, wolltest die Interviews, du hast deine a..\owm:mmomoﬁo:a
erzhlt; die ‘Schinheit” — und damit Emﬁmnmnsm Qualitiit — geht wieder
auf meine Rechnung (was im iibrigen die Ubernahme des nun anders
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mmce.hm: Textes in seinen Roman aus Fichtes Perspektive rechtfertigt).
Du bist der Gegenstand, ich der Schriftsteller.

mwmgaonuﬁ. hat seine — ihn objektivierende — Niederlage durch-
aus realisiert. In seinem Nachruf auf Fichte schreibt er, an die letzten
Sitze des Interviews ankniipfend:

“Manchmal hitte ich dich erwiirgen mégen, Hubert Fichte: ich habe

unter deinen sporadischen Gemeirheiten gelitten wie ein Tier, rote

Flecke im Blick und die Fingernéige! bis an den Rand des AbbeiBbaren

runtergekaut, im Versuch dagegen zu halten und Verbitterung in Worte

zu fassen, aber piB dumal ein Kritikerdenkmal an! Denn auch da warst

du brillant, perfid und fies und mit gentigend Schleimrutengiéingern zur
- Seite.” (EpPENDORFER 1986: 74)

Hn. einem Interview von 1988 hat mwwmnaoq_,ﬁ versucht, Fichtes
Schlufl im Nachhinein noch in einen Punktsieg fiir sich umzumiin-
zen: o

._.mm_umzuowmmm Es ist m&mnr ZU sagen, €s seien rein m:zﬁn:mn:o H.oxﬁ
das ist dummes Nm:m Einen GroBteil davon habe ich handgeschrie-
ben, ohne Fichtes >=Emmn=:m= Beim ‘Ledermann’ handelt es sich
von ,»EmE..m anum einen mo_umEnn Text, der wesentlich enger angelegt
ist m_m Hn_.. Wenn Thr Euch den letzten Satz in diesem Buch anschaut;
‘Das meine ich mit Schénheit: Prizision des Baus', sagt Fichte zum
SchluB, dann ist doch eigentlich ganz klar, daf es eine Kunstfigur ist.
Was mich immer gedirgert hat, daB viele Rezensenten grundsitzlich
E.E.ﬁa den Text.besser kennen woliten als ich selber.

HERR ScuMDT: Bist du saver auf Fichte oder auf die Rezensenten?
ErpeNDORFER: Ach, auf Hubert bin ich nicht bise, wir haben das ja
m,_._mn_omn nur hat er es dann so laufen lassen, weil er sagt, IaB uns das
als authentische Gespriche verkaufen, das verkauft sich besser. Mir
ging es um die Aussage. Mir ging es um die Aufarbeitung von person-
lichen Erfahrungen, mir ging es darum, méjglichst weit Erfahrungen .
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andis

it menschlicher Aggression aufzuzeichnen. Ich wotlte den Text ein-
fach machen — den hitte ich auch ohne Fichte gemacht.”
{ErpEnpoReER 1988: 102 £.)

Uber 12 Jahre nach dem letzten Interview ist Eppendorfer offen-
sichtlich immer noch dabei, den letzten Vor-StoB3 Fichtes zu verarbeiten.
Er versucht, den Spie® umzudrehen: Nattilich ist der Text gebaut; ich
war nicht der harmlose Interviewte; wir haben das zusammen angelegt.
Und wihrend Eppendorfer sich im Interview mit dem Satz “Ich habe es
einfach laufen lassen” als Material-"Lieferant’ akzeptiert, versucht ernun,
zumindest diesen Satz Fichte anzuhdngen: “er hat es dann so laufen las-
sen”. Wenn Eppendorfer jedoch als Argument gegen die bloB von Fichte
7u verantwortende “Prizision des Baus” anfiihrt, ex habe einen grofien
Teil der Texte in Fichtes Abwesenheit handgeschrieben, dann geht er
damit noch einmal in die Falie. Denn bei der Frage nach der ‘Schénheit’
des Interviews geht es nicht um dessen Schriftlichkeit oder Miindlich-
keit, sondern bloB darum, wer diesen Text als Literatur signieren darf.
Der Autor aber — das macht der Text im Widerspruch zum Titel deutlich
— heiBt (zumindest aus der Perspektive Fichtes): Hubert Fichte. Auch
dies ist eine Frage der Gewalt.

a

“Hans Eppendorfer folgt den Anweisungen Genets und Jean Paul Sar-
tres 2 la letwre. / Er entwirft ¢in neues Kapitel des “Mordes als schoner
Kunst” — mit Kristallsplittern und Zungenfetzen. / Er schreibt nicht aus
dem Café Flore, sondern aus dem Kieler Jugendgeféngnis. / Kassiber.
7 Er ist kein Podte Maudit. / Er verruft.” (FicHTE 1987: 20)

Zunichst jedoch geht es um sehr viel handgreiflichere Formen der
Gewaltausiibung, die sich um eine Abtrejbung, einen Mord, einen
Gefingnisaufenthalt, eine Vergewaltigung und die heavy scenes der Leder-
szene drehen. Die Interviews konstruieren einen Zusammenhang zwi-
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schen diesen Ereignissen, der sich so liest: eine lieblose Kindheit, das
Wissen darum, da man abgetrieben werden sollte, biindeln sich im HaB
auf die Mutter, der im Mord an einer anderen Frau eskaliert, Im Geféng-
nis wird der Titer, der physische Gewalt ausiibte, zum Gegenstand von
(vomnehmlich — um einen Begriff Johan Galtungs aufzunehmen, der
Gewaltakte auch jenseits physischer Beeintrdchtigungen benennen soll
— struktureller) Gewalt, zum Opfer, als das er sich im Grunde von An-
fang an verstand, denn auch der Mord war fiir ihn die Tat eines Opfers,
das nicht mehr anders konnte, als zuriickzuschlagen. Besonders deutlich
wird dies an Eppendorfers Interpretation des Mordes an Pier Paolo
Pasolini: “Pasolini [...] hat es fertiggebracht, diesen Jungen wie eine
“Marionette in seinen Plan einzusetzen, einzupassen.” (178) Und: “der
Junge in seiner fiirchterlichen Angst, Pasolini ist fiir ihn Jja ein Monster
gewesen, fiir ihn ejn Alptraum, ein riesiger Schatten, der ... der iiber ihn
zu kommen drohte, ihn zu ersticken suchte.” (186) Eppendorfer sieht
sich hinsichtlich seiner eigenen Tat in einer vergleichbaren Opferrolle,
wenn auch sein “Alptraum” und “riesiger Schatten” nicht vom
(Selbst)Mord-Kalkiil eines anderen abhing, sondern von seiner eigenen
Vorgeschichte:

“Es ist schon richtig, dieser Mensch, diese Frau tut mir natiiclich leid,
da ist irgendwas geplatat, ist irgendwas iiber die Stringe gehauen, ich
habe mich in diesem Augenblick von meiner Mutter endgiiltig getrennt,
ich habe etwas zerschlagen, blutig zerschlagen, ich habe alles ausge-
tobt, Rache, HaB, die niedergetretenc Zuneigung eines Kindes zur
Mutter, all diese Wiinsche, all diese Hoffnungen, all die Enttiuschun-
gen, alles habe ich in dieses Gesicht [kurz zuvor (S. 50) heiBt es: ‘Ir-
gendwie war dieses Gesicht pltzlich das Gesicht meiner Mutter’. M.W.]
hineingeschlagen, hineingestampft, zerrissen, gehackt, gestochen, und
ich fiihlte mich befreit, wirklich befreit,” (51 £.)

Die Strafe, der Omwm.s.mammcmgzér fixiert den ‘Téter’ erneut in
der Rolle des Opfers. Schon am Anfang des ersten Interviews beschreibt
Eppendorfer seinen Gefdngnisaufenthalt mit der Formulierung: “Man
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wird zehn Jahre gelebt.” (7) Gerade dieses quillend lange Opfer-(Da)Sein
bringt Eppendotfer aber auch zu dem Entschlu@, niemals wieder zum
Titer werden zu wollen:

“EppeNpoRFER: Jch will keinen Menschen zerstdren. Ich kann es ohne
weiteres. Ich kinnte es sofort, weil ich weil, daB die Grenze so mini-
mal schmal ist und verschiebbar. Es ist iiberhaupt nichts, jemanden zu
t8ten, jemanden zu zerstiren, zu zerfetzen, auszuradieren, das ist itber-
haupt nichts. Aber ich will das nicht.

FicHTE: Diese Grenze ist ganz hart?

ErpENDORFER: Ja. )

Fichte: Wie hast du dir das erarbeitet?

ErrenDORFER; Durch Willen. Durch Kontrolle. Einfach durch eine Art
von Disziplin. Ich will nie wieder, daB mir die Ziigel aus der Hand
gehen.

Ficite: Und wo hast du dir diese Sicherheit erworben?

EppENDORFER: Was heiBt Sicherheit. Indem ich einfach mir sagte: Zehn
Iahre, zwdIf Jahre, Nie, nie, nie, nie wieder! In diese Ohnmacht getreten
zu werden. Nie wieder einfach nicht mehr man selber sein zu kénnen,
einfach nur ein Aktenzeichen, eine Nummer an der Tiir. Nie wieder das!
Es ist keine Angst, zuriickgeworfen zu werden in dieses Ghetto. Es ist
einfach der _._:vnum.mm._.an Wille, das nie wieder mit sich geschehen zu
lassen. Das wird mich mit Sicherheit davor bewahren.” (119 £.)

Wihrend er sich in der Zeit vor seiner Tat als “vollig verweich-
licht” (191) bestimmt, entspricht der im Geféngnis antrainierte “unbeug-
same Wille” auch Eppendorfers Méannerbild:

“FicHTe: Wie sollte ein Mann deiner Meinung nach sein? [...]

EPPENDORFER: [...] Er mo:ﬁ wissen, was er will. Er sollte sehr intensiv
leben. Und er sollte die Kontrolle iiber seine Gefiihle haben.

FicuTE: Warum?

ErrEnDOREER: Weil es sonst meistens Unheil gibt.” (91)
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Im Gefiingnis Opfer von physischer wie struktureller Gewalt will
Eppendorfer nie mehr zum Téter werden, um niemals mehr in diese Opfer-
rolle gedréingt zu werden. Dennoch bleibt eine Ambivalenz hinsichtlich
eines solchen Opfer-Titer-Dualismus, denn das missing link seines Ein-
tritts in die Lederszene ist eine anale Vergewaltigung durch einen amerika-
nischen Seemann, Bei dieser Vergewaltigung habe er “zum ersten Mal
einen echten Schmerz gefiihit” (117). Selbst die “vollig zerschnittenen
Hinde”, die er sich bei der Tat zugezogen hatte, hiitten ihn “dem Schmerz
nicht nabe gebracht. [...] Es tat iiberhaupt nicht weh, weder vorher noch
nachher. Es war iiberhaupt kein Schmerz. Dieser Mann hat mich das erste
Mal in den Schmerz fallen lassen, eine unfaBbare Art von Schmerz, eine

- unfaBbare Art von Zertriimmerung.” (171) Doch dem Schmerz folgt die
Zirtlichkeit, die Eppendorfer sein Leben lang gesucht hatte:

“Als er dann fertig war, wurde er sowas von zéirtlich. Das war-etwas,
was ich in meinem ganzen Leben noch nie erlebt hatte und mich in den
Arm nahm. Natiirlich hatte ich geheuit. Einfach mich streichelte, mich
im Arm hielt bis mergens um acht. Dies war einfach das erste Mal von

Zirtlichkeitsgefiihl von einem Mann, der alles sein konnte: Bruder,
Geliebter, Vater.” (113)

Wenn Eppendorfer diese Erfahrung in den Satz zusammenfa;
“Dieser Mann hat mich das erste Mal an den Schmerz gefiihrt, auf der
anderen Seite lieB er mich aber leben” (117), dann versteht er die Verge-
waltigung als Spiegelbild seines Mordes. Den engen Bezug der Verge-
waltigung zur eigenen Tat zeigt auch Eppendorfers Antwort auf Fichtes
Frage, ob er “irgendwelche Erlebnisse aus [s]einer Kindheit bei den Ri-
ten der Lederszene wiedergefunden™ habe:

“Einfach nur das Problem der Einsamkeit und vielleicht das Extrem
von Blut. Und da dir einfach Blut iiber die Hiinde lauft, iiber die Arme
trieft, einfach eine irrsinnige Menge von Blut, die man nicht genau klar
schen kann, Es ist wie durch eine ... man kann nicht mehr gut sehen,
man braucht eine Brille, um klar, scharf sehen zu knnen, und hat diese
Brille in dem Moment nicht ==a,..n_m== kommt ein Schwall von Blut
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und deine Hinde sind véllig zerschnitten, triefen von Blut und du at-
mest halb blind, du atmest den Dunst von frischem, warmem, damp-
fenden Blut. Das ist eine ungeheure Faszination.” (117)

AnschlieBend bejaht Eppendorfer ausdriicklich Fichtes Restlimee:
“Das ist dein Erlebnis mit siebzehn Jahren und dieses Erlebnis tauchte
jetzt wieder auf, als du die Begegnung mit dem Seemann hattest.” (115)

Von daher 148t sich der Mord nicht nur als Explosion ven aufge-
stautem HaB, sondern auch als .m..nan nach Zirtlichkeit und Liebe ver-

stehen.

Im letzten Interview fiihrt Eppendorfer seine allgemeine Lebens-
angst zuriick auf “die Furcht, noch einmal gliicklich ab getrieben zu wer-
den.” (191) Wenn diese Furcht jedoch in Had umschigt, dann geschieht

dies in enger Verbindung mit der Vorstellung von Blut:

“ErpENDORFER: Ich hatte auch erfahren, dal meine Mutter, die versucht
hatte, mich abzutreiben, mich dennoch mit ihrem Blut genghrt hat. Das
hat eigentlich ein kdrperliches Unwohlsein ausgeldst. Wenn ich daran
dachte, wurde mir echt schlecht. Ich hatte i._.axﬁom den Wunsch, mich
7u erbrechen, dieses Blut wieder auszukotzen.
FicHre: Du willst ihr das Blut zuriickgeben?

EppeNDORFER: Ich will sie nicht in mir haben.” (117)

Gerade dieses Blut ist aber auch mit der Hoffnung auf einen Um-
schlag verbunden: . _

“FcyTE: Wie ist das eigentlich, wenn man erotische Vorstellungen von
seiner Mutter hat?

Erpenorrer: Es st eigentlich immer wieder eine Form von neuer
Geburt. In sie hineinkriechen, um mit jhr verbunden zu sein. Eine ...
Eine ganz elementare Verbindung. Es ist nicht fixiert auf Scheide oder
Brustwarzen oder irgendwelche Fleischteile. Es ist fixiert auf den Leib,
es ist fixdert auf Wirme. Es ist fixiert auf Geruch, es ist fixiert auf Blut.
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FicHTe: Woher Blut?

ErrENDORFER: Nicht als AusfluB ven Tod, sondern als Ausflul von Nah-
rung. Ich wollte eigentlich-immer diesen HaB des Nichtgewolltseins, das
Gefiihl der Uberfliissigkeit immer ungeschehen machen. Ich wollte mich

eigentlich von ihr immer noch einmal gebéren lassen.” (187)

Dieser Umschlag, den der Mord nicht herbeizufiihren vermochte,
gelingt in der Vergewaltigung durch den Seemann. Was dem “Titer’ nicht
gelang, wird dem Opfer zuteil: die (immer vermiBte) Zirtlichkeit. Als
der Seemann verschwindet, begibt sich Eppendorfer auf die Suche nach
dieser “Zirtlichkeit, es war die Suche nach diesern Korper, es war die

.wco_rm nach dieser Hand, nach diesem Atem, nach diesem Lécheln —es
war einfach diese Gestalt.” (114) Die Suche fiihrt ihn in die (damals)
einzige schwule Lederbar Hamburgs, das “Loreley”: ....,5 dieser ‘Lore’
lernte ich dann die ersten Schwulen kennen. Diese Lederleute, die aussa-
hen wie ein Mann und die hab ich dann gefickt. Wowro:.&&mo“ jede Nacht
einen anderen.” (114) Erstaunlicherweise ergibt sich hier ein nochmali-
ger Umschlag: Derjenige, der als Opfer analer Vergewaltigung zum er-
sten Mal Zintlichkeit gefunden hat, sucht gerade nicht die rituelle Wie-
derholung dieser Szene; vielmehr wird er wiederum zum Téter:

“Ich habe ja in der Lederszene nicht mich als Opfer eingesetat, sondern

mir, in der Umkehrung, der ich selbst Opfer gewesen war, in einer

ungeheuren Absolutheit, der jch auch Opfer moiom,n_., war bis an den

Rand der mm__um?n:mnrnsm. ich habe dieses Verhiltnis umgedreht und

mir mein Opfer gesucht. Ich bin nicht mehr das Opfer gewesen, son-

dern ich habe mich zem Opfernden gemacht.” (200)

Das Opfer-Sein in der Vergewaltigung unterscheidet sich von
Eppendorfers Opfer-Rolle vor der Tat im Verhiltnis von physischer zu
struktureller Gewalt. Der physische Schmerz stellt eine Vereinfachung
dar; in dieser Vereinfachung kann sich Eppendorfer nun auch mit seiner
Tat und Titerrolle auseinandersetzen. Von daher 148t sich verstehen, daf
die Lederszene — wie Fichte es nennt — fiir Eppendorfer zu “einer Art
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theatralischer Therapie” (199) wurde. Zum Pasolini-Mérder Pelosi sagt

Eppendorfer: “Wenn er begriffen hat, was in dieser Nacht wirklich pas-

siert ist — [...] [d]ann wird er zum Kriippel. Wenn er nicht begreift, was

damals in dieser Nacht vorgegangen ist, auBer diesen ganzen techni-

schen Dingen, daB eben ein Mensch getotet wurde, wird er diesen Vor-

gang heil tiberstehen.” (181) Auf seine eigene Tat bezogen heifit dies,
daB - da einen das Verstandnis des Geschehenen zum “Kriippel” ma-
chen wiirde — die Gewaltrituale der Lederszene fir Eppendorfer die Mog-
lichkeit boten, sich mit seiner Gewalt-Tat auseinanderzusetzen, ohne
wirklich begreifen zu miissen, was er getan hat.

Tmmer wieder verweist Eppendorfer auf die Ambivalenz des Sa-
domasochismus, die niemals véllig eindeutig zugeschriebenen Rollen:

“EppENDORFER: [...] Ich finde, daB der echte Charakter von vielen aus
der Gruppe einfach so ist, daB sie gespalten sind, daB sic fahig sind
zum Sadismus, daB sie fihig sind zum Masochismus, dal es sich nicht
immer die Waage hilt, das ist richtig und daB es auf die agierenden
Partner ankommt, was daraus wird. Aber daB man sich einfach, das ist
auch die Chance, daB man sich freihdlt fir etwas Neues, fiir etwas
Anderes, dall man sowoh! der Vergewaltigte sein kann wie auch der
Vergewaltiger.

Ficure: Das ist auch bei dir so?

EppenpORFER; Das ist moglich. Ich bin Giberhaupt nicht festgelegt. Es
kommt auf die Art der Fantasie an.” (106 £.)

Was Eppendorfer hier, im zweiten Interview, noch zugesteht, dal
er sowohl in der Rolle des Vergewaltigers, Sadisten und Titers als auch
in der des Vergewaltigten, Masochisten und Opfers zu agieren bereit ist,
leugnet er im dritten Interview, allerdings nicht ohne noch einmal die
grundsitzliche Ambivalenz zu betonen:

“BrpenpoReER: Haufiger schwenkt der Sadist um in die Sparte des Ma-
sochisten. Weniger der Masochist in die umgekehrte Richtung. Man
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paBt sich in die verschiedenen Rollen ein. Man versucht, sich gegen-
seitig dem ertréiumten Ideal zu nihern.

FicHTE: Hast du als Sadist oder als Masochist agiert.
ErpENDORFER: Ich habe nie als Masochist agiert.
FicHtE: Nie?

EppENDORFER: Nie.” (206 f.)

Es liegt nahe, Eppendorfers ‘Sadismus’ als rituelle Wiederholung
seiner Tat zu verstehen, als Moglichkeit, sich mit ihr in einer ‘theatrali-
schen’ Form so auseinanderzusetzen, daf er sich selbst nicht nur als per-
manentes Opfer, sondern auch als Titer anzuerkennen lernt. Wenn es
auch fiir ihn entscheidend ist, daB die nun ausgeftihrten ‘Taten’ niemals
tiber jene Grenze hinausgehen, deren Uberschreitung ihn noch einmal jn
die Opferrolle des Gefingnisinsassen bringen wiirde, so weil} er doch,
wie “schmal” und “verschiebbar” diese Grenze ist, wie besonders deut-
lich wird, wenn er den nicht zu iiberschreitenden “Trennungsstrich” auch
als “Briicke” benennt (123). An diesem Punkt kénnen sich Fichte und
Eppendorfer nicht tiber die Funktion der “extremen, quasi-magischen
Riten” (175) der Lederszene einigen:

“FicwTe: Wir tun das kleinere Schreckliche und hoffen dadurch — in-
stinktiv — dem gréBeren Schrecklichen zu entgehen?

ErpENDORFER: Miglich. Aber ich glaube, daB beispielsweise die Titig-
keiten des Faustfickens Vorstufen Kleiner praktizierter Tétun gen sind.
FICHTE: Ja, aber eben Totungen doch nicht. Wenn ich eine Puppe mit
Nadeln durchsteche, um meinen Feind zu téten, stirbt er nur in den
seltensten Fillen. Praktisch habe ich meine Aggressionen abgelenkt
und keinen Menschen getétet, sondemn eine Puppe mit Nadeln durch-
stoBen. Du bringst deinen Partner nicht umn, sondern fickst ihn mit der
Faust.” (175)

Zwar stimmt Eppendorfer dieser These Fichtes noch einmal zu,
doch bleibt ein Unterschied: Eppendorfers Rede vom fist fucking als
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“Vorstufe kleiner Totungen™ markiert, daB es sich dabei nicht nur um
eine eher harmlose Abfuhr von Aggressionen handelt, sondem daf die
Grenze jedesmal auch iiberschritten werden konnte.

Immerhin war Eppendorfers “theatralische Therapie” nicht nur in
der Hinsicht ‘erfolgreich’, daf er niemals wieder zum Morder geworden
ist, sondem weitergehend auch insofern, als er zuletzt die Lederszene
hinter sich gelassen hat. Im Interview von 1988 heift es:

“Herr SceMDT: Du bist heute kein “Ledermann” mehr?

ErpenpoRFER: Mein Gott, fiir mich war es eine unglaubliche Transit-
strecke, eine faszinierende Erfahrung,

Herr ScrMIDT: Ein Lebensabschnirt, der abgeschlossen ist?
EpPENDORFER: Ja sicher, ich habe meine Ledermontur irgendwann zwi-
schen 23. StraBe und Lower East Side in New York verschenkt. Wenn
damals irgendwelche anderen Leute auf mich zugekommen wiren, hiitte
ich in dieser Beziehung Emm:nsﬁiommo auch eine ganz andere
Erfahrungsentwicklung durchgemacht. Die Leute waren einfach da,
als ich vollig ausgekiihlt, fast verstort noch mit Stottern, siichtig nach
Menschen war, slichtig nach Gefiihl, in welcher Richtung auch immer,
und dann hab ich mich drauf eingelassen, griindlich, wie ich nun mal
bin."” (EpPENDORFER 1988: 103)

“Er versagte vor ihr [seiner Mutter; M.W.] als Ethnologe.

— Herodot hat auch nicht seine Mutter interviewt, sagte Jacki zu Irma
auf dem Nachhauseweg.

~ Aber Sophokles hat, antwortete sie.” (FicHTE 1990: 26)

Hans Maver (1981: 65) hat angemerkt, da es in Fichtes Inter-
views “niemals zum frefen und schdpferischen Erzihlen der Objekte
[sic!] kommt, weil das Fragespiel nach der von Fichte gesetzten Regel
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ablduft, die, trotz aller Freundlichkeit, kein wirklich freies und damit
schopferisches Erzihlen des Partners zuliRBt”, Wolfgang voN W ANGEN-
HEM (1980: 167) schreibt, wenn auch zu Fichtes Interviews aus dem
Palais d'Amour: “Fichte holt ans den Hamburgern Geschichten her-
aus, die seiner eigenen #hneln” — und: “Fichte wollte an diesen Leuten
etwas ‘rauskriegen’ als Kommentar zu seiner eigenen Geschichte™. Fritz
J. Rabpatz (1983: 50) formuliert zugespitzter: “Es ist die sonderbare
Kunst von Fichtes Interviews, daB er seine Partner Dinge sagen ldft,
die mit ihm und seiner, des Gesprichsfiihrers, Arbeit zusammenhén-
gen.” Mit anderen Worten: Fichtes Interviews handeln immer auch/
immer nur von ihm selbst. So erscheint es auch in Eppendorfers Riick-
blick:

“Herr SCHMIDT: Man hat [...] den Eindruck, &n.u M_“nx Fichie in eine
bestimmte hﬁ.nmhxam dréingt, das scheint ja alles sehr gielgerichtet ind
kiinstlich auf dich draufprojiziert u sein: der Mutterkomplex, der zum
Mord an der miitterlichen Frau fiihrt und so weiter. |

EppenpoREER: Es ist ein Text aus unglaublicher Nihe zwischen zwei
Menschen — ich habe ihm natiirlich vertraut, und ich habe mich auf
seine Erfahrungen verlassen; ich gebe heute zu, ich habe mich geirrt.
Vieles von dem, was er damals sagte, ist einfach nicht richtig, ich
habe mich auf manches eingelassen, was ich heute nicht mehr tun
wiirde.”

(EppeENDORFER 1988: 103)

Die Manipulation des Interviewten durch den Interviewer Fichte
148t sich bei Eppendorfer an mehreren Stellen deutlich aufweisen. Zwar
sagt Eppendorfer im ersten Interview: “Unterwegs in Bayern habe ich
noch Tieffliegerangriffe in Erinnerung” (37); wenn Hubert Fichte jedoch
einige Zeit spiter nachfragt, dann stellt er diese Erfahrung in einen ihm
bekannten Kontext, wie er ihn schon in seinem ersten Roman Das Wai-
senhaus beschrieben hatte: “Hast du frither schon-so Absencen gehabt?
Daf} du mitmal in so einen anderen Zustand eintratst — wihrend,des
Tieffliegereinsatzes?” (57) Nicht nur geht es im Waisenhaus um diese
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Form der Absence (insofern er von nichts anderem handelt als von drei
oder fiinf Sekunden tranceartiger Erinnerung an ein im Waisenhaus ver-
brachtes Jahr), sondem dieser Roman ist vomehmlich auch einer iiber
die Angst; einen Nzwmgmnrm:m_ den Eppendorfer prompt bestétigt, wenn
er antwortet: “Da bestand ich nur aus Angst.” (57)

Ahnliches gilt fiir die Auseinandersetzung um Eppendorfers nicht-
lichen Ausflug in den New Yorker Central Park, in der Fichte nachfragt:
“Es sind Teile einer neven Erfahrung, die auf dich zukommen? Es sind
keine Leichenteile?”’ (151) Diese zunéichst befremdende Nachfrage wird
verstdndlich aus einer Erfahrung Fichtes — der Teilnahme an einer
Sezierung -, die er am Beginn des Versuchs iiber die Pubertiit gerade so
schildert, daB der Sezierer zu einem “Gegenzauberer” wird, der “den
mich in dreiBlig Jahren enger und enger schniirenden Kérperzauber kaputt-
schneiden konnte” (Fichre 1982: 19): “Denn ich interessiere mich nicht
touristisch fiir die Toten, sondem fiir das Auseinanderfallen des Bildes,
das mich ausmacht.” {ebd.) In der Identifikation mit dem Toten, dem
“Gleichnam” (ebd.: 20} fillt mit jedem Schnitt des Sezierers, “Teil um
Teil [...] jedes Organ, das ich mir in Halbtrdumen einverleibt hatte zu
dem rituellen Korper meines sinnlichen Bewuftseins, wieder ab und
heraus.” {ebd.: 21) Nur in Kenntnis dieser Szene ergibt die in der Nach-
frage angebotene Alternative von “never Erfahrung” und “Leichenteilen”
einen Sinn.

Aus dieser Perspektive wire es angebracht, das von Eppendorfer
gelieferte ‘Material’ auch noch einmal auf Fichtes Biographie zu fo-
kussieren — auch wenn (bzw. gerade weil) Fichte eine eigene
Fasziniertheit von Gewalt apodiktisch bestritten hat: “Damit es ganz
Klar ist: Die Befassung mit Sadismus und Brutalitéit in meinen Bii-
chern driickt keine private Neigung aus und keine heimliche Bewun-
derung, sondern die Obsession durch die Frage: Warum qualt ein
Mensch den anderen?” (ZpaMmeR 1985: 121). Zu dieser Spiegelung von
Eppendorfers Erfahrungen an Fichtes Biographie fehlt hier jedoch lei-
der der Platz.
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Unumgénglich aber ist der Hinweis, daB die in Fichtes Fragen for-
mulierte Darstellung des Verhiltnisses von Hans Eppendorfer zu seiner
Mutter ganz von Fichtes Beziehung zur eigenen Mutter bestimmt ist.
Dies hatte in diesem Fall eine duBerst intrikate Folge.

In einem Essay tiber Hubert Fichte, dessen erste Fassung auch im
Feuilleton der Zeit erschien, schrieb F.J. Rapparz:

“Was in der ‘Palette’ noch gelegentlich glitzernd blenden mochte, was
im *Gritnspan’ wie Etiiden klang, das wird hier [im Versuch iiber die
Pubertiit, M.W.] sehr ernsthaft, sehr bitter, grandios vorgefiihrt. Ein-
{ibungen zur ‘Vorzeit' des Menschen, Nachschleifen eines Prigestem-
pels, der eines Tages sagbar macht: ‘Ich habe sehr frith gewuBt, daf
meine Mutter eine Abtreibung vorgenommen hatte, weil sie mich nicht
haben wollte, und das ging schief, dann kam ich dennoch.”™ (RappaTz
1983: 59)

Raddatz nimmt hier eine Aussage Eppendorfers fiir eine Selbst-
aussage Fichtes. In der auf 19 Binde angelegten Geschichte der Emp-
Jindlichkeit (zu deren “Vorgeschichte” (LERcH & BELEFELD 1985) er im
iibrigen nicht nur seine friithen Romane, sondern eben auch die Inter-
views zihlte) hat Fichte einen Roman — Die Geschichte der Nana — ganz
der Auseinandersetzung mit seiner Mutter vorbehalten; darin schildert
er die Folgen dieses MiBverstindnisses:

“Was dann kam, erfuhr Jécki erst, als Albers [i.e. Raddatz; M.W.] auf
einen Lesefehler hin in der ZEIT geschrieben hatte, Dora Mascha [Jackis
Mutter; M.W.] hitte versucht, den Dichter der .._uc_umnmﬁ._ abzutreiben.
/ Die Greisin Dora kaufte Torte und goB Kaffee auf und schrieb einen
Leserbrief. / Sie lud J4cki ein zu Schokolade mit mmmn_.ummm.mu und Aal
in Gelee und erziihlte, wie es war:

— Ich wollte dich nie abtreiben.

—Ich habe es auch gegen meinen Willen nie versucht. * (FicHTE y
1990: 41)
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Im gleichen Roman liest man: Sie weigerte

“sich, seine Biicher-zu lesen. / Und deshalb zwang sie ihn, die Wahr-
spruchworte anzuhdren und den Artikel iiber Haiti in der Frau im Spie-
gel. / Offentlich gemacht hatte sie s fiir alle Zeiten in der ZEIT mit dem
Leserbrief. Sie wollte die Anstrengung nicht verstehen, die es bedeutete,
alles, was er je fiir sie.empfunden hatte, schonsam einzukleiden in die
Figur der Nana, die als feuchte Nachtmutter streichelt, wo Dora Mascha
tagsiber Laken aufriB? / Sie empérte sich tiber das falsche Zitat, iiber
den Lesefehler von Albers. / Warum empérte sie sich so? Hatte der trii-
gerische Freund das richtige geirrt? / War es imm er von allem Anfang
an ihr Wunsch gewesen, thn zu vernichien? / Und war ihr Leserbrief nur
ein letzter schwacher Durchschlag davon?” {ebd.: 93}

Und noch einmal kommt Fichte darauf zuriick:

“Die Mutter bemerkte die Anstrengung nicht, in der Jicki zurtickschritt,
vor Proust, vor Freud, Shakespeare, Sophokles, Empedokles, zu Mor-
gen und Mond, Laich, Quappen und Schlamm. / Die Mutter las es
nicht. / Sie las die Kritik in der ZEIT. / Albers hatte in der Eile ein Zitat
fiir die Auvssage Jickis genommen. / Jicki zitierte Eppendorfer, der
von der Mutter spricht, die ihn abtreiben wollte. / Eppendorfer, Albers,
Dora Mascha und Jicki wuBten, daf es keine Zitate gibt. / Und deshalb
regten sich alle vier so auf. / Alle drei.” (ebd.: 111)

Wie Eppendorfers Darstellung des Verhéltnisses zu seiner Mutter
auch (und gerade weil Fichte ihm immer wieder die eigene Sicht der
Dinge insinuiert) Auskunft gibt iiber Fichtes Beziehung zu seiner Mut-
ter, so muf} man auch Eppendorfers Auskiinfte {iber die Lederszene auf
Fichte beziehen. Im schon mehrfach zitierten Interview von 1988 sagt
Eppendorfer:

“Herr ScuMioT: Kommen wir zum Stichwort “Ledermann”, Du be-
schreibst recht drastisch die sadomasochistischen Praktiken der schwu-
len Lederszene. Ist das authentisch?
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EppencorFER: Der Erfahrungspielraum ist durch den Text gedeckt. Aber
das Linke an der Geschichte: Eigentlich saB ich bei diesem beriihmten
Ledertreffen nur an der Kasse, war der Chronist und absolut abstinent,
ich hab iiberhaupt nicht mial was davon gehabt, und alle anderen haben
sich amiisiert, ob das nun Fichte war, ob das X, war (ein bekannter
bundesdeutscher Feuilletonist, d.R. [einmal mehr; EI. Raddarz; M.W.D),
die haben ihre' Sau rausgelassen, die werden es heute alle bestreiten,
das ist doch der Witz. Ich bin nur das schwarze Schaf, das solche Sa-
chen artikuliert hat. Fiir Fichte war es natiirlich ein groBer Genuf, von
mir diése Sachen antikulieren zu lassen, wihrend er sie wirklich genos-
sen hat, Er hat sich in diesen Geschichten so gut wie niemals perséin-
lich eingebracht, alsc nie genug eigene Betroffenheit gezeigt.

Herr ScuMipT: Er hat den Psychoanalytiker gespielt,

ErPENDORFER: Gespielt, ja sicher. Weibt du, es ist diese MaBkonfektion
mit den schmutzigen Schuhen. Wenn man <on:§ Wahrheit mitzutei-
len, sofl man nicht nur so tun, als sei es Wahrheit. Insofern sind seine

ganzen sexuellen Priiferenzen einfach hemmungslos geschont.”

(ErPENDORFER 1988: 103}

In der Tatsache, daf} Fichte Eppendorfers Lebensgeschichte zum
Beleg seiner eigenen Thesen vor allem zum Bereich der Rituale her-
anzieht (vgl. dazu die Ausfiihrungen unter Punkt IV), wird noch ein-
mal jenes im ersten Kapitel angesprochene Moment der Gewalt deut-
lich.

Solche Vereinnahmtung seiner Gesprachsparmer bestimmte jedoch
auch schon die Recherchen zu seinem zweiten Roman Die Palette, in
dem einzelne Kapitel (etwa: DER AUTOR WILL MEHR VON IGOR
WISSEN (Fichre 1981: 258 ff.) und JURGEN. GESTAPO (ebd.: 264
ff.) ebenfalls als Interviews gebaut sind. Natias NEuTERT schreibt in sei-
nem Nachruf auf Fichte:

“Hubert Fichte ist dort [in der Palette; M.W.] erst spiter aufgekrevzt, -
als schon erste Geriichte vom Diclit-gemacht-Werden umgingen. Wir
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waren ‘Gammler’, und er stief} eines Tages zu uns, sehr gut pekleidet,
eine Art baniger Anthropolog, der offenbar schrige Végel sammelte.

Was Wunder, daB wir erst mal miBtrauisch waren —der Mann war fast
dreifig, so alt wollte doch keiner werden aus unserer Clique! Wir wa-
ren Genies, die kriftigst von einem Konto abhoben, das kiinstlerisch
noch nicht gedeckt war, und es machte eine Anfreundung nicht leich-
ter, daB uns Fichte ewig mit seiner Notizzettelwirtschaft kam. Br wo?.m:u
alles auf, was nur m..o mc.w._.._nm heraussprudelte, ob Erlebtes oder Erfun-
denes, ganz egal.

Wie ich mich fiihlte als derart Verzettelter?

Zappeliger Wilder, der ich war, kam ich mir wie aufgespieBt vor, totes .
Priiparat, Spezies ‘Palettianer’. Und er erschien mir wie ein Fliegen-
beinzihler [...J." (NEUTERT 1986: 2)

Einen jener “Verzettelten” — Axel Bullert — hat Fichte in der Palet-
te unter dem (Buxtehudes Kantate Nr. 45 von 1690 entliehenen) Namen
“Blume zu Saaron” geschildert. Das Kapitel 139 von Detlevs Imitatio-
nen “Griinspan” beginnt: “Die Blume zu Saaron ist tot.” (Ficute 1979:
218) Hartmut BonMe fat Fichtes Umgang mit dieser Figur so zusam-
men:

“Die tote Blume zu Saaron wird von Fichte benutzt, um auf ihn das zu
projizieren, wovon er sich abstoBt: die Drogen, die Politik, die Gewalt.
Die Beat-Literatur. Die linken Radikalen. Die politisierten Literaten.

Die tote Blume von Saaron wird benutzt, um auf ihn zu projizieren,
was Fichte anzieht: die Schinheit des Mannes, der Totenkult, das Le-
ben der Toten, der Zerfall der Kérper.

Die lebendige Blume zu Saaron wurde von Jécki vergeblich begehrt.
(Bomve 1995: 358) _

BoHME resiimiert:

“Die Blume zu Saaron ist die Maske des Erzihlers, in deren Mimikry
zwei entscheidende Momente des schrifistellerischen Selbstverstingd-
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nisses Hubert Fichtes hervorgetrieben und besiegelt werden. Dieser
Maske wird die Geschichte Axels zum Opfer gebracht. Ohne Mitleid,
nicht ohne Gefiihl der Schuld, Die “Blume zu Saaron” ist die Maske,
durch die Fichte glauben machen méchte, es ginge.um jemand ande-
ren, als er selbst sei.” {ebd.: 359 f.)

AufspieBen, benutzen, zum Opfer bringen — was im Ubergang aus
dem ‘wirklichen Leben’ in die Literarur eine allenfalls hypothetische
Form der Gewalt ist, erhiilt im Interview einen anderen Stellenwert. In-
sofern ist Fichtes Interview-Stil ein gewalttitiger. Andererseits 14t sich
aber postulieren — vor allem, wenrn man der zu aBEan Autobiographie-
Pramisse Bohmes widersteht —, daB Fichtes Rormiane unausgesetzt gera-
de dieses Motiv reflektieren. Von daher wiirde jedoch gelten — wie be-
sonders deutlich wird, wenn Fichte dem Eppendorfer-Interview mit der
Schiuiwendung von der “Prézision des Baus” literarische Qualitiit zu-
spricht und den Interview-Band Wolli Indienfahrer (eine um ein drittes
Gespridch mit Wolfganig Kohler erweiterte Neuauflage der Interviews
aus dem Palais d’Amour) im Untertite] ausdriicklich als Roman bezeichnet
—, daB solche Reflektiertheit dés eigenen Tuns auch die Fichteschen In-
terviews bestimmt (und in thnen jeweils mitzulesen ist). _

Besonders virulent wird die Frage nach der ‘Gewalt’ der Fichte-
schen Interviews, wenn man sie im Horizont seiner ethnographischen
Forschungen stellt. Denn sein Konzept der “Poetischen Anthropologie”
erhebt den Anspruch, eine “neue” und damit bessere “Wissenschaft vom
Menschen” zu sein, weil sie den “Beschriebenen” eben keine Gewalt
antut. In.seinen Ketzerischen Bemerkungen fiir eine neue Wissenschaft
vom Menschen schreibt Fichte:

“Die Wissenschaft vom Menschen kénnte ihre Haltung von “Die
Stuyvesant-Generation geht ihren Weg” aufgeben,

Sie wiirde deutlich als ein vieldimensionales Gebilde ~ ein poetisches.
Dichterische Sprache — im Gegensatz zur taktischen in Werbung und
Politik - entsteht im Augenblick der-Aussage neu, zusammen mit dem
Gegenstand der Aussage selbst.
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“Die Welt wiirde nicht linger aufgefasst als ein Supenmarket, aus dem
man in Halbpfundpaketen einsammelt. Sie teilte sich nicht linger in
Beschreiber und Beschriebene, Gebrandmarkte.

Ethnologische Forschung wiirde ein dialektischer Vorgang, eine sprach-
liche Correspondance.” (Fichte 1980: 361)

Seine Ketzerischen Bemerkungen faBt Fichte in Explosion. Ro-
man der Ethnologie so zusammen:

“Er hatte einen Vortrag in der Frobenius-Gesellschaft gehalten. /[...] Er
hatte Lévi-Strauss angepit. / Und gesagt, daB er Rimbaud und Bataille
und Leirs fiir Heuchler hielt und Kolonialisten.” (FicHTE 1993: 425)

Solcher “Kolonisierung’ des Fremden will Fichte mit seiner poe-
tisch reflektierten Anthropologie entgehen. Die ‘Gewalttiitigkeit’ seiner
friihen Interviews versieht diesen Anspruch zumindest mit einem Frage-
zeichen; doch bediirfte dieses Problem einer eigenen Studie (vgl. zur
“Poetischen Anthropologie” Fichtes: WENBERG 1999).

“In Corello da Cunha Murango meinte Jicki die Ansétze einer schwu-
len Lebensart zu on_n.oaunu. etwas, das, wie Jicki meinte, immer wie-
der, im Laufe der 5000 Jahre, da Romane, Funkfeatures, Interviews,
Spicgelartikel, Talkshows gemacht werden, zerstért worden war. / Bt-
was Schopferisches, Eigenes. / Nicht nur ein flatterndes Wmm,mmm_.ma. /
Nicht nur der Karnaval eines Universums, das sic nicht akzeptierte und
das sie nicht wﬁnowno.no:. { Corello sagte, mit einem zarten Gelichle,
das Jicki dem Schrank gar nicht zugetraut hiinte: / — Das Geschlecht
der afrikanischen Gotter ist unbestimmt, wie das Geschlecht der En-
gel. / Und damit umriB er fiir Jicki nicht nur eine Kulturgeschichte der
Angst/ von den Assyrern bis zu Jean Cocteau und Hans Henny Jahnn
{ sondern Corello stiirzte quasi naiv, so sah es Jicki, in eine Benn’sche,
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schleimhafte Anfangsambivalenz, er setzte einem androgynen Welt-
bild ein hermaphroditisches entgegen.” (FicHTE 1993a; 367 f.)

Seine Anmerkungen zu Daniel Caspervon Lohensteins Agrippina

beendet Hubert Fichte mit dem Absatz:

308

“Jede Interpretation ist Ueberinterpretation und bleibt weit hinter ih-
rem Gegenstand zurueck. / [...] Wahrscheinlich kann man auch mit
einiger Gewandtheit Idi Amin und Sappho in einem Essai zusamen-
bringen. / Und warum eigentlich nicht? / Ich wollte zeigen, dass es
keine ganz exotische, ganz abwegige, ganz primitive, ganz durchge-
drehte Kultur gibt — die der Afroamerikaner — und nicht einen ganz,
verwerflichen, ganz schwuelstigen, ganz perversen, ganz elitaeren Li-
teraten — Lohienstein. / Beide stellen unsere Entwicklung dar, / In die
Aesthetik des regelhaft Unregelmaessigen gehoert der Vaudou mit hin-
ein. / Die Gesten der Magie gleichen den Gesten der Manie und des
Manierismus.” (Ficute 1987: 192) '

Im selben Essay heiBt es auch:

“Magie stellt Aggressionsvermeidung her, auch Vermeidung sexueller
Aggression durch karnavaleske Uebertreibung. / Nicht der Feind wird
einmal mit dem Schwert durchbohrt, sondern die Puppe tausendmal
mit Naegeln. / Verwandlung. / Katharsis —deren Funktionieren Lohen-
stein durch die Vermittlung Senecas kannte. / Lohensteins Analyse ag-
gressiver Verhaltensweisen scheint weit ueber jedes Vaudoubeispiel
hinauszugehen. /Es gibt im haitianischen Vaudou, wie inallen anderen
afroamerikanischen Religionen, grausame Opferriten — Menschenop-
mn._._, mit rituellen Schlachtschnitten sind rar, Folter und Qualmorde gibt
es nicht. / Die m_w,moEcumnu der Glaeubigen aber [...] mEn.mo_u die Ta-
ten der afrikanischen Ahnen. [...] .

Und in der politischen Wirklichkeit? / Haftet den Koenigen und Kai-
sern auf Haiti, den Revolutionaeren und Unterdrueckemn, dem Schwie-
gersohn Napoleons, des Konsuls, nicht etwas Spaetroemisches, etwa
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Neronisches an? / Diese schwarzen Othos und Agrippinen, Senecas
und Epicharissen leben als Heroen in den Tontoepfen des Vaudou fort
neben den anthropophagen Ledermaennern und Lederfrauen, Erzulie
Zé Rouge, Ti Jean Pied Fin, Guédé Nibo, Guédé Joumaille. / In sie
verwandeln sich die Glaeubigen wihrend der Trance, von der das
Barocktheater nur ein spaeter, sackularisierter Nachhall ist. / Diese Tran-
ce bedeutet — neben den christlichen Litaneien und Messen der Misch-
religionen — den umgekehrten Moralweg: Nicht Imitation des Guten,
also Naturalismus, Klassik, sondern Entacusserung des Boesen,
Concepts, Astanismus.” (ebd.; 185 f)) ‘

Das Zusammenbringen des Entferntesten - warum nicht auch: Idi

“Poetisch freilegen, meine ich — nicht zupoetisieren, / Nicht den Wirt
wundermild — sondern Lohenstein, / Fantasie: / Bei den Einweihungs-
riten der Leopardenménner miissen einem The Leatherman's Handbook
aus New York und zu Jean Genets Enfant Criminel das Verhalten der
Oasis Gabés einfallen diirfen.” (FicHte 1980: 363)

Amin und Sappho - ist fiir Fichte ethnographisches und literarisches
Programm, das er in seinen Ketzerischen Bemerkungen fiir eine neue
Wissenschaft vom Menschen so formuliert hat:

In diese Zusammenhénge gehort fiir Fichte auch das von Eppen-

dorfer gelieferte ‘Material’:

“Als ich mich mit Eppendorfers Aussagen beschiftigte und mit dem
Kodex der Lederwelt, fiel mir auf, daB es dort fast keine Ritwalisierungen
gibt, die nicht bereits in religisen Handlungen der sogenannten *pri-
mitiven' Gesellschaften angewendet worden wiiren. Inzisionen, Urin-
Riten, Beschmutzungen der Geheimgesellschafien im Kongo sind die
gleichen wie in The Leatherman's Handbook.” (ZnaMer 1985: 117 £)

Ein Beispiel solcher Ubereinstimmungen ist fiir Fichte auch

Eppendorfers Faszination durch Panther:
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“Ich habe als kleiner Junge schon immer eine Vorliebe gehabt fiir Pan-
ther. Ich liebte einfach Panther. Die Geschmeidigkeit, die Strenge der
Form. Trotzdem eine flieBende Linie. Diese spielerische Kraft, die Ge-
schmeidigkeit. Das ist etwas, was Leder auch hat. Diese Pantherillusion.
Ich habe ... als ich dann alter wurde, bin ich im Zirkus jedesmal gewe-
sen'und habe versucht, mit dem Dompteur mich anzufreunden. In ej-
nem Zirkus ist es mir-dann auch gelungen, mit jhm in den Kifig zu
diirfen und den Panther [...] einfach avf den Schultern aus der Manege
tragen zu diirfen in seinen Kéfig. Das war ein ungeheurer Hohepunkt.”
(105 £)

Gerade aufgrund dieser Faszination sei es nicht “wahllos, die Aus-
sagen des Ledermannes mit dem Schamanismus.in Verbindun g zu brin-
gen. Pantherménner, Léwenménner, Krokodilméznner bevolkern unsere
friihen Erlebnisse, und ganz selbstverstindlich -findet sich auch in
Eppendorfers Leder-Phantasien das Kindheitserlebnis mit dem Tragen
des Panthers.” (zit. nach: Skasa 1976)

In seinem Rimbaud-Essay schreibt Fichte:

“Spiegelungen. / Spiegelverkehrungen: /— Panthéres 3 peaux /D' hommes!
/ Leopardenminner, Pantherménner, magische Verbrechergilden,
Assassine sind alt wie die Menschheit. / Schon vor etwa 20 000 Jahren
gibt es in Les Trois Fréres einen Zauberer als Ledermann in der Haut
cines Tieres. / Rimbaud kehrt dieses Urbild um: Panthéres 3 peaux
d’hommes — Panther in Menschenhduten.” (Fioute 1987: 273)

Weitere Spiegelungen:

“Sades Mythen sind wie das Durchbohren der Puppe. Es.ist die ganz
auferordentliche Literatur eines Mannes, der 30 von 70 Lebensjahren
wegen geringfiigiger Ausschweifungen in Haft verbrachte; wie mei-
ner Meinung nach jede magische Prozedur hat sie eine aggressionsab-
leitende, eine therapeutische Funktion, es ist nicht das Selbstgespriich
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eines Psychotikers, es ist dic schriftliche Therapie eines Mannes, der
sich vor der Psychose bewahrt hat.

Kann dies Werk nun zur Analyse des Sadomasochismus der Leder-
fetischisten etwas beitragen?

Das kann es nur, wenn man c:mmvam Volksmeinungen dlbernimmt,
wenn wir von Archée, von Kollektivem UnbewuBten, vom Es und vom
Odipus schwirmen, wenn wir Analogieschliisse fiir wissenschaftlich
verbindlich erkldren und den Beweis fir diese Verbindlichkeit
eskamotieren.

So bleibt mir nur die Feststellung, daB in Sade’s Werk Vorgiinge ge-
schildert werden, die mit den Schilderungen von afrikanischen Ein-
weihungsriten kongruent sind und mit den Ritvalisierun gen der Leder-
szene. (FicHTE 1987: 131)

Die Ambivalenz [von Sade; M.W.] in der Beurteilung der Gefange-
nenwiirter findet bei Hans Peter Reichelt eine Entsprechung. (ebd.: 44)

Schurriten haben in der Lederszene eine Bedeutung wie bei Sade und
wie in Le Rouge et le Noir. (ebd.: 163)

Auch das Haar finden wir bei Stendhal, das Scheren des Ledermanns.
{ebd.: 238) ,

Es ist eine Welt der Lederménner, die Luther verinnerlichte und repro-
duzierte:

- Ein Christenmensch ist ein freier Herr iiber alle Dinge und nieman-
dem untertan. Ein Christenmensch ist ein dienstbarer Knecht aller Dinge
und jedermann untertan. Unser Herr und Meister Jesus Christus hat,
wenn er spricht “Tut BuBe’ gewollt, dafll das ganze Leben der Gliubi-
gen eine BuBe sei. Wahre Reue sucht und liebt die Strafe.

Diese Dialcktik des Sadomasochismus schliigt nach der Zerknirschung
gleich wieder um in die Folter: ,

Zungen soll man ausreiBen und an den Galgen nageln, schidgt Luther
1545 vor. (Ficute 1988: 57)

[Zu Herodot:] Berishrten ihn die Riten der Lederménner peintich? Lust-
voil?” (Ficute 1987: 405)
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Es geht Fichte also offensichtlich um Konstanten, um “einen qua-
si rituellen Grund, einen archaischen Grund” (1985a: 61) des menschli-
chen Verhaltens. Der erste Satz des Mottos des Versuchs iiber die Puber-
1t lautet: “Plétzlich — aber vielleicht vorbereitet durch langsam zur Ober-
fléiche geschwemmtes Material — entdeckte ich, daB alle meine Versuche
bisher nur eine Bewegung verrieten: zuriickzufinden in frithere Schich-
ten.” (FicuTE 1982: 9) Im spdten Roman Explosion kritisiert Fichte: “Das
war ein wenig an den Begriffen und an den Tatsachen entlang geschlit-
tert / Vielleicht versuchte er von verrotteten Riten, zu weniger verrotte-
ten zu gelangen.” (1993a; 427)

Doch auch dieser Versuch, die verrotteten Riten — “Ich glaube eben,
daB bestimmte Riten als sekundire oder sikularisierte Riten erhalten sind”
(WiscHENBART 1981: 76) — auf ithnen vorausgehende, weniger verrottete
Riten hin freizulegen, ist kein Versuch, einen simplen, alles erklirenden
Anfang zu finden. Im Versuch iiber die Pubertéit heit es iiber die Stein-
zeit-Hohlenmalereien in Lascaux: “Am Anfang war also nicht das Gro-

. be, das Simple, sondem die Knie der Knie meines Herzens — Rehe und
Biiffel von jagenden Watteaus und zaubemden Ingres.” (FicHte 1982:
221) In seinem Essay Der Zauberberg ist leer. Uberlegungen zur Maria-
Lionza-Religion in Venezuela schreibt Fichte;

“I.

Wie entsteht Zauber? / Wie entsteht Religion? / Wie entsteht aus einer
bruchstiickhaft erlebten Wirklichkeit die Vorstellung von Ordnung,
‘Power’, Sinn, Logik, Gewissen, iibersinnlichen Gebietern und wie
entstehen daraus Anrufungen, Opfer, Tiinze, Hilfe, Unterwerfung?

I

Die Verhaltensforscher zeigen, daB schon bei Tieren zeremonitse Hand-
lungen existieren: / Die Laubenvigel umtanzen maibaumartige Gebil-
de, bauen Kreuzganglauben, die sie wie Kapellen ausschmiicken, die
Miinnchen bieten den Weibchen rote Friichte an, / Die hoheren Affen
kennen Vaterfiguren, Demutsgebéirden, Strafhomosexualitit und so et-

was wie Vergebung.
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Zwischen diesen quasi-religidsen und quasi-asthetischen Handlungs-
weisen der Tiere und den ersten Zeugnissen En_._mnr:nwﬂ, Religio-
sitiit liegt ein Land der Toten,

Vor 500.000 Jahren, so bezeugen die Anthropologen, saugten Men-
schen bei Peking das Gehirn aus aufgelécherten Menschenschideln.
Vor 60.000 Jahren legten Trauernde den Toten Heilpflanzen ins Grab.
Diese ersten Funde bedeuten sehr komplizierte Glaubensformen.
Beweisen sie nicht, daB es vor jedem komplizierten Ur immer schon
ein friiheres kompliziertes Ur gab, daB sich Religion gar nicht aus
uranfanglichen einfachen Tatsachen und Ideen entwickelte, sondern
daB komplizierte quasi-tierische Verhaltenshiilsen mit zunehmen-
den BewuBtsein und zunehmender Angst umgedeutet wurden, stili-
siert und erst sehr spiit ausgefillt mit Inhallen wie Seele, Liebe,
Gewissen, Gott und Sinn und Nutzen? Fiele also der Beginn der
Sékularisation mit dem Beginn der Religiositit zusammen?” {Ficu-
TE 1985b: 319 )

Die Geburt der Religion (sowie von Ordnung, ‘Power’, Sinn, Lo-
gik, Seele, Liebe, Gewissen etc.) aus dem Geist des Rituals. Zwar be-
hauptet somit Fichte die Vorgéngigkeit der Ritualisierungen, nicht aber
ihre Unverinderbarkeit, wie deutlich wird, wenn er gerade in
m@wonao_.mma Aussagen “das Verbindungsglied [...] zwischen magischer
Realitdt und NonmEumomo__mo:mm: erkennt; erst im Kontext der Kon-
sumgesellschaft werden die magischen Opfer-Riten smﬁror zu Perver-
sionen: “Sadismus jedoch als ‘Perversion’, als sexuelle Verhaltensweise,
die den Masochismus sucht und nicht das Opfer, scheint mir erst még-
lich nach einem Vorgang der Gewissensbildung, der Ausbildung von
‘Mitleid’ und individueller ‘Leidenschaft’.” (ZmMER 1985: 117)

Zur Gewalt schreibt Hubert Fichte:

“Denn es scheint, als brichen in sexvellen Randformen archaische Ver-
haltensmuster durch.
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Die Flagellationen der S&M-Szene, ihre Kot- und Urinriten, ifire Feti-
sche, ihre Mutilationen und Heavy Scenes werden nicht nur im Werk
von Proust und Genet und Sartre vorweggespiegelt — sie finden eine
genaue Entsprechung in Einweihungsritualen der ganzen Welt,.vor al-
lem der afrikanischen Geheimgesellschaften,

Es handle sich um Ubergangsriten, meint Genet, Ubergangsriten, die
er selbst als junper Mann im Gefiingnis durch seine Romane nachvoll-
zogen habe, wo das. gleiche Syndrom wirksam war: Qual, Eisen, Le-
der, Fakalien, Mord.

Heilt das: Gewisse sexuelle Verhaltensweisen regredieren, und zwar
nicht nur auf friihkindliche Phasen, sondern vielmehr.auf friihe gesell-
schaftliche Phasen, auf rituelle, magische? HeiBt das umgekehrt: Reli-
gise, magische Riten denaturieren in sikularisierten Gesellschaften,
in der Konsumgesellschaft zu Randverhalten, Neurosen, Spaltungs-
symptomen?” (FicHTE 1987: 135 £.)

Wenn Fichte an dieser Stelle Genets ‘Meinung’ anfiihrt, so ver-
schweigt er einmal mehr, daB er ihm im Interview solche ‘Meinung’ in
den Mund gelegt hat:

“H K: Bei gewissen Einweihungsriten der afrikanischen Geheim-
~ sekten findet man hiufig ein ahnliches Ensernble - m.._mmm:m.mo: Ver-
rat,"Verwandtenmord, Urin, ExKkremente, H_m%m:.a Eisen etc.; im
_Eu.mnmo de _m Rose’ erscheinen die gleichen No:%c:nnﬁn wenn
auch nicht 50 nnm beieinander. Glauben sie, daB sie durch ihre Erfah-
E:mo: einen n:mm_ rituellen O_.Ea einen B.n:m_mnrn: QE:& erreicht
haben? .
1.G: Ja. Ich habe keine anthropologischen Kenntnisse, was Sie be-
schreiben, sind Ubergangsriten. Es handelt sich darum, den Stamm
zu verraten, um tatsichlich neu aufgenommen zu werden, Urn zu
trinken, um ihn tatsichlich nicht linger zu trinken. Es ist maglich,
daB ich ganz allein in “Miracle de la Rose’ versucht habe — unbewuBt
natiirlich — Ubergangsriten zu entdecken. Diese Idee ist mir bisher
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nicht gekommen -, aber es kdnnte erkléren, warum ich nach dem
Verlassen des Gefdngnisses kein Buch mehr geschreiben habe — au-
Ber ‘Joumal d’un Voleur’. Ich hatte keines mehr zu schreiben. Der
Ubergang war geschehen.” (FicHTE 1985a: 61 )

Blickt man von dieser “Ritualtheorie” auf das Eppendorfer-Inter-
view zuriick, so wird deutlich, daB Fichte mit seinen Fragen versucht,
eben jenen rituellen, archaischen Grund (was, wie dargelegt, keine arché
allen weiteren menschlichen Verhaltens, sondern eben nur die Anerken-
nung der Ritualisiertheit alles Menschlichen meint) sowohl von
Eppendorfers Tat als auch, allgemeiner, des in der Lederszene zu beob-
achtenden Verhaltens freizulegen. Gerade den Opferritualen der Leder-
minner (in ihrer Ubereinstimmung mit dem, was er in den synkretisti-
schen afroamerikanischen Religionen gefunden hat) gilt sein Interesse
als einem im Verhéltnis zum abendldndisch tradierten “umgekehrten
Moralweg: Nicht Imitation des Guten, [...] sondemn Entacusserung des
Boesen™ (s.0.). Diese andere Moral hat fiir Fichte durchaus utopische
Qualititen. Im Interview mit Peter Laemmle sagt er, die Afroamerikaner
hétten uns “eine Psychiatrie voraus” (LasvMLE 1980: 20); im zweiten
Interview mit Dieter E. Zivmer heifit es:

“Ich michte dem Problem dér Bewufitseinsinderung in Initiationsri-
tualen [...] nachgehen, denn ich vermute, daB es in der afroamerikani-
schen Kultur ein System des w&a.Emnrn: gibt, das dlter ist als das un-
sere und vielleicht besser funktioniert, denn schlieBlich hat es die Afri-
kaner die Greuel der Versklavung {iberstehen lassen und 146t sie das
unvorstellbare Elend des Neokelonialismus iiberstehen.” (ZMMER 1985:
120)

Insofern gilt Fichtes Interesse gerade der von ihm erst unterstell-
ten “theatralischen Therapie”, der Tatsache, daB es Eppendorfer — als
Ubergangsritus — gelingt, in der rituellen EntéuBerung des “Bésen” in
den heavy scenes der Lederszene sich mit seiner Tat auseinanderzuset-
zen, ohne noch einmal in die Gefahr einer solchen Tat zu geratern.
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In seinem Sade-Essay schreibt Fichte:

“Die Mythen Hesiods und Homers, die Schéchtungen und Kreuzigun-
gen des Alten und des Neuen Testamentes, die Einweihungsriten der
Reiseberichte, die Foltermanuale, alle Greuel der Elisabethaner und
des Jesuitentheaters sind hier [bei Sade; M.W.] zusammengefaBt und
libersteigert, Freud und Nmmmm. Araud und Genet, Polanski und War-
hol, Grand Guignol und Italowestern in der Vorwegnahme iibertroffen.
Es ist, im E.mmmmn:n: Rahmen der Initiationsreise — wie Robinson
Crusoe, Nils Holgersson, Moby Dick — eine Schematiserung von
Zerstiickelungsphantasien [...].”

Genaver: eine Schematisierung von Zerstiickelungssitzen (Frexte 1987
62).

Mit dem letzten Satz — des vorstehend zitierten Abschnitts wie
dem des Eppendorfer-Interviews — wire dann auch noch einmal die Fra-
ge nach der Literatur (und threm Verhiltnis zur Gewalt) gestellt.
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