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A elaboragdo de “retratos do Brasil” foi uma das preocupacdes dos
nossos pensadores politicos e dos intérpretes da vida em sociedade nos
primeiros decénios do século corrente. Para isto contribuiram movimen-
tos nacionalistas e necessidades de definigdo de objetivos nacionais a al-
cancar, sobretudo a partir da primeira guerra. Por outro lado, a analisc e
critica desses perfis ocupou durante algum tempo os cientistas sociais,
mesmo antes que se definissem mais precisamente conceitos como os de
unidade cultural e de carater nacional. E recente a busca da explicitacdo dos
padroes culturais de povos modernos pela exploragdo tedrica e empirica
do conjunto de valores, de institui¢des, de processos que traduzem um
hipotético modo de ser peculiar de sociedades constituidas politica e eco-
nomicamente em nacoes com identidade e autonomia inconfundiveis .

No caso do Brasil, isto se torna particularmente probleméatico em vis-
ta, primeiro, da extengdo territorial do pais e, pois, do aspecto dispersi-
vo da distribui¢ao e nuclea¢io de uma numerosa populagdo sobre o e-
cumeno; segundo, porque as diversas partes do pafs tém diferentes histé-
rias €tnicas, além de diferentes condicdes ecoldgicas. Em principio, o con-
junto de padroes culturais, tomando a cultura como a totalidade dos modos
de ser — em seus componentes ideacionais, societdrios, tecnoldgicos — po-
de corresponder ao que se convencionou, ha alguns anos, designar de ca-
rater nacional. A id¢ia de cardter nacional foi relacionada a de parti-
culares expressoes de maneira de reagir a estimulos que se verificam nos
grupos sociais ¢ que seriam determinados ou relacionados com corres-
pondentes tipos de personalidades coletivas, enquanto estes tipos estariam
na dependéncia da predomindncia ou freqiiéncia de valores ideais ¢ de cor-
respondéncia entre esses valores ¢ os comportamentos dos individuos ¢ dos
grupos em face de situagoes tanto normais quanto de crise. Descontado tu-
do quanto de arbitrario existe nessas conceituagdes € quanto, por sua vez,
corresponde em particulares casos a dados encontrados pelos pesquisadores

(*) — Conferéncia pronunciada na abertura da XII Reuniio Brasileira de Antro-
pologia, promovida pela Associacio Brasileira de Antropologia, no Rio de Janeiro, no
periodo de 14 a 17 de julho de 1.980.
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cegundo as abordagens que fizeram da psicologia de tal ou qual populacao.
resta o fato de que o conceito de cardter nacional — se¢ bem que possa
ter realidade empirica em termos amplos e em perspectiva sincronica nun-
ca dissociada da acdo e da constante mudanca propria dos habitos, dos
sentimentos, dos interesses humanos — ¢ dificilimo de ser concretamente
aplicedo. A determinado momento, faz alguns decénios. as pesquisas de
Ruth Benedict entre os indios das planicies norte-americanas, reunidos,
por exemplo no livro Patterns of Culture (1934) e em varios artigos, cons-
tituiram, por assim dizer, um dos pontos de partida para a indagacao a
nivel de nacdes modernas e populosas da psicologia da totalidade de scus
povos. A busca desses padroes logo se mostrou problemdtica em face de
consideracoes teoréticas e de fatos concretos. A questdo inicial e funda-
mental era decidir qual a abordagem ou ataque teérico a adotar, se¢ o da
psicologia social, inclusive na opcdo psicanalitica, se o culturalista dos
sistemas de valores, crencas, normais morais, se o dialético-materialista das
infra-estruturas materiais e das superestruturas institucionais e simbolicas
ou estruturalista do jogo de fungdes que constréem os modelos culturais.

Essa diversidade atordoante de maneiras de atacar cada objetiva rea-
lidade, seja em sua realidade organizacional e dinamica, seja na fluida ga-
ma de seu patrimonio simbdlico, torna-se tarcfa extremamente dificulto-
sa ¢ comp'exa. Experimentaram tais dificuldades todos os que s¢ propus-
seram a identificar por uma outra daquelas perspectivas- a totalidade in-
tegral do carater, da psicologia, ou do ethos de tal ou qual povo,classe, gru-
po étnico ou comunidade. Margaret Mead e Rhoda M¢étraux no classico
The Study of Culture at distance (1953) e Geoffrey Gorer em estudo 1n-
cluido nesse volume expoem longamente os obstaculos teoricos e em-
piricos que é necessario superar para ao menos esbocar razoavelmente o
perfil cultural de qualquer unidade humana. Nem sempre, verificam, €
possivel fazé-lo do ponto de vista, do angulo de uma daquelas posturas
tedricas: € conveniente combinar dados obtidos de mais de um ponto de
partida tedrica e metodoldgica, reunindo clementos fornecidos por varias téc-
nicas, para chegar ao resultado desejado. No estudo de sociedades com-
plexas e numerosas, seja a distdncia seja em contato com elas, como no de
pequenas comunidades, uma verificagao a registrar ¢ ser ilusoria a homo-
geneidade dos sentimentos, das crengas, dos critérios, dos valores a que
aderem as populacoes; mesmo onde a limitagcao numérica do grupo, seu
isolamento e a incidéncia diminuta de fatores de mudancga fazem esperar
certa uniformidade de reacoes, de atitudes, de exteriorizagoes, se verificam
diversidades acentuadas. Outra verificacao ¢ a de que aos principlos € nor-
mas aprovados, a mentalidade ideal ¢ a personalidade que se diz preferida
e dominante nem sempre correspondem condutas coerentes.

A metodologia do enfoque € decisiva para os resultados que se pro-
curam. O psiquiatra Rogelio Diaz Guerrero, no prologo a seus Estudios de
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psicologia del mexicano (1961) enfatiza muito oportunamente que “a
apreclagao justa ou injusta, cabal ou incompleta, que se faca do mexicano,
dependera primordialmente da natureza do enfoque conceitual que o in-
vestigador utilize”. E passa a mostrar como diferirdio as abordagens psica-
nalitica freudiana, fenomenoldgica, biolégica. E chama atengdo igualmen-
te para a variagdo de imagens quando se tem e¢m conta as regioes, a mul-
tiplicidade dos grupos nacionais, os individuos e até estes em diferentes
momentos, donde parecer a muitos impossivel obter imagens validas do
“mexicano médio”. Fssas consideracdoes aplicam-se possivelmente com
maior prooriedade ao brasileiro, dada a extrema multiplicidade de seus
tipos regionais e categdricos. Para abranger essa variedade de imagens e
reduzi-las a uma possivel imagem média seria preciso o trabalho de uma
macrosociologia ou macro-antropologia que, do exame de indicativos co-
Ihidos junto a cada grupo tipico, tentasse uma média representativa do to-
do. Isto suporia mobilizar numa operacio amplissima tantas disciplinas e
métodos quantos se ocupam do homem em sociedade. Os contribuintes
ao Yale Political Data Proeram, cuios trabalhos constam do livro The Stu-
dv of Total Societies (1967), editado por Samuel Z. Klausner, procedendo
de mulfiplas 4reas de investicacio dos problemag humanos, trataram do
tema do aludido “estudo total” de uma sociedade mediante a utilizacao
dos conceitos e dos instrumentos andliticos secuintes: Boulding percorre
a matematica, a economia e a sociologia; Coleman relaciona matemati-
ca e sociologia: Ftzioni, sociologia oreanizacional e relacoes internacionais:
Kardiner, psiquiatria e psicologia; Klausner, sociologia e psicologia; Levy,
teoria social; Pool, sociologia e ciéncia politica; Rapoport. biologia, mate-
matica, filosofia, psicologia e sociologia; e Tiryakian, sociologia e filoso-
fia. Mas. renare-se que a narticipacio desses cientistas no programa foi pro-
curada em vista da capacidade que se atribui a cada um deles de combinar
disciplinas no esforco do compor imagens de uma sociedade total. O mes-
mo se verificou nos projetos do Columbia University Research in Con~
temnorarv Cultures de que ddo conta Mead e Metranx. Nada mostraria
melhor qudo preciria é a tarefa de construir um modelo de andlise para
chegar a resultado. aue nfo seja arbtirdrio ou subjetivo. E que ultrapasse
o nivel do impressionismo.

E interessante verificar que, a nfo ser em relaciio a tribos e pequenas
comunidades, as tentativas de identificar o cardter nacional se tem prati-
cado em larga medida de modo indireto pela andlise de mitos, da interpre-
tacio semantica da linguagem. pela avaliacio do sentido das normas éti-
cas. das funcoes da religiao e de sua relacio com a vida presente ou com
o mundo sobrenatural do extra-terreno e do temporal. Sdo produtos de
abordagens dessa natureza, por ex., os relativos a Russia, ao japdo, a Fran-
ca. expostos no manual The Studv of Culture at Distance. Ou maig exten-
samente apresentados em ensaios como The Chrisantemum and tre Sword,

(1946), de Ruth Benedict.
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Uma missao de duas pessoas, Jean Stoetzel ¢ um assessor. um socio-
logo, o outro perito em civilizacdo japonesa, realizou uma tarefa extraordi-
naria de andlise de vultosa documentacdo e de questionarios, pensando na
arrogancia e insoléncia do Japdo militarista e imperialista, para produzir
em With out the Chrissanthemum and the sword (1955) um estudo das
atitudes da juventude daquele pais no apds-guerra. Destaca-se, nesse senti-
do, Alexis de Tocqueville em relagdo aos norte-americanos.

Na verdade, para alcancar um aprofundamento analitico de carateris-
ticas culturais e éticas de uma sociedade, mesmo apenas, em referéncia a
uma instituicio ou um coédigo de conduta, como as relacdes raciais, a idé-
1a de liberdade e autoridade, a orientacdo das crencas, o senso de comu-
nidade, o meio a que se tem concorrido € reunir especialistas e interessados
naqueles temas e fazé-los expor seus achados, seus juizos, seus dados e
materiais. Explica-se assim que um tema limitado como o das relacoes ra-
ciais e das avaliacoes das qualidades, aptidoes, personalidades e psicolo-
gia coletiva de grupos étnicos exija a multiplicidade de investigacoes e de
particulares andlises como as que examinou e sintetizou Gunnar Myrdal
em An American Dilemma (1944) .

Que é que se pode utilizar para fixar, ainda que sucintamente, “os
padroes culturais brasileiros”? Se buscarmos andalises abrangentes como as
aue anfes mencionamos dificilmente as encontraremos. O que primeiro
ocorre sao oS retratos e as interpretacoes do Brasil. O mais antigo, famoso
e de maior influéncia entre aaueles é o Refrato do Brasil de Paulo Prado,
(1928). uma tentativa de sintese de carateristica psicoldeicas do brasilei-
ro a narfir do exame de tendéncias e enisodios da vida coletiva desde o
periodo colonial. Nesse guadro, o brasileiro — tanto o individuo quanto
a coletividade — ¢é marcado nela sensualidade. a luxuria. a cobica que as
condiches demogrificas e sociais do povoamento supostamente produzi-
ram. disso resultando a apatia. a melancolia, sobretudo a tristeza. E evi-
dente aue este autor nao carateriza qualquer padrao cultural pronriamen-
te ou instituicio que Insnire as condutas; sua avaliacio, muito subietiva &
de natureza antes psicolégica, por isto mesmo contraditoria e discutivel,
embora marcasse muito as auto-avaliacoes do brasileiro durante bastante
temno. O nessimismo de Paulo Prado afeta e neca o ofimismo ufanista
de Afonso Celso que. em 1900, havia escrito Porque me ufano do meu
pais, obra de enorme repercussao, muitas vezes reeditada. adotada nas es-
colas e frequentemente invocada como motivo de confianca na patria.
Afonso Celso parte da enumeracao e apreciacio dos recursos e belezas
naturais do pais e cheea a um perfil dos predicados superiores do brasi-
leiro, motivo, por sua vez, de orgulho e jactincia para os nacionais. Isto
se fundamenta nas qualidades positivas e nos feitos das trés racas que con-
tribuiram para a formacao do povo, — generosas, afetivas, aleeres, corajo-
sas, estdicas, se bem que também portadoras de defeitos e vicios.
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Repercute fortemente, a partir de 1936, do juizo que Sergio Buarque
de Holanda, em Raizes do Brasil, faz, em perspectiva sociologica e psicolo-
gica, da personalidade do brasﬂelro, que sintetiza no “homem cordial”.
Essa € a imagem esposada por Gilberto Freyre desde o comeco de sua
obra em 1930 e poucos, sublinhada em perfis dos baianos Na Bahia em
(1943), na Interpretacdo do Brasil (1947) e em numerosos outros traba-
lhos. Os dois prestigiosos pensadores fazem crer ao brasileiro que sua
qualidade primordial, de que outras derivam e até se desviam, € o animo
conciliatorio; dessa virtude derivam a recusa das posigdes radicais e du-
ramente intransigentes, a busca de solugdes de compromisso, o horror dos
extremos e da violéncia. Se bem que essas qualidades sejam, em revisoes
feitas pelos mesmos autores, mais ideoldgicas do que inteiramente reais, é
em apelo a elas, na esfera politica, que o historiador José Hondério Rodri-
gues vem atribuir o conservantismo, a pacificacdo pelos acordos e pela
transigéncia, a obstincia da revolugdo pela contra-revolu¢cdo com o efei-
to de que nem mudancas de regime, nem “revolucdes” alteram a ordem
social, do regime econ6mico, o sistema de poder no pais.

Permita-se-me um paréntese para recordar que, em trabalho publicado
em 1953 sobre “Imagem e Estereotipos Raciais e Nacionais” (cf. meu
livro Cultura e Situacdo Racial no Brasil, de 1966 relato sondagem, com-
plementada com dados de diversos pesquisadores, segundo a qual os bra-
sileiros nao se consideram arrogantes nem agressivos; os atributos organi-
zados, grosseiros, gananciosos, retrégrados, vingativos, covardes, materia-
listas, sujos, intolerantes, pretenciosos, insinceros e frios foram escolhidos
por numero insignificante de informantes. A n#do ser quanto a admitirem
que sao preguicosos e sensuais € que nao sao organizados, os brasileiros
projetam, nas respostas, a imagem do seu ego, a sua admiracdo por si mes-
mos, numa manifestacdo de narcisismo e de etnocentrismo que nio lhes é
privativa. N@do apenas afirmam ter tais ou quais virtudes ou qualidades po-
sitivas, porém negam que tenham defeitos graves como os que outros po-
vos, em inquéritos como o da UNESCO em 1948, relatado por Bucha-

nan e por Sullivan, um no Internacional Social Science Bulletin £1951 3.
outro no livro Tc’nsz'ons that cause wars (1950), confessam reconhecer em
si mesmos. Os nossos respondentes repetiram, assim, os esteredtipos clds-
sicos dos brasileiros que alguns escritores divulgam e procuraram justifi-
car em suas obras: polidos, acolhedores e amaveis, admitia o Conde de
Gobineau; cordiais e polidos, segundo Sergio Buarque de Holanda; sen-
suais, cobigosos, tristes e romanticos na opinido de Paulo Prado; altruistas,
sentimentais, generosos, pacificos, hospitaleiros, desconfiados, tolerantes, tra-
balhadores, sem espirito de cooperacao, displicentes, mas enérgicos, im-
pulsivos, sem continuidade, sensiveis, inteligentes, imaginosos, intuitivos,
no parecer de Fernando de Azevedo.

O Centro Brasileiro de Pesquisas Educacionais programou em 1956
uma avaliacao do Brasil, isto ¢, do “crescer da consciéncia nacional” na
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mente dos brasileiros, encarregando da tarefa Djacir Menezes. Partindo
dessa interpretacao, optou Djacir Menezes por buscar essa consciéneia nas
“obras publicadas pelos autores que, no passado, mais se dedicaram ao estu-
do das rcalidades ambientes ¢ mais sensibilidade social tiveram no apanhar
as tendéncias de nossa formagdo”. A hipotese em que se firmou é a de
que a consciéncia nacional “emerge a volta dos problemas que o desenvol-
vimento provoca e que se reflete subjetivamente nos espiritos mais alertas”.
Estes foram considerados como os das classes dominantes, “cujos horizon-
tes a cultura alargou™; esse elemento dirigente seria recrutado no “patri-
ciado agricola” que, segundo Oliveira Viana, organizaria a producdo rural
¢ na Republica, por sua crescente participacio na semi-industrializagdo
(sic), “concentra o pensamento previdente ¢ providente”. E justifica essa
escolha no raciocinio de que “a propriedade da terra, como fator essencial
da riqueza, habilita a representar o povo. Eles sio uma parcela, mas par-
cela onde se condensa a consciéncia do “totus”: essas camadas adquirem a
conviccao de que sdo elas a ‘nacdo’. Assumem a lideranca, cada vez mais
confiantes e ativas”, delas saindo “grandes figuras” capazes daquela in-
terpretacao.

Por essa razao arrolou, entre autores reputados socioldgos e politi-
cos, alguns apenas como literatos e poetas. E ainda formulou a distincao
entre autores propositadamente sociolégicos e autores casualmente sociold
gos. nao desdenhando dos casuais devido as suas intuicdes mais genuinamen-
te sociais. “apurando o dado melhormente captado da experiéncia viva (da
vivéncia, como se crismou coisa velha)”. Assim o 16gico, o objetivo, o con-
creto e empirico sao apreendidos, nos escritores para os quais apelou, de
envolta com as intuigcoes, os sentimentos, a compreensiao da realidade e dos
tracos que configuram e caraterizam “o Brasil” para os proprios brasilei-
ros. De natureza semelhante é a coletanea Ovrientacido do Pensamento
Brasileiro que Nelson Werneck Sodré publicara em 1942, reunindo to-
picos de varios pensadores nossos. E aqui se levanta um problema que
parece confirmar que a alma, a consciéncia, a autoconcepcio prépria nao
pode ser objeto apenas de uma investigacdo indutiva e racional, de uma
busca metodica, de uma representacdo sistematizada em aspectos visua-
lizados sensualmente, mas que essa realidade sé se alcanca, ou para se al-
cancar carece completar-se subjetiva e sensivelmente pela intuicio dos
espiritos afinados de diversos dngulos, com o concreto, o cotidiano, o ha-
bitual, o popular, o intelectual. E sabido e até aceite por cientistas so-
ciais que se devem excelentes perfis de varios povos, como italianos, fran-
ceses, espanhdis, ingléses, a escritores, pensadores, filésofos, ndo propria-
mente cientistas, como Luigi Barzini, Sanche de Gramont, Salvador de
Madariaga, o ultimo de uma sensibilidade rara. Do mesmo modo, tive-
ram os portugueses no historiador Oliveira Martins € no antropdlogo A.
Jorge Dias os intérpretes de sua mentalidade, de seus sentimentos, de sua
personalidade cultural. Um dos que bebem em fontes dessa natureza €
exatamente, no Brasil, um cientista social objetivo e critico, antropdlogo
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experiente na observagao de campo, tedrico da escola dialético-historicista,
Darcy Ribeiro que j4 em nossos dias verifica qudao problematico é retra-
tar “o Brasil” e “os brasileiros” apenas com os instrumentos de andlise e de
explicacao das Ciéncias Sociais. Contudo de uma Antropologia Dialética,
que no seu espirito se estrutura da experiéncia da pesquisa etnoldgica, da
reflexao sobre a realidade procurada e da ac@o politica, antropologia essa,
por tudo isto, explicativa e participante, verifica que os ingredientes com
o que lhe parece possivel surpreender as configuracoes historico-culturais por
meio das quais os brasileiros se exprimem e se projetam devem ser aprecn-
didos tanto na interpretacao ensaistica historica, sociolégica, econdmica e an-
tropoldgica quanto, e sobretudo nas criacoes literarias: “elas nos dao, na
forma de romances, amplos painéis das condigdes de existéncia do povo e
profundas percepcoes do espirito brasileiro, incomparavelmente melhores
e mais agudas que toda producdo cientifica e ensaistica” (Os Brasileiros.
I Teoria do Brasil, 1972).

Diga-se, em abono dessa posi¢ao, que em Ordem e Progresso, subli-
nhando por sinal o papel do positivismo em antes ordenar e confirmar o
sentido de ordem constante nos brasileiros do que em inovar quanto a esse
cimento moral e psicologico da cultura brasileira, Gilberto Freyre elevou
a método tanto sociologico quanto antropologico e psicolégico de inda-
gacao sobre a mentalidade dos brasileiros a combinagdo de depoimentos,
entrevistas, avaliacoes de cientistas com as impressoes, os sentimentos, as
intuicoes e percepgdes de perto de 300 politicos, eclesidsticos, militares,
jornalistas, lavradores, professores, maes de familia. Essa combinacdo de
empiricismo com uma sociologia empética ¢ proustiana, que lhe é propria e
inédita, permitiu-lhe as andlises de formas e processos que marcaram as
mentalidades dos brasileiros nascidos entre 1850 e 1900 e as instituicoes,
a legislagao, as ideologias da fase de transi¢do da propaganda a instaura-
¢ao da nossa republica.

Djacir Menezes também, nao querendo fixar um simples retrato, uma
imagem momentanca ¢ estatica do Brasil, isto é, do seu ser e do seu modo
de ser, convida os leitores, ao contrario, a pensar e discutir os pontos de
vista esposado por uma gama variada de autores cujo pensamento apre-
senta em forma de resenha. Mas para que se estime a dificuldade da ta-
refa, veja-se que o autorizado ordenador desse material ndo encontra outro
meio de projetar aquelas visdes do pais ¢ de sua cultura sendo dispondo
a matéria em seis categorias: 1. As instituigdes ¢ o meio social; 2. Elei-
coes, rebelido e partidos; 3. Retratos do Brasil; 4. O ensino e as elites;
5. A tese republicana; 6. A critica inconformista. Essa disposicio ou
arranjo dos textos, alias breves, de nunca mais de uma dezena de paginas
de ensaios e¢ estudos de variada natureza, evidencia a dificuldade de ela-
borar sinteses e de alcangar conclusdes que valham como compéndios da
totalidade. Esta €, em esséncia, realmente fugida, arbitraria, cambiante



58 Thales de Azevedo

ainda quando dela se possam discernir algumas linhas dominantes e per-
manentes de sentidos e sentimentos, de tendéncias e dinamicas, de valo-
res e normas Cticas que em linguagem antropologica se poderiam reduzir ao
carater nacional.

Mesmo esse apanhado torna-se problematico quando tentado a par-
tir da perspectiva da psicologia social por outro acreditado cientista. Quem
o procurou fazer de forma sistemdtica, analitica e critica, foi Dante Morel-
ra Leite, em O Cardter Nacional Brasileiro (em tese de doutoramento de
1954, reeditada em 68 ¢ 76) que teve de se valer dos mesmos materiais,
isto ¢, de “‘retratos do Brasil”, “interpretagoes”, impressoes e opinioes de
escritores, de viajantes, de cientistas sociais. E conclul que, ao sabor das
correntes filosoficas e ideologicas que atuaram sobre a nossa intelectuali-
dade desde a colonia, os brasileiros — nao somente essas interpretes, mas
o povo, sem o qual ndo se forma uma consci¢ncia nacional — oscilaram
entre visoes pessimistas e realistas e concepgOes idealistas ingénuas e oti-
mistas, assim como entre sentimentos e percepgoes que variam de regiao
para regido. Essas diversas visoes sao verificadas por todos os que se tem
aproximado do tema.

O socio-psicologo Moreira Leite, postando-se do ponto de vista de que
a nocao de carater nacional ¢ uma super-estrutura de momentos € movi-
mentos historico-econdémicos, faz um apanhado de fases que teriam marca-
do aquela consciéncia de maneira mais ou menos explicita:

I — A fase colonial de descoberta da terra e movimento nativis-
ta, estendendo-se de 1500 a 1822;

II — O Romantismo, com a independéncia politica e a forma-
cao de uma imagem positiva do Brasil e dos brasileiros, de
1822 a 1880;

III — As ciéncias sociais € a imagem pessimista do brasileiro, de
1880 a 1950;

IV — O desenvolvimento econdémico ¢ a superacao do que se con-
sidera a idelogia do carater nacional, de 1950 a 1960.

Na primeira fase, o mais notorio ¢ expresso particularmente por poe-
tas — uns criticos como Gregorio de Matos, outros exaltados de admira-
¢do — que falam das belezas e da opulcncia do meio tropical, do interes-
se pela vida do indigena, do desejo de ver o progresso ao pais, da critica
aos governos da metropole e de alguns comportamentos considerados ca-
racteristicos dos colonos, como Caldas Barbosa que sublinhou a meiguice
brasileira. O amor a liberdade, o apego a terra e a valores individuais pro-
prios do indio, tomado como simbolo da independencia e da altivez dos
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nativos, o emprego de brasileirismos na linguagem assinalam a influéncia
do romanusmo na tormagao da alma nacional como resultado da inde-
penaéncia poiitica, da luta contra a escravidao € de um nacionalismo vol-
tado para uma visao realista do pats. Jose de Aiencar, Gongalves Dias,
Castro Aives lraduzem esses senumentos. A estes sucede 0 pensamento
mais sistematico e cientuico dos que examinam objetivamente como se ca-
rateriza o brasueiro: Sivio Romero polariza essa indagacao, a0 apreciar
O papel ao melo, do cluna da raga ou das ragas (ue concorrem no caldea-
mento do povo; dedica, na Historia da Literaiura (1888), um capitulo a
psicologla social do brasileiro, em que examina os tatores mesologicos, e-
volulivos, etmcos que determinam a personalidade do nacional em suas
mu.tiplas expressoes regionais: “um certo abatumento intelectual, uma i1r-
ritabuigaue, um nervosismo, um hepatismo que se revela nas letras — 0
que tuuo Na0 degenera em delrio, porque o exterior do pais € risonho, as
montannas reuuziaas € pocticas € na0 Ccolossais € rantasiicas como as da
inaia, por exemplo”’. Acredita, com a ciencia do seu tempo, entretanio,
que 0 cuma € responsavel pela vida curta e pela morbidez do povo, pela
precoclaade dos taientos € sua extenuagao pronta, a facuidade de apren-
der € a supericiaundade das taculaadaes inventivas. Siuvio Romero pensa
assim OpOI um nacionalismo realista a um nacionalismo ingenuamente oO-
umusta. O periodo do nacionauismo ufanista, ae que Aionso Celso € 0 e-
pigono com O Llvro Forque me ujano de meu pars (190U), e 1ogo seguido
em buclides da Cunha, com Os Serioes (1902), obra em que opoe a de-
buiwade msica e psicologica do mesugo a rortaleza do serianejo, do paulis-
ta, A0 homeém do campo, em que a iluta contra 0 mel0 caldela a alma € a
fortaleza como a matriZ ae€ uma possivel rutura raga brasueira, forte e es-
loica. Lsses ¢ oulros autores aisunguem as qualicaages de cada raga que
se mustura no Brasil, registrando uma combinacao de virtudes e franquezas
como a coragem, a hospitaidade, o amor da ordem, a paciéncia € resig-
nagao junito com a lalta de iniciativa, de firmeza, de decisao. A tal ima-
gem ue qualquer rorma de certo vigor, Monteiro Lobato ¢ Menotu del Pic-
chia opoem o Jeca latu e o Juca Mulato debets, indirerentes ao melo, sen-
timenadls, aelcados, porem docntios € apaticos devido a sua pobrcza C d-
bandono. E Mario de Andrade antepoe a figura de Macunaima, o con-
traditorio “heror sem nenhum carater”. E dedica esse inquieto e irreve-
rente arquctipo justamente a Paulo Prado, que pintara um brasileiro ven-
cido pela tristeza € pelo desanimo. O evolucionismo biologista de Nina
Rodrigues € de seus seguidores os faz ver na mesticagem o fator da dege-
nerescencia psiquica e da inclinagao para a doenga € os vicios, imaginan-
do — com Oliveira Viana, por exemplo — que no branqueamento pela
arianizacao encontrara o Brasil a sua for¢ca e o seu futuro. Nos anos 30
e 40, Arthur Ramos, liberto dos preconceitos evolucionistas, vé ainda em
elementos primitivos do inconsciente coletivo de negros e indios um fa-

tor de debilidade do brasileiro, que lhe parece superficial, instdvel, prima-
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10, narcisico, voltado antes para as coisas concretas — possivel heran-
¢a do suposto espirito pratico do portugués, que outros investigadores ja
haviam notado — do que para a indagagao profunda e cientifica. Em
Conceito de Civilizacao Brasileira (1936) e noutras obras traga mesmo
“um retrato psicologico do brasifeiro”™ com “os contornos de sua alma, que,
em consequéncia do choque das culturas negra e india com a civilizagao
curopéia dos lusitanos, se mostra imprevidente e dissipado, fatalista, os-
tentatério ¢ com o gosto das exterioridades e do sexo, alem de inobser-
vante da lei.

Numa derradeira fase, ja sob o influxo de buscas cientificas, objeti
vas, metodicas — que nao deixam de levar em conta, apesar de tudo, as
impressoes ¢ intuicoes de anteriores observadores nacionais e estrangei-
ros — a idéia de carater nacional ¢ submetida as analises que afetam anti-
gos estereotipos e levam a verificacao de duas ordens de fatos: a plura-
lidade cultural inevitavelmente produzida pela diversa origem das popu-
lacoes ¢ pelo isolamento de varias dareas, ¢ pela preponderancia destas no
conjunto da vida do pats e um substrato comum, unificante que faz com
que a variedade mesma seja um dos cimentos da globalidade. Essa di-
versidade na unidade havia ja sido percebida e posta em relevo por Char-
les Wagley (Regionalism and Cuitural Unity in Brazil, 1948), vindo a
ser detalhada por M. Diégues Junior (Regides Culturais do Brasil,1960),
donde resultar que grandes padroes nacionais sao diferentemente perce-
bidos e aceites em cada regiao, como insistentemente tem afirmado Gil-
berto Freyre. Esses contrastes e esses varios Brasis sao parte relevante,
igualmente, das interpretacoes feitas por observadores vindos do exterior
como Roger Bastide, Claude Levy-Strauss, Stefan Zweig, Jacques Lam-
bert.

E neste quadro compodsito que se reconhecem elementos unficadores, nao
uniformizadores, em que os brasileiros de dispares origens e herangas cultu-
rais se encontram. Para a caraterizacao de tais elementos tém contr.buido, na
fase de que nos ocupamos, muitos cientistas, de entre os qua's se salientam,
pelo impacto de suas propostas, Gilberto Freyre, Sérgio Buarque de Holanda,
Fernando de Azevedo, Viana Moog. As tentativas de sinteses de Dante
Morcira Leite ¢ de Darcy Ribeiro conduzem ao estabelecimento de que o
carater nacional ¢ uma ideologia que serve a interesses e aspiracoes de
diversos momentos historicos. Mesmo admitindo, com esses autores, certo
sentido alienante ao que se convenciona chamar de ‘“‘cultura bras.leira”, é
fato empirico, que as multiplas forgas diversificadoras produziram no pais
um arquipélago cultural, que a sociedade e a cultura brasileira nascem como
fruto ultramarino de uma tradicao europcia em que domina a heranca lu-
sitana; esses fatores de diferenciacao emprestam coloridos variados ao painel
cultural brasileiro, gerando ao mesmo passo assincronias e situagdes de mar-

ginalidade e de dependéncia socio-cultural. Ao longo de seus quase cinco
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séculos de histéria, a cultura brasileira” — estabelece Darcy — “apresenta
as maiores variacoes” sem se descaracterizar de todo nem se deixar transfor-
mar por aportes novos ou por tradi¢coes que as circustancias € as conjunturas
reavivam. Verifica o mesmo autor que é prncipalmente nas camadas subal-
ternas e como cultura vulgar que parece exercer-se a criatividade mais intensa
¢ marcante, como agora se verifica na musica, no esporte, na religido, em
estilos de convivio e de solidar'edade, na linguagem, como em recursos para
a sobrevivéncia.

Em trabalhos dos @ltimos anos, Maria Isaura Pereira de Queiroz e Ro-
berto da Matta, procurando interpretar e situar funcionalmente o mandonis-
mo na vida pol‘tica e no convivio cotidiano, expresso muitas vezes na co-
nhecida locucdo do “vocé sabe com quem estd falando?”., contribem com
clementos indispensaveis a fixacdo cientifica. socioldgica e politica, do caré-
ter nacional. Mas estas, como todas aquelas outras imagens, tém sido postas
em duvida por varios autores. Lime‘ra Teio, em um Retrato Sincero do
Brasil (1949), por exemplo, contesta como ingénua e romAntica a carateriza-
¢ao da tristeza brasileira tracada por Eduardo Prado, acusando o autor de
subjetivo e sentimental em seu método de indagacdo. Posicdes idénticas,
mais veementes, sdo as de Nelson Werneck Sodré em A Ideologia do Colo-
nialismo (1961) e Alvaro Vieira Pinto em Consciéncia e Realidade Nacional
(1960) que sublinham, do ponto de mirada marxista, o que consideram a
“consciéncia ingénua” e acritica que tem elaborado e esposado as identifi-
cagoes do carater nacional convencionais (ver M. I. P. Queiroz, O man-
donismo local na vida politica brasileira, 1976, e R. da Matta, Carnavais,
malandros e herdis, 1979) .

O que destas divagagdes queremos concluir ou propor é que estamos
agora 1mersos, ao que parece, numa real’dade que destoa em muito do que
se tem como carateristico da alma nacional. As pesquisas histdricas e so-
ciologicas, as indagagoes psicolOgicas, a experiéncia politica, os eventos co-
tidianos por todo o pais pdem em sér'a diavida a tristeza, a cordialidade, o
espirito de conciliagdo que alguns analistas e intérpretes da histdria e da
soc edade brasileira tém como especificos e diagndsticos do nosso ethos.
Data de muitos anos tcda a I'teratura voltada expressamente para o tema.
J4 nao € possivel desenhar um perfil do brasileiro que ndo leve em conta
tracos de intolerancia, de frieza e dureza, de cobiga e egoismo, de desdém pelos
costumes e pela lei, ao lado do conformismo, da ingenuidade e do fatalismo,
da emotividade faclmente exc'tavel e explordvel: atente-se para o que ho'e
sabemos do regime da escravidao, da repressdao politica desde a co!Onia, da
discriminag¢ao de varias naturezas, da corrupgao, dos linchamentos, da vio-
Iéncia que se compensam e transfiguram nas expressoes do carnaval, na tor-
cida do futebol, nos surtos mist'cos, na entrega a fatal dade das loterias, na
alienagdo da vida politica, fendmenos muitos dos quais inexistentes ou apenas
incipientes a quando da elaborag¢do dos referidos “retratos”.
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Uma cventual retomada do tema pela antropologia social naq pode
isentar-se de levar em conta alguns problemas teoricos. Um desse refere-se
a del'mitacap da unidade cultural que vai examinar, questao para a qual se
voltou Raoul Naroll ao propor, em 1964, uma séric de critérios para a clas-
sificacao das unidades culturais (“On Fthnic Unit Classification™, Current
Anthropology, Vol. 5, n® 4), matéria para a qual chamaram atengao Fredrik
Barth e outros em 1969 ao procurarem fixar as frontciras dos grupos ¢€tnicos
(Los Grupos Etnicos y sus Fronteras, compilador Fredrik Barth, Fondo de
Cultura Econdémica, Méx co 1976). Tanto Narol quanto Barth e os demais
autores preocupam-se em estabelecer quais dados culturais devem ser toma-
dos em consideracao na identificacao daque'’as unidades em sociedades tri-
bais ou em nacoes e estados modernos. Outro problema a resolver ¢ o da
escolha dos indices de que se valem os individuos e as coletividades para sua
propr.a identidade como culturas autonomas e distintas de outras. Harold R.
[saacs dedica, em 1975, um estudo ao que chama de idolos da tribo, tais como
as caracteristicas corporeas, o lugar de nascimento, o i1dioma, a religiao, a
nacionalidade e outros atributos que vém a compor, com a historia ¢ os mitos
de origem, o complexo cultural que da a cada etnia uma consci¢ncia propria
(Idols oh the Tribe. Group ldentity and Political Change, Harper Colophon
Books. Harper and Row, Publishers. New York, Hagerstown, San Fran-
cisco, London 1977) . Tao necessario quanto isto, para a constru¢ao de um
modelo de anal'se desse objeto, é rever com Moreira Leite a historia do
conceito de ‘“carater nacional” afim de selecionar o método de abordagem
que ao pesquisador pare¢ca mais adequado. E, finalmente, decidir-se da
conveniéncia e oportunidade de voltar a essa temdatica como uma contribui¢ao
a problematica que hoje nos chama a acao.



