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ecadénciaecrise, expres-
soes utilizadas até mes-
mo como sinénimos no
uso vulgar, encerram, no

concerto da compreen-
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sao histdrica, diferencas
essenciais que remetem ao posicio-
namento tedrico do historiador diante
da histéria. Os significados de deca-
déncia e de crise inscrevem-se, efeti-
vamente, em aparatos tedricos e con-
ceituais opostos.

A decadéncia existe concretamen-
te na histdria ou seria o juizo dos
poOsteros sobre o passado? A qualifi-
cacao de periodos decadentes pressu-
poe, necessariamente, a consciéncia
dos contemporineos sobre ela (1)?
Historiadores do porte de Fernand
Braudel nao atribuiam qualquer valor
a nocao de decadéncia. Para Pierre
Chaunnu, a decadéncia torna-se uma
realidade objetiva ao constatarmos
uma reducao significativa da popula-

¢do e um recuo mais expressivo ainda
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no plano cultural, especialmente na
soma de informacgoes disponiveis (2).
O nicleo da idéia de decadéncia € de-
finido na consciéncia do passado e da
emergéncia de uma nova fase. Tendo
por antitese a crencana modernizacao
irreversivel, na superioridade da mo-
dernidade, no principio do eterno pro-
gresso, assumir adecadénciasignifica
negar a sociedade em apreco, escu-
dando-se no compromisso nostalgico
e passadistaque, no limite, aponta para

um novo renascer (3).
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A ampla significacdo inscrita no
tema da decadéncia torna-o presenca
ciclicana historia. A par de sua dimen-
sdo simbdlica, seu forte apelo ao
emotivo, a sensibilidade, transforma-o
num temarecorrente em Portugal e, por
decorréncia, nahistoriado Brasil. Bem
sabemos, € nos dominios da literatura
que a temadtica decadentista tem seus
principais cultores. Nos Budenbrook de
Thomas Mann, a simbologia da ascen-
sdo €, igualmente, denotativa do
declinio que aponta, irreversivelmente,
para um novo ciclo restaurador, um
novo comego, transformando a deca-
déncia em momento vital, porque pre-
cursor de um novo renascer.

Deparamo-nos com umaespécie de
ciclo incoercivel, inconteste naturali-
zacado do processo histérico, no qual
as estacgoes da historia se sucedem
inexoravelmente, do mesmo modo que
as geragodes. A toda ascensao, corres-
ponderiaum apogeu, preconizador da
decadéncia, territério inescapavel de
umanovarecuperagdo. Nestes termos,
as decadéncias seriam tao normais e
previsiveis quanto os surgimentos, 0s
ressurgimentos € 0s apogeus, seus
coroldrios indescartaveis. Isso paranao
falarmos da sistematica apropriagcao
politica que o tema propicia. Em Por-
tugal, a decadéncia € mais do que um
tema, € um vortice mobilizador.

Inelutavelmente, o tema da deca-

déncia remete para a continuidade na
historia. Por essa mesma razao, en-
quanto acritica literaria e politica, bem
como a histdria, alicercada nos princi-
pios doevolucionismo cientificistado
século XIX, ou amparada nos pro-
dromos positivistas, arquitetava suas
interpretacées do mundo a partir de
postulados decadentistas, no século
XX, o tema foi relegado a plano se-
cundario, suplantado pelatematica das
revolucgdes. Por sua natureza especifi-
ca, pela sucessividade adensada dos
eventos de alta significacao, as revo-
lugdes trazem consigo a sensacao do
encurtamento do tempo histérico, o
fulgor de uma nova temporalidade,
fazendo crer aos historiadores que os
tempos historicos se tornam mais trans-
parentes e a capturadonervo motorda
historia mais plausivel. Nestes para-
metros, a monotonia das decadéncias,
por oposicao a agitacdo social dos

tempos revoluciondrios, desqualifi-
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caria os momentos de decadéncia como
imerecedores da reflexao historiografica.

A idéia de naturalidade das revoluges
burguesas foi quebrada pela eclosdo das re-
volugdes proletarias, de fundamentacao so-
cialista. A tematica das revolu¢des rouba a
cena, por constituir-se numa era de extre-
mos (4). A revolucao comunista na Russia
em 1917 polarizou o mundo, a histdria, os
historiadores, ahistoriografiae, até o colap-
sodo Império Soviético, alimentou utopias,
mobilizou ilusées (5). Para muitos, uma
historia sem revolugdes passou a significar
uma histdria insossa, sem sabor, sem alma,
sem razdo de ser. Para outros, a palavra re-
volugdo trazia consigo, necessariamente,
uma conotacdo vermelha, devendo ser ex-
cluida das abordagens econdmicas, sendo,
por exemplo, imprépria para o estudo das
revolugdes industriais (6). Mas eram vozes
isoladas. A intelectualidade hegemonica, es-
pecialmente a francesa, pendia para o lado
das revolucgdes, reais ou imagindrias,
factiveis ou simplesmente desejadas.

Por tudo isso, os estudos sobre a deca-
déncia, que tiveram seu momento mais alto
na historiografia alema por contadas refle-
x0es sobre adecadénciado Império Roma-
no, somente voltaram a vivificar entre os
historiadores nos anos 70, quando a des-
construgao histdérica entra em cena € 0s
adeptos danouvelle histoire recuperam sua
dimensdo simbdlica, revigorando a
temporalidade decadentista, arrolada no
quadro dos novos objetos e no espago da
continuidade histdrica, privilegiada na
imbricacdo entre curta e longa duracio, a
sabidaincrustacdo dos movimentos curtos,
da cotidianidade, na longa duracao.

Perspectiva enviesada desta mesma
temadtica é aénfase nasrevolugdes falhadas,
idéias, acOes ou movimentos que, por nao se
tornarem vencedores, perderam seu lugar
no altar da histdria, uma espécie de historia
dos vencidos. No Brasil, um exemplo deste
debate historiografico teve por focoaRevo-
lucdo de 1930, considerada pelos revisio-
nistas como uma constru¢ao da historiogra-
fia vencedora, uma revolucdo construida
pelos vencedores, mais no plano das idéias

do que da realidade. Nesse caso, a Revolu-

cdode 1930 no Brasil teriasidoumarevolu-
¢do mitica, imagindria, que nublou a verda-
deirarevoluc¢ao, ado bloco operario campo-
nés (7). Noutro extremo, o campo das revo-
lugbes econOmicas, surge o reverso dos éxi-
tos retumbantes, dos processos de industria-
lizacao realizados, aqueles nos quais o pro-
cesso € bloqueado ou, simplesmente, mar-
cha no sentido contrdrio, rumo a
desindustrializacdo (8). Nestes casos espe-
cificos tem-se a impressao de que o rumo
natural da histdria e das coisas roda no sen-
tido contrdrio. O cldssico principio da
temporalidade histérica muda, bruscamen-
te, de direcao. Corre em direcdo ao passado.
Interrompe a marcha para o futuro, anunci-
ando acomplexificacao das temporalidades.

O tema da decadéncia do Império Por-
tugués € recorrente na historiografia. Sem
a pretensdo de rastrear, na sua inteireza,
toda a trajetdria dessa recorréncia, centra-
mos a aten¢do em autores que se constitu-
em em pilares da produc¢do historiografica
em Portugal. A comecar, certamente, por
Vitorino Magalhaes Godinho para quem,
de uma forma mais ampla, a estagnacdo
econdémica ocorrida nos inicios do século
XIX explica-se por um movimento geral
deretracado do capitalismo, inseridano bojo
de um ciclo econémico de longa duracao,
emblematizado na retragdo geral dos pre-
cos mundiais, que tem seu ponto culminan-
te em 1810. Considera que as dificuldades
econdmicas surgem entre 1806-08, respon-
sdveis por uma grave depressdo, que se
desanuviano p6s 1813-14, quando “arran-
ca um novo esforco industrializador” (9).

Em termos mais especificos, a aludida
depressao poder-se-ia explicar por um me-
canismo inato a histéria econémica de Por-
tugal na época moderna, no qual as crises
comerciais seriam freqlientemente acompa-
nhadas por politicas publicas de industriali-
zagdo fugazes, que se esvaiam na mesma
proporg¢do com que arecuperagdo mercantil
se anunciava. Assim, “0s movimentos
industrializadores se deram no seguimento
de crises comerciais profundas, e portanto
de baixa prolongada de precos” (10), im-
possibilitando aindustriade “fincarraizes”.

Sem duvida, a explicagcdo em tela corres-
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ponde ao cendrio gerado pela crise geral do
século XVII que, em Portugal, resulta na
tentativa falhada de industrializagcdo do
Conde de Ericeira e do Marqués de Frontei-
ra, no século XVII. Ao afirmar que “assim
acontecera com apolitica pombalinado ter-
ceiroquartel doséculo XVIII” (11), Godinho
homologiza a explicagdo repondo, para a
segunda metade do século XVIII, o mesmo
diagnéstico dado aos eventos relacionados
com a crise econdmica da segunda metade
do século XVII (12), concomitantemente,
reforca o potencial explicativo dos movi-
mentos ciclicos do capitalismo.

Detodaevidéncia,acrise doséculo X VIII
difere, essencialmente, da crise do século
XVII, sobretudo no que tange a politica
industrialista postaem execug¢do como anti-
doto para a mesma. Em primeiro lugar, a
politica pombalina tem seqiiéncia mesmo
depois da viradeira e apresenta um carater
integrado. Inddstria, agriculturae comércio
sdo objetos daagdo governamental, definin-
doum espago de acao das politicas publicas
com elevado grau de unidade. Pombal, que
sabidamente alimentava uma verdadeira
ojerizapelas minas, consideradas “riquezas
ficticias”, fez do estimulo a agricultura um
dos sustentdculos de suaadministragdo, cujos
efeitos a médio prazo nao se fizeram espe-
rar, manifestando-se nadiversifica¢do agri-
cola do espaco econémico colonial, com
resultados surpreendentes no Brasil. Produ-
tos para areexportacdo do Reino, alimentos
para a populacdo metropolitana e matérias-
primas para as manufaturas enlacam indus-
triae agricultura, transformando a caminha-
da rumo a industrializagcdo numa realidade
nada virtual.

O fomento agricola no Brasil nutriu as
fabricas portuguesas, criando-se uma sim-
biose entre os dois espagos econdmicos
separados pelo oceano. Emerge aqui o ter-
ceiro elemento dessa politica integrada de
desenvolvimento econdémico. A criacdo das
companhias de comércio, cuja finalidade
era exatamente unir os espagos agricolas e
industrial, fechavam o circuito da perspec-
tiva econOmica que se delineava para o
Império Luso-Brasileiro na segunda meta-

de doséculo XVIII. A politicaindustrialista

ndo resulta, pois, em medida passageira, de
natureza conjuntural, se ndo que represen-
ta, efetivamente, uma mudanca estrutural
que se operava em Portugal e que depen-
dia, tragicamente, da preservag¢ao do espa-
¢o colonial. A crise do século XVIII e a
politica industrialista que se segue nao se
inscrevem, meramente, no bojo de uma
crise comercial. Seu significado, para Por-
tugal e Brasil, € muito mais profundo.

Jorge Borges de Macedo enveredou sua
explicacao para adecadénciapor outros ca-
minhos. Recusaaexplicacao ciclica, reba-
te a importancia dos tratados comerciais
assinados com a Inglaterra, relativiza a
importancia da destrui¢cdo material resul-
tante da guerra peninsular. Remete aexpli-
cacdo paraa “ofensivaindustrial e mercan-
til inglesa, realizada em condi¢des politi-
cas e militares excepcionalmente favora-
veis” que se traduzia “numa concorréncia
que se tornava cada vez mais destruidora™
(13). No afa de reforcar sua vertente
explicativa, Macedo buscaapoucar acarga
de significado contida na perda do merca-
domonopolizado da col6nia brasileira, afir-
mando que ““a abertura dos portos do Brasil
foi muito menos perturbadora, pois ndo afe-
tou a func¢do transitdria do porto de Lis-
boa”. Além disso, minimiza a importancia
das fabricas portuguesas, ao afirmar que
“muitos dos artigos que seguiam viagem
eram simples reexportacoes” (14).

Se pensarmos exclusivamente narenda
gerada pelas importacdes recebidas do Bra-
sil e reexportadas, os indices chegam a
60,6% na totalidade das exportagSes por-
tuguesas, traduzindo-se em recursos mo-
netdrios, créditos, letras de cAmbio e paga-
mento de importacdes. Valores nada des-
preziveis, certamente responsdveis pela
virada histérica da balanga comercial por-
tuguesa em relacdo a Inglaterra que, pela
primeira vez no decurso do século XVIII,
torna-se favoravel a Portugal. A partir de
1783 e especialmente depois de 1788,
avolumam-se as importagdes inglesas de
algoddo proveniente do Brasil, a ponto de
representarem 25% de todas as entradas de
algoddonaregido do Lancashire. O resulta-

do € o equilibrio alcancado pela balanca
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comercial portuguesacom alnglaterraentre
1785 e 1790, sendo que nos cinco anos se-
guintes as exportagdes portuguesas supera-
ram as importagdes inglesas, provocando o
espanto de Robert Walpole, ao constatar as
remessas de ouro feitas por Londres em fa-
vor de Lisboa para saldar os déficits comer-
ciais (15). Dentre as razdes aventadas pelos
ingleses para justificar a transferéncia da
familiareal portuguesa parao Brasil, jd pen-
sadas em 1801, estd a vantagem de comer-
ciar diretamente com o Brasil e, assim,
reequilibrar o balan¢o de pagamentos.
Bastariam estas ponderacdes para aqui-
latar-se do impacto da perda do mercado
brasileiro em Portugal. Em termos mais
restritos, pensando-se apenas arelacio entre
a producdo das fdabricas portuguesas e o
mercado consumidor brasileiro — para ndo
falarmos daimportanciaestratégica do for-
necimento de matéria-prima —, pode-se
afirmar, convictamente, que o mercado
monopolizado brasileiro era peca funda-
mental para a continuidade do desenvolvi-
mento da producgdo industrial em Portugal.
Adequava-se perfeitamente ao estdgio de
desenvolvimento das fdbricas portuguesas,
ainda incipientes, cujos produtos, de infe-
rior qualidade e precos mais altos, tinham
consumidores cativos namaioriaescravae
menos exigente da populacdo brasileira.
Destarte, a industria portuguesa possuia
condi¢des para suportar o estdgio de de-
senvolvimento técnico mais avancado da
inddstria inglesa e resistir a competi¢cao.
No fundo, o diferencial de desenvolvimen-
to tecnoldgico entre as duas industrias so-
mente se revelaria desastroso para Portu-
gal, no momento em que perdesse a exclu-
sividade do mercado colonial brasileiro.
Portanto, considerada esta realidade efeti-
va, ndo seria insensato supor que, retido o
exclusivo colonial, os entraves existentes
em Portugal para a transformac¢do comple-
ta do sistema produtivo pudessem ser su-
perados. Trata-se de um raciocinio hipoté-
tico, assentado em condi¢des histdricas
concretas. Hipotético, igualmente, seria
afirmar que arevolug¢ao industrial ndo ocor-
reria em Portugal, mesmo que retivesse o

dominio sobre o Brasil.

Quando comec¢amos a chafurdar em
nossas escaramugcas académicas, talvez o
melhor seja deixar falar os contemporianeos
que, no mais das vezes, com clareza meri-
diana, recolocam os problemas no devido
lugar. Invocamos o testemunho precioso

de Acurcio das Neves:

“O documento que acho mais capaz de nos
dar alguma luz sobre o progresso e deca-
déncia das nossas manufaturas ¢ a tabela
das exportagoes para o Brasil e mais esta-
belecimentos ultramarinos [...] perdido o
mercado exclusivo das produgoes da nos-
sa industria, que era principalmente o Bra-
sil, e nao podendo ela sustentar mesmo em
Portugal a concorréncia das Manufaturas
estrangeiras [...](16)”.

Perdido o mercado brasileiro, eviden-
ciou-se a incapacidade da estrutura técnica
daindustria portuguesa parasobrevivernum
mercado de concorréncia. Seria demasiado
afirmar que a manutenc¢do do sistema colo-
nial poderia promover o necessario progres-
sotécnicodas fdbricas portuguesas? Afinal,
aimpulsdo havida até aqui ndo se deveraao
estreitamento das relagcdes com o Brasil?

Se a coldnia Brasil prodigalizava ao
Reino condi¢des pararesistir a competicao
econdmica e, apesar de todas as dificulda-
des, avancar no sentido da constitui¢do de
um parque fabril, mais dificil seria resistir
a pressao politica, exercida por via da di-
plomaciae do poderio militar dos ingleses.
No século XVIII, completa-se o processo
da Grande Revolucao Inglesa, que se inicia
na Revolug¢ao Puritana de 1640 e comple-
ta-se naRevolucao Industrialde 1780 (17).
Uma das razées fundamentais deste salto
qualitativo na estrutura produtivada Ingla-
terra foi o desenvolvimento de uma esqua-
dra poderosa, que lhes permitiu o controle
dos mercados mundiais. Ao bloqueio con-
tinental os ingleses responderam com o
bloqueio maritimo: se perdiam o mercado
europeu, compensavam-se com o mercado
mundial. Exemplo candente da agres-
sividade inglesa foram suas acoes em rela-
¢do a Portugal. Jd em 1801, quando as re-

lagdes internacionais se agudizavam, Lord
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Hawkesbury dava instrugdes a seu repre-
sentante em Lisboa para deixar claro as au-
toridades portuguesas que a corte deveria
embarcar para o Brasil caso houvesse uma
invasdo francesa. Além de garantir a segu-
rancadatravessia, sugeriaque a forma mais
eficaz de ampliar e consolidar seu dominio
na América do Sul seria combinada com o
governo portugués (18). A expressao seu
dominio € evasiva e estratégica.

Dateoria a pratica transcorreu um atimo
de tempo. Se por meios legais ndo tinham
aindaosingleses atingido os fins colimados,
a pressao através do contrabando era a for-
mailegal, mas eficiente, de for¢ar a abertura
dos portos da grande col6nia portuguesa para
as mercadorias inglesas. As andlises do de-
sempenho da Balan¢ca Comercial, constante
dasintrodug¢des, elaboradas pelo ldcido con-
tador José Mauricio Teixeirade Moraes, sao
uma demonstragcdo contundente da execu-
c¢do rdpida dos planos elaborados nos gabi-
netes londrinos. Em 1802, afirmava: “quei-
ra a sorte que nio suceda 0 mesmo nos anos
futuros pelaabunddncia de contrabando que
se introduz na América”. Em suas préprias
palavras, o futuro ja se anunciara. Tanto que,

em 1805, lamentava-se que as

“diminutas exporta¢des procedem indubi-
tavelmente do muito contrabando, cuja en-
trada quase estd franqueada naqueles por-
tos, com o mais escandaloso abuso; e se,
pelo contrario, as importa¢des neste Reino
nao tém diminuido, segue-se que oreferido
contrabando € todo vendido a troco de
moeda corrente, resultando deste pernicio-
so comércio a extin¢gdo continua da moeda
girante, de que se originam as consequién-

cias mais ruinosas a uma Nacao”.

A agressividade dos contrabandistas
encontra respaldo nos habitantes da col6-
niae, até mesmo, na conivéncia dos merca-
dores portugueses aqui instalados. Tanto
que, em 1806, constata-se que a

“estagnacao do comércio provém do rui-
noso principio da introduc¢do clandestina
das mercadorias proibidas neste e naquele

continente, pela falta de patriotismo de al-

guns negociantes que, esquecidos das leis
que nos regem, procuram tao-somente 0s
seus interesses, por este ilicito e ruinoso
comércio favorecendo a indiistria alheia e
impedindo a nacional com tanto escanda-
lo, como se verificou no ano préximo pas-
sado, pelas grandes tomadas que se fize-
ram fora barra, sendo sé uma delas no valor

de mais de 500 mil cruzados”.

A consumacao final da tragédia anun-
ciada estd claramente delineada no estado
de desdanimo revelado nos comentdrios re-
ferentes ao ano de 1807, quando diz: “te-
nho muito pouco que ponderar do estado
donosso comérciono ano passadode 1807,
que ndo seja uma repeticdo do que disse
nos anos de 1805 e 1806, por ele caminhar
para a sua decadéncia e abatimento™ (19).

As diretrizes da politica exterior ingle-
sa, presente nas instru¢des de Lord
Hawkesbury de 1801, tornam-se realidade
em 1808, quando a familia real chega ao
Brasil. Concretamente, a abertura dos por-
tos entdo formalizada apenas convalida a
pratica efetiva do comércio de contraban-
do, realizado abertamente na barra dos
portos brasileiros. Os tratados comerciais
de 1810 sao o golpe de misericordia na
inddstria portuguesa. Os valores relativos
ao comércio de importagcdo e exportagcdo
do principal porto brasileiro, o Rio de Ja-
neiro, sdo testemunhos eloqiientes dessa
assercdo. Por este porto entravam e safam
cercade 40% de todo movimento comerci-
al empreendido pela colénia. Do conjunto
de suas importac¢des (exportagdes portugue-
sas), somando-se indices relativos aos itens
lanificios, linificios, sedas e metais, de
natureza industrial, comprados pelos por-
tugueses e reexportados para a coldnia,
chegamos a 35,4%, no periodo de 1796 a
1811. Nessa época, as mercadorias indus-
trializadas em Portugal, presentes no item
produtos das fabricas, atingia 32,3%, re-
presentando, praticamente, 50% de produ-
tos manufaturados estrangeiros e 50%
portugueses. Se acomparagao se restringir
ao decénio de 1796 a 1805, pois nesse ul-
timo ano as exportagdes portuguesas de
produtos das fabricas declinaram fortemen-
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18 Cf. Kenneth Moxwell, op. cit.,
0. 230.

19Prélogo das Balangas de
1802, 1805, 1806 e 1807.
José Mauricio Moraes, Balan-
ca Geral do Commercio do
Reyno de Portugal com os seus
Dominios, lisboa, Instituto Na-
cional de Estatistica, 1807.
Texto modernizado.



20 Cf. José Jobson de Andrade
Armuda, O Brasil no Comércio
Colonial, Sao Paulo, Atica,

1980, p. 176.

21 Guardadas as diferencas de
estilo, as principais conclusdes
inscritas no livio de Valentim
Alexandre (Os Sentidos do Im-
pério, Lisboa, Afronfamento,
1993, pp. 790-2), naguilo que
tem de essencial, em nada di-
ferem das conclusées do meu
livio, acima citado (pp. 675
8). Se em alguns casos deixo
claro que meus calculos sGo es-
fimativos — caso especifico da
tentativa de mensuragdo do con-
trabando -, ndo o sdo menos
no texto de V. Alexandre. Nas
péginas 30 e 31, vemos uma
seqiéncia de "Pode apenas
suporse”; "frafarsed de uma
aproximagdo, que sabemos an-
fecipadamente estar errada por
defeito, por ndo ser possivel dis-
finguir e quantificar os outros
arfigos de produgdo artesanal
portuguesa’; “Com fodas esfas
resenvas, a curva da exporia-
¢Go de produtos indusiriais por-
fugueses para o uliramar a que
chegamos & mais uma estimafi-
va do que um clculo estafisti-
€0 preciso - o que incita & pru-
déncia na sua utilizagdo como
instrumento de andlise”.
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te por causa da acdo do contrabando, os
numeros tornam-se ainda mais eloqtientes,
atingindo 35%. Em anos especificos, tais
como 1803 e 1798, os indices chegaram a
40,5% e 42,2%, respectivamente (20).

Os numeros aqui referidos sao aqueles
constantes das Balangas de Comércio. Sao,
portanto, nimeros construidos, elaborados
pelo contador José Mauricio, cuja agluti-
nacao € passivel de imprecisdes e que sao
tomados, aqui, como ponto de partida para
a compreensido de um fenémeno histérico
especifico e ndo como ponto de chegadado
conhecimento. Nestes termos, aabordagem
que se faz nada tem de empiricista. Os
numeros, todos sabemos, sdo ilusorios, sdo
construgdes, assim como os textos literd-
rios. Obviamente, o detalhamento de cada
uma destas rubricas constitui-se num tra-
balho meritdrio e essencial que, entretanto,
nao alteraoresultado final das conclusdes:
ade que o mercado brasileiro foi essencial
para aorigem e continuidade do desenvol-
vimento econdmico e, especialmente, in-
dustrial de Portugal na passagem do século
XVIII para o XIX.

Pensamos, ao fazer estas consideracgoes,
no rico trabalho de investigacio realizado
por Valentim Alexandre, no qual decom-
poe o contelddo de cadaumadas rubricas da
Balanca de Comércio. No caso especifico
das manufaturas, fica claro que se quin-
quilharia e manufaturas de ferro produzi-
das no norte de Portugal, adquiridas por
comerciantes estrangeiros, apareciam na
balanca como reexportagdo, sendo na rea-
lidade produtos de fabricas portuguesas,
somente vem refor¢ar o argumento em fa-
vor da pujanca dessa atividade e da conse-
quliente importiancia do mercado colonial na
sua recep¢do. Da mesma forma, se os teci-
dos de linho que entram na categoria
linificios sdo, na verdade, fruto da produ-
¢do local que saem do Porto para o Brasil,
consolida-se o argumento. Inversamente,
descobrir que muitos dos tecidos de algo-
ddo nao sdo fruto da fiacdo ou tecelagem
portuguesa, constituindo-se antes noresul-
tado final da estamparia sobre telas asiati-
cas, enfraquece-se 0 argumento, mas vis-

lumbra-se, certamente, um jogo de com-

pensagdes cujo resultado € aquele que se
sabe, e ao qual chegamos, seja por via das
balancgas tomadas nos seus nimeros abso-
lutos, seja por meio da discussdo minudente
de suas rubricas. Basta ver as conclusdes
finais constantes da minha tese de douto-
ramento, escrita em 1972 e publicada em
1980, comparadas com as conclusdes con-
tidas no trabalho do professor Valentim
Alexandre, publicado em 1994. Dizem a
mesma coisa, com a diferencga, é dbvio, do
tempo em que foram escritas, pois uma
vintena de anos as separa (21).

Os numeros trabalhados vieram ape-
nas adensar o conhecimento que jd se ti-
nha, ndo inviabilizd-los. Talvez a grande
diferencaestejano procedimento emrela-
c¢doaonucleo documental emsi, as Balan-
cas de Comércio, entendidas por mim
como balanco de pagamentos e, nesta
medida, inclui, obrigatoriamente, as re-
messas monetdrias. Excluir as remessas
monetarias da col6nia € um procedimento
equivocado e oblitera sensivelmente os
resultados. Uma parcela das remessas
monetdrias constitui-se, certamente, em
pagamentos compensatorios, isto €, remes-
sa de recursos resultantes de pagamentos
de importacdes feitas pela colénia. Mas
elas teriam como contrapartida, ao menos
parcial, as remessas monetarias, feitas pela
metrépole para a colénia, registrando na
balanca. Além disso, seria necessario
aduzir os recursos monetdrios sob a forma
de patacas, moeda sonante, obtidas no
comércio de contrabando realizado na
regido platina, no qual se empenhavam co-
merciantes portugueses e brasileiros, uti-
lizando tanto mercadorias chegadas de
Portugal, quanto produtos brasileiros.

Finalmente, e acima de tudo, as remes-
sas monetdrias integravam valores referen-
tes a metais preciosos, entendidos no seu
significado intrinseco, pois, ao contrario
do que se pode pensar — e neste equivoco
incorreram nossos criticos —, os valores
relativos a exportacao de metal produzido
nas minas goianas, mato-grossenses € mi-
neiras eram expressivos. Como se pode
conferir nos grdficos e tabelas em anexo,

extraidos dolivrode Virgilo Noya Pinto, O

REVISTA USP, Séo Paulo, n.46, p. 66-78, junho/agosto 2000



GRAFICO 1
PRODUCAO DE OURO NO BRASIL EM TONELADAS
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22 Cf. VirgilioNoyaPinto, O Quro
Brasileiro e o Comércio Anglo-
Portugués, Séo Paulo, Nacio-
nal, 1972, p. 123; Michel
Morineau,  Incroyables
Gazettes et Fabuleaux Métaux.
les Retours des Trésors
Américains d'Apresles Gazettes
Hollandaises (XVIe - XVIlle
siécles), london, Paris,
Cambridge University Press/
Maison des Sciences de
I'Homme, 1985, p. 195;
Roberto C. Simonsen, Histéria
Econémica do Brasil (1500
1820, Sao Paulo, Nacional,
1969, p. 383.
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TABELA 1

PRODUCAO DE OURO NO BRASIL EM TONELADAS

Qiiinqiiénios Minas Gerais Goias Mato Grosso Média anual
1700-1705 1.470 (¢} (V) 1.470
1706-1710 4.410 (¢} Q) 4.410
1711-1715 6.500 (¢} (Y 6.500
1716-1720 6.500 (0] 0 6.500
1721-1725 7.000 (¢} 600 7.600
1726-1729 7.500 0 1.000 8.500
1730-1734 7.500 1.000 500 9.000
1735-1739 10.637 2.000 1.500 14.134
1740-1744 10.047 3.000 1.100 14.147
1745-1749 9.712 4.000 1.100 14.812
1750-1754 8.780 5.880 1.100 15.760
1755-1759 8.016 3.500 1.100 12.616
1760-1764 7.399 2.500 600 10.499
1765-1769 6.659 2.500 600 9.759
1770-1774 6.179 2.000 600 8.779
1775-1779 5.518 2.000 600 8.118
1780-1784 4.884 1.000 400 6.284
1785-1789 3.511 1.000 400 4.911
1790-1794 3.360 750 400 4.510
1795-1799 3.249 750 400 4.399

Fonte: Virgilio Noya Pinto, O Ouro Brasileiro e o Comércio Anglo-Portugués.

Ouro Brasileiro e o Comércio Anglo-Por-
tugués, o indice maximo das exportagoes
auriferas foi atingindo no qiiinqtiénio 1750-
54,com 15.760 quilogramas. Desde entao,
a retracdo torna-se gradativa, chegando a
4.399 quilogramas no quiinqtiénio 1795-99,
tonelagem esta que se manteria mais ou
menos estavel desde 1785 e que, pelo gra-
fico elaborado por Roberto Simonsen, tem
continuidade nadécada seguinte, até a aber-
tura dos portos. Com difereng¢as insignifi-
cantes, grdficos e tabelas elaboradas por

Michel Morineau apontam na mesma dire-

¢do, consignando valores em milhdes de
cruzados aos carregamentos de ouro brasi-
leiro chegados a Lisboa (22).

Feitos alguns cdlculos, concluimos que
aproducao auriferaexportada para Portugal
na forma metal representava, no final do
século XVIII e quase certamente nos pri-
meiros sete anos do século XIX,27,9%,em
relacdo ao maximo atingido no qliinqiiénio
1750-54. Considerando-se que, nesse mo-
mento, os valores das exportagdes em ouro
correspondiam a metade dos rendimentos

gerados pelas exportacdes coloniais — esti-
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madas em 4,8 milhGes de esterlinos —, con-
clui-se que os valores em libra dessas expor-
tacoes atingiam 2,4 milh&es. Portanto, no
final do século XVIII, o ouro extraido das
minas brasileiras produzia ainda o corres-
pondente a 650 mil libras esterlinas, o equi-
valente a 16,25% da totalidade das exporta-
coes, estimadas em 4 milhdes de esterlinos.

Destarte, ndo se pode excluir as remes-
sas monetdrias como se elas fossem unica-
mente pagamentos compensatorios, debi-
litando, por este meio, o argumento segun-
do o qual os significativos déficits de Por-
tugal para com sua col6nia eram ilusdrios.

O mecanismo através do qual os déficits

com a col6nia eram compensados pelas
reexportacdes metropolitanas para as na-
¢Oes estrangeiras, sobejamente demonstra-
do por Fernando Novais, continua de pé e,
por decorréncia, os desdobramentos relati-
vos aimportanciadadiversificagcdo econd-
mica da coldnia, inclusos os calculos indi-
retos sobre a forte acdo do contrabando que,
de resto, a andlise das fontes qualitativas
ndo deixa ddvidas a questionar (23).
Miuncas a parte, o essencial € que nos
identificamos com a tese central esposada
por Valentim Alexandre, referente a im-
portancia decisivaque representou a perda

do Brasil para o ulterior desenvolvimento

GRAFICO 11

RETORNO DO OURO BRASILEIRO POR PERIODOS QUINQUENAIS
(EM MILHOES DE CRUZADOS)
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Fonte: Michel Morineau, Incroyables Gazettes et Fabuleux Métaux, Cambridge, Cambridge University

Press, 1985, p. 195.
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23 Fernando Anténio Novais, Por-
tugal e Brasil na Crise do An-
tigo Sistema Colonial (1777-
1808, Séo Paulo, Hucitec,
1980; José Jobson de Andrade
Arruda, O Brasil no Comércio
Colonial, Sao Paulo, Atica,

1980.
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24 A polémica acirrada em fomo
desta quesido pode ser
conferida em Pedro Lains: “Foi
a perda do Império Brasileiro
um momento crucial do subde-
senvolvimento portuguése” (Pe-
nélope, ne 3, jun., 1989, pp
92-102): Valentim Alexandre,
Um Passo em Frente, Vérios a
Retaguarda: Resposta & Nofa
Ciitica de Pedro Lains, op. cit.,
pp. 103-10.

25 Esfes porcentuais, estabeleci-
dos por Valentim Alexandre [pp.
44-5), foram ufilizados por Jor
ge Pedreira em seu texio. Sua
finalidade, contudo, é diversa,
na medida em que remete &
esfrutura econémica e social a
responsabilidade pelos entra-
ves & industrializagdo: “La agri-
cultura  tradicional, los
reducidos mercados inferiores,
la dificultad para la infegracién

n la economia infernational,
la escasez de capitales, la
inacecuacién de las estructuras
poltticas, la insuficiencia de
técnicos e industriales y el alio
indice de analfabetismo son los
responsables del atraso
econdmico portugués”. Jorge
Miguel Pedreira, “La Economia
Portuguesa y el Fin del Imperio
Luso-Brasileio {1800-1860)",
in leandro Prados de la
Escosura e Samuel Amaral
[eds.), Lo Independencia Ame-
ricana: Consecuencias
Econémicas, Madrid, Alianza
Universidad, 1993, p. 252.
Postura semelhante repete-se em
seu livio Esfrutura Industrial e
Mercado Colonial. Portugal e
Brasil (1780-1830), Viseu,
Difel, 1994,

26 Jorge Miguel Pedreira, op. cit.,
0. 370.

27 1dem, ibidem, p. 375.
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econdmico de Portugal, por ele considera-
do “momento crucial do subdesenvolvi-
mento portugués” (24), formulacao esta
embasada na constatag¢do de que a prospe-
ridade mercantil na viragem do século
XVIII para o século XIX sustentava-se no
crescimento das exportagdes industriais, na
qual a inddstria portuguesa respondia por
42,7% das exportagdes ultramarinas, ex-
cluidas as mercadorias provenientes da Asia
(25). Se entre 1796 e 1806 os produtos
manufaturados respondiam por 35,6% das
exportacdes portuguesas para o Brasil, logo
apds a abertura dos portos, entre 1816 e
1822, desceram a 21,6%, finalizando o
periodo de 1825 a 1831 em 16,8%. A as-
censdo dos produtos ingleses, no mesmo
periodo, corrobora as anteriores afirmacdes
sobre a arremetida britdnica.

Na esteira do trabalho de Valentim Ale-
xandre, Jorge Pedreira centrasuaatencdona
relacao especifica entre o mercado colonial
brasileiro e o surto industrialista em Portu-
gal, no periodo de 1780 a 1830, resgatando
uma tematica essencial, ha longo tempo
anunciada, mas que, somente agora, a luz
das pesquisas realizadas nos ultimos vinte
anos, foi possivel consolidar em trabalho
denso e criativo, a semelhanca do alentado
estudode Valentim Alexandre. Concordan-
cias e discorddncias a parte, retoma-se aqui
a avaliacd@o da perda e do possivel impacto
do Brasil no processo de industrializagdo
em Portugal. Apesar de reconhecer que “o
crescimento do comércio arrastou o apare-
lho industrial e desdobrou-se em surto
manufatureiro” (26), Jorge Pedreira atribui
aeste dinamismo o fruto de uma conjuntura
peculiar. Repudia, acoimando de
contrafactual, o raciocinio segundo o qual a
preservacdo do mercado brasileiro poderia
levar Portugal aos umbrais da Revolucdo
Industrial. No caso, tratava-se, pelo menos
em meus escritos —que por outros caminhos
Valentim Alexandre assume —, de reforgar
aimportanciarelativado mercado colonial
na crise da inddstria portuguesa. Visava,
naquele momento, repudiar os argumentos
de Jorge Borges de Macedo, que
desqualificava a importancia da colénia e

remetia a explicagcdo da crise para a con-

corréncia inglesa. Daf a énfase retérica do
argumento que, se nao tivesse perdido o
Brasil, Portugal poderia ter completado seu
processo de industrializa¢do.

Afirmar que, de forma alguma, o cres-
cimento do comércio colonial conduziria
Portugal ao limiar daindustrializacdo, como
o faz Jorge Pedreira, constitui-se, de toda
evidéncia, num argumento igualmente
contrafactual. A mais, ndo se tratava de
relacionar crescimento do comércio colo-
nial e industrializac@o, sendo de relacionar
aperdado mercado privilegiado dacolénia
e da interrupg¢io desse processo. Dizer que,
“apesar da prosperidade mercantil, as con-
dic¢des inscritas na estrutura social e econ6-
mica estavam longe de ser propicias a um
movimento de industrializa¢cdo” (27) € ne-
gar a evidéncia dos fatos. Reconhecemos
que entraves estruturais permeavam o Es-
tado portugués: a escassa densidade urba-
na, a educac¢ao improépria, o pouco desen-
volvimento tecnoldgico, a cristalizacdo dos
interesses mercantis das elites, o atraso da
agricultura, o Estado autoritdrio e perdula-
rio. Porém, a continuidade do processo fa-
bril, nos termos em que ele se apresentava
antes da crise do sistema colonial, poderia
forcar no sentido das transformacdes in-
dispensaveis a prépria continuidade do seu
crescimento como, alids, o fizera até aqui.
Um exemplo marcante foi a transformacado
da agricultura brasileira no final do século
XVIII, no qual as medidas relativas a poli-
ticaagricolaimplodiram um dos esteios da
antiga estrutura colonial, a relagdo entre
monocultura, latifindio e escravidio.
Emergem pequenas e médias propriedades,
diversifica-se o quadro produtivo, inte-
gram-se formas livres e semilivres de ex-
ploracdo do trabalho e, no limite, escravos
africanos sdo utilizados na economia mer-
cantil de subsisténcia. Portanto, quando se
pensa os entraves representados pela agri-
cultura portuguesa como 6bice intrans-
ponivel para a concretizagcdo do processo
industrial, € preciso recordar que Brasil e
Portugal eram espacos territoriais separa-
dos pelo oceano, mas constitutivos de uma
mesma soberania politica e econ6mica.

Equivale adizer que aonda fabril que atra-
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vessa Portugal ndo se fazem separado das
transformac¢des operadas no Brasil.

Nesse contexto, o significado das pala-
vras decadéncia e crise precisa ser circuns-
tanciado historicamente. Ndo somente em
relacdo aos momentos histdricos concretos,
aos quais elas se dirigem, mas, também, aos
contextos especificos nos quais as andlises
e interpretacdes foram produzidas.

E possivel falar em decadéncia em Por-
tugal no final do século XVIII? Certamen-
te que ndo. Trata-se de uma fase de prospe-
ridade econémica, apesar das dificuldades
no plano politico, especialmente das rela-
¢oes internacionais extremamente tensas,
em meio as quais a diplomacia portuguesa
safa-se airosamente, aproveitando ao ma-
ximo o principio da neutralidade. O supe-
ravit da balanca comercial € um indicador
seguro do estado de sadde das financas do
Reino. O auge da produgao aurifera no
Brasil correspondeu aos déficits mais ele-
vados da balanca portuguesa com as na-
¢Oes estrangeiras e, especialmente, com a
Inglaterra. Como se explica que, num mo-
mento de retracdo global dos valores abso-
lutos das exportagdes coloniais, a prospe-
ridade econdémica sejamaior? Semduivida,
a resposta estd no novo enlace que une a
metrépole a col6énia, um novo arranjo do
antigo sistema colonial, no qual, sem abrir
mao do principio do monopdlio, a metro-
pole estabelece um novo padrao derelacio-
namento bilateral. Nele, as col6nias tornam-
se mercados consumidores dos produtos
industrializados metropolitanos e fornece-
dores de matérias-primas e alimentos, de-
clinando gradativamente a primazia dos
produtos ditos tropicais. Estamos muito
distantes do modelo cldssico de coloniza-
¢do arquitetado nos séculos XVI e XVII,
nos quadros da politica mercantilista e do
capitalismo comercial, no qual as col6nias
eram centros fornecedores de produtos
exoticos de grande aceitagdo internacional
e consumidores de produtos reexportados
pelos comerciantes do Reino.

O novo modelo nao rompe o antigo sis-
tema colonial. Pelo contrario, fortalece os
liames entre a metropole e a colénia, pré-

anunciando a articulac@o que se tornaria do-

minante na segunda metade do século XIX,
no quadro histdrico do neocolonialismo, que
tem por atores privilegiados os pafses indus-
trializados, de um lado, e as coldnias afro-
asidticas, do outro. Significa, portanto, que
presenciamos o nascimento histéricode um
novo padrao de colonizagdo, que emerge do
amago do antigo sistema, o que talvez expli-
que os entraves estruturais para seu com-
pleto desenvolvimento. Ele é, certamente,
precoce. Nao porque tenha nascido fora de
seu tempo, mas porque representa uma an-
tecipa¢do, umacriacdo original, a semelhan-
cado pioneirismorepresentado pelo mercan-
tilismo de plantagao introduzido pelos por-
tugueses no Brasil, ainda no século XVI.
Defrontamo-nos com uma transformagdo
vital. A metrépole avancaimplantando suas
fabricas; a col6nia diversifica sua produgcao
agricola; os mercados se integram externa e
internamente. As rendas geradas pela ex-
portacao s@o menores tanto no Brasil quan-
to em Portugal, se pensadas em relagcdo ao
auge aurifero, mas a riqueza criada € mais
intensamente distribuida, incrementando os
indices de renda per capita. Havia, portan-
to, crescimento econémico em Portugal e
no Brasil. A conjuntura era de prosperidade
e nao de depressdo. Momentos como esse,
bem o sabemos, encerram um enorme po-
tencial de transformacao.

A partir de quando se pode falarem novo
padrao de acumulacdo? Eric Hobsbawm
considera que a crise geral do século XVII
€ o marco divisor. No primeiro momento,
entre os séculos XVIe XVII, preponderam
os monopodlios das metrépoles em relagcao
a suas col6nias e o monopdlio da producgao
agucareira pelos portugueses. Mas, a partir
daexpulsdo dos holandeses do Brasil e sua
transferéncia para as ilhas do Caribe, rom-
pe-se o monopdlio da producio, tendo ini-
cio uma fase de competi¢do acelerada en-
tre as metropoles e entre as préprias col6-
nias. Cresce a importincia das col6nias na
defini¢do da politica mercantil metropoli-
tana, ao mesmo tempo acelera-se a
internacionalizac¢do do capital mercantil,
que passa a buscar o lucro independente-
mente dos limites nacionais ou imperiais.

Acentua-se a expansao do sistema produ-
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tivo, que amplia o consumo pela baixa de
precos. Concomitantemente, as colénias se
transformam em mercados consumidores
de produtos metropolitanos (28). A Revo-
lucao Inglesa, de 1640, representa o ponto
de viragem na politica exterior britdnica.
Até entdo satisfeitacom os lucros apropria-
dos das minas por viada pirataria, caminha
celeremente para o desenvolvimento das
manufaturas, da agricultura e industria
naval. Tal redirecionamento, experimen-
tado pela politica mercantilista, configura-
do num padrio diferenciado de acumula-
¢ao, levou Cain e Hopkins a denominar o
periodo iniciado em 1688 por The Old
Colonial System (29). J4 no século XVIII
brasileiro, na sua primeira fase, de supre-
macia da exploracao aurifera, estimula-se
o refor¢co das praticas tipicas do mercan-
tilismo metalista espanhol praticado nos
séculos XVI e XVIII, enquadrando-se,
portanto, no antigo padrao de colonizagao.

O papel dos holandeses na constitui¢do
de um novo patamar no processo de coloni-
zacao da época moderna € inegdvel, o que
levou P. C. Emmer a falar de dois sistemas
atlanticos: o primeiro, criado pelos ibéricos,
portugueses e espanhdis, e o segundo, pelos
holandeses, ingleses e franceses. Diferencia-
vam-se em termos da localiza¢do dos cen-
tros de gravidade econémica, da composi-
cdodemograficaeracial, daorganizagcdodo
comércio e dosinvestimentos, bem como da
estrutura social. No segundo sistema atlan-
tico emergiu um tipo de col6nia de planta-
¢do original: elevado indice de especializa-
¢do; expansao e contracao dos nucleos pro-
dutivos determinadas pela rentabilidade;
orientacao estrita pelas leis da economia de
mercado; interferéncia reduzida do Estado;
maximizac¢ao dos lucros pelaotimizagao dos
fatores de produc¢do; avang¢o e recuo
populacional determinado pelo mercado e
pelos investimentos. Em suma, o segundo
sistema atlantico definia-se por sua rigida
orientacdo parao mercado internacional (30).

Apesar de reconhecermos diferencas
significativas na colonizagdo implantada
no Caribe no século XVII, elas surgem mais
como diferenca de grau do que de conteu-

do. A esséncia do sistema produtivo era

ainda a monocultura, o latifindio e aescra-
viddo, com elevado grau de especializa-
¢do, é verdade. Mas, consentdneo com as
diretrizes do antigo padrao de colonizagao.
Onde estd, portanto, a diferenca especifica
que justificaria falar de umnovo estdgio no
antigo sistema colonial ou, se quisermos
inovar, de um renovado sistema colonial
do Atlantico portugués no século XVIII
(31)? Exatamente no enlace metrépole-
colbnia, sob a égide da industrializacao.

Se ndo podemos falar em decadéncia,
pode-se falar em crise? Crise do Império
Luso-Brasileiro, crise do antigo sistema
colonial? Os historiadores brasileiros con-
temporaneos sempre tiveram uma queda
pelas crises, sobretudo, a gerag@o dos anos
60. Deparavam-se, no Brasil, com a crise
do capitalismo periférico, para a qual
anteviam duas saidas plausiveis: acrise final
do capitalismo periférico brasileiro e a
implantacdo da revolucao socialista; ou a
crise do capitalismo conduzindo a deca-
déncia da sociedade brasileira, a estagna-
¢do socioeconOmica, a barbdrie. Uma ter-
ceira possibilidade, que a histdria ulterior
consagraria e que estava, certamente, ins-
crita no rol das alternativas, ou seja, a con-
tinuidade do desenvolvimento do capita-
lismo amenizado em suas transgressdes
sociais por reformas democrdticas ou de
cardater democratizante nao foi contempla-
da. Em decorréncia, o olhar sobre a crise do
antigo sistema colonial revela em larga
medida uma projecdo do presente sobre o
passado. O antigo sistema colonial foi sim-
bolicamente identificado ao capitalismo
periférico: aalternativarevoluciondria,com
aruptura do pacto colonial e o movimento
daindependéncia; aestagnagao irremedid-
vel, com a situacdo econdmica de Portugal
ap6s a perda do Brasil.

Em Portugal o que temos, efetivamente,
€ uma crise de crescimento que se transfor-
maemcrise deretragdo e conduzareificacdo
nostdlgica do mito da decadéncia, acompa-
nhado pela sensacao de um tempo perdido.
No Brasil, a crise de crescimento conduz a
ruptura do estatuto colonial e a gradativa
transformac¢io de sua condi¢do politica,

rumo a constitui¢do do Estado nacional.
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