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compellia-o a comparecer & sua presenga—e isto
era o que se chamava 7z jus vocatio. Ahi o autor
deduzia sua intengdo e a parte contraria sua defeza;
findando-se o debate acerca d’acgdo, reputava-se
contestada @ /de, e o pretor prescrevia a forma
d’acgao. :
Estabelecida assim a acgdo, e dada sua férma,
ndo podiam mais as partes afastar-se della, e era
este um dos importantes effeitos da litiscontestagao,
como ulteriormente examinaremos, quando a consi-
derarmos por essa face. - 3
Em resumo: havia primeiramente a decisio de
uma questdo de direito perante o magistrado, e
ndo se tratava de averiguar se os factos erdo ou
niao verdadeiros, mas se na hypothese de o serem,
o direito cabia ao autor ou ao réo.
Terminadas d'est’arte as funcgoes do magistrado,
o julgamento passava ao juiz, cuja missdo era veri-
ficar se o autor provava ou ndo a sua intengdo.
Na epocha, pois, do processo formulario tinha o
juizo duas partes distinctas—uma que corria zz jure,
outro que corria 7z judicro.

E’ objecto de controversia entre alguns juriscon-
sultos se a litiscontestagdo tinha logar diante do
pretor ou do juiz, disputa originada de uma cons-
tituigdo attribuida aos imperadores Severo e Anto-
nino e que se encontra no Cod. L. 3.° t. ¢ de
lites contestatione : Res in judicoum deducta non wvi-
detur, st tantum postulatio simplex celebrata sit vel
actionis species ante judicium reo cognita. Inter litem
entm conlestalam et editam actionem permulz‘zim -
lerest. Lis enim tunc contestata videtnr citm judex
per narrationem megotit causam audive el perit.

Savigny e Demangeat respondem cabalmente aos
argumentos deduzidos deste texto, cujo preambulo
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