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A filosofia do Direito coloca-nos em face da necessi-
dade de discriminar, preliminarmente, algumas das acep-
coes fundamentais da palavra “Direito”. Nas ciéncias cha-
madas exatas, os vocabulos tém, em regra, um significado
bastante preciso; um fisico ou um quimico jogam com um
vocabulario proprio e o fazem com certa garantia de que
dada palavra traduz, sempre, um significado constante e
comum entre os cultores das respectivas ciéncias.

Nas ciéncias culturais, essa precisdo terminoldgica ¢é
dificil, quando ndo impossivel.

A vacilacdo do significado dos termos resulta da di-
ferenca mesma existente entre as ciéncias fisico-matema-
ticas e as ciéncias que chamamos culturais, ou “ciéncias
do espirito”. Naquelas o observador coloca-se diante de
um objeto, procurando alcang¢ar a maxima neutralidade,
de maneira que o seu coeficiente pessoal ndao possa per-
turbar o resultado da pesquisa.

O cientista de laboratério pretende adquirir um grau
extremo da despersonalizacdo, de modo que o fenémeno
em exame seja apreendido tal como éle é. Ha dois ele-
mentos fundamentais nessa andlise cientifico-positiva: de
tm lado, a possibilidade de uma crescente despersonaliza-
.cdo do observador e, de outro, a estabilidade do objeto

(*) ZEste artigo corresponde a uma das aulas do curso de Fi-
losofia do Direito, em 1949, conforme notas taquigraficas revistas.
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da propria pesquiza. Os elementos formadores do mundo
material, embora nido se comparem com os do mundo ma-
tematico, sdo estaveis; se provoco uma reacdo com deter-
minados lquidos, tenho a certeza de que, mantidas iguais
condic¢oes, éles reagirdo sempre da mesma maneira. Isso
nao acontece no mundo das criacées humanas, pois o ob-
jeto de estudo do Direito, da Politica, da Economia, etc.,
¢, em ultima analise o homem mesmo, ou seja, um ser
livre, que muda continuamente através do tempo, e que,
com a sua liberdade, representa uma soma de imprevistos
e de contingéncia no processo dos fatos analisados.

As ciéncias culturais, em contraposi¢cdo a exatiddo e a
certeza das ciéncias chamadas positivas, apresentam duas
caracteristicas: menor possibilidade de despersonalizacido
por parte do cientista, e a mutabilidade nos elementos sob
analise. Se existem tais diferencas é claro que se apre-
sente também uma variacdo de terminologia, que nao en-
contramos no campo fisico-matematico. Daf dizer-se que
nas ciéncias culturais pode haver “rigor”, mas nao exa-
tiddo de resultados.

HeNryY BERGSON (1859-1940), um dos grandes vultos do
pensamento filoséfico de nosso tempo, afirmou que as pa-
lavras sdo prisGes dentro das quais se.contém idéias, que
se transformam, que vivem e se ajustam a situacGes dife-
rentes. E’ preciso penetrar nessas prisdes, partir a es-
trutura grafica das palavras, para entrar em contacto com
a riquesa do conteudo que nelas se encerra. E’ o que pre-
.tendemos fazer, em linhas gerais, com a palavra, “DIREI-
.TO”, palavra trabalhada por geracoes e geracdes através
de séculos de lutas e indagagdes, palavra que, no fundo,
se confunde com o préprio destino da espécie humana.

Desde que um homem surge, posto diante de outro
homem, pde-se o Direito, como uma delimitacdo garan-
-tidora de atividades reciprocas. Através da histdria, obe-
decendo a idéias diversas, o homem vem realizando o Di-
reito. vivendo regras juridicas, em uma experiéncia inces-
sante e as vezes tragica.
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Toda histéria humana liga-se essencialmente 4 histo-
ria do Direito, porque tudo quanto o homem fez, desde
.as grandes realizacOes artisticas até a mais humilde das
utilizagées domésticas, tudo esta condicionado, direta ou
'indiretamente, pelo Direito ou se manifesta mediante for-
mas juridicas.

O Direito ndo é tudo, mas é a condicio de tudo; ndo
é a vida, mas é a garantia predipua da vida do homem
em sociedade.

Se tomarmos a palavra Direito e desdobrarmos as
camadas de seu conteudo, verificaremos que ela se apre-
senta com trés acep¢oes fundamentais, que assinalam 3
facetas de uma tnica realidade indecomponivel. A pri-
‘meira acepcdo da palavra Direito prende-se aos primor-
dios da cultura e representa, na realidade, o significado
primordial; é o Direito significando o “justo”. Quando se
nos depara uma injustica, quando nos revolta o abuso da
forca, quando vemos o fraco espesinhado pelo forte, gri-
‘tamos logo: “ndo é direito!”, ou entdo, “esta sendo vio-
lado o direito”, ou ainda, “o direito. exige que se faca uma
‘reparacdo”. E’ ainda, nesse sentido, que se proclamam
as guerras e as lutas civicas em defeza do “Direito”.

E’ o significado do Direito como “justo”, como um
“ideal que sobrepaira as contingéncias de espaco e de tempo.

A primeira noc¢io que os grandes pensadores tiveram
do Direito, foi como “Justica” N&Zo foi com SOCRATES
(470-399 AC) nem Pratio (427-248 AC) ou ARISTOTELES
(384-322 AC), que os homens comegaram a agifar o pro-
blema; desde as primitivas teogonias, ou seja, desde aque-
las elocubracées ac mesmo tempo religiosas e filosoficas,
que surgiram como concepc¢ao total do universo e da vida,
encontramos o sentido de Direito como justica.

Sdo antigas na histéria do pensamento humano per-
guntas como estas: “Que é justo?” “Existe o justo por
natureza, ou o justo representa méra convencao”? — “0
justo se confunde com o ordenado por lei?” — “Sera o
justo a vontade do mais forte, ou sera, ao contrario, algo
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que se deva impor também aos mais fortes?”. O problema
do justo remonta, por assim dizer, as raizes das pesquizas
humanas. S6 mais tarde ¢ que o Direito como sistema
positivo de normas passa a ser objeto de cogitacies de
uma ciéncia autébnoma. Cronologica e filosoficamente fa-
lando, ou seja, do ponto de vista histérico e logico, o pro-
blema bdsico é o do Direito como justo.

Essa preocupacdo de alcangar a justica, ésse desejo
ardente que a espécie humana alimenta de realizar a igual-
dade e a harmonia dos interésses, através dos tempos,
da lugar a uma experiéncia social, a uma forma de con-
duta, a um modo de ser e de comportar-se que nos de-
nominamos “experiéncia juridica”.

O Direito ¢ uma experiéncia vital; é uma soma de
atos que as geracdes vdo vivendo, uma apés outras, do-
minadas, todas, pelo ideal que chamamos do justo. Pois
bem, a esta experiéncia histérica, que se concretiza no
tempo, ao fato social que progride ou regride assumindo
fisionomias e aspectos diversos, variando de lugar para lu-
gar, de tempo para tempo, e exprimindo-se em sistemas
de normas positivas também damos o nome de Direito.

Vejam bem: em primeiro lugar, o Direito é percebido
como justo, ou seja, como um sistema de valores subor-
‘dinado ao valor de Justica, valor que consiste em servir
aos demais valores na coexisténcia social, pois é préprio
do Direito criar as condicées indispensaveis para que indi-
viduos e grupos possam realizar plesnamente suas aspira-
c¢oes ou tendéncias no sentido do bem, do belo, do qtil,
do verdadeiro ou do santo.

Em segundo lugar, tem-se o Direito como forma mais
concreta, como fato social, como “a objetivacdo do justo
no tempo”, o que equivale a ver o Direito Positivo como
uma realidade posta pelo Espirito, uma objetiva¢do do Es-
pirito no sentido intencional do valor do justo.
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Mas, ndo se para ai.. O homem ndo faz apenas regras
de conduta; tdo pouco se limita a obedecé-las ou a desres-
peita-las. Em certo momento da evolugéo cultural, surge
a necessidade de se estudar a experiéncia juridica, de exa-
minar o mundo complexo das regras, buscando-se entre
elas uma constante, a razio de sua unidade, os lacos de
subordinacao reciproca, os motivos de sua composicio em
um todo ldégico coerente.

Tal fenomeno de compreensido unitaria, de sistematica
da realidade histdrico-social, verifica-se quando surge a
Ci¢ncia do Direito. Esta aparece milénios apos o inicio
da experiéncia juridica, cujo estudo em si (a Sociologia
Juridica) é ainda mais recente.

Foram os romanos que, nio se limitando a viver o
Direito, quizeram compreende-lo, na sua unidade siste-
matica e ldgica.

A ciéncia s6 surge quando ha unificacdo e sistematiza-
¢ao. O primeiro povo a se preocupar com a coordenacio
légica das regras juridicas, com a distribuicdo dos precei-
tos em institutos, déstes em sistemas particulares e déstes
ainda em sistemas gerais, 4 luz de principios direiores, {oi
0 povo romano.

Temos, assim, a terceira acepcdo da palavra Direito:
.0 Direito como ciéncia, ou seja, como compreensao racional,
unitaria e logica, do fato social qhe denominamos também
Direito.

Estao vendo, portanto, que a palavra Direito designa
trés coisas distintas mas que, efetivamente, naoc siao senido
trés aspectos distintos da mesma realidade, trés facetas do
mesmo objeto, ou se quizerem, trés momentos distintos da
objetivacao do Espirito.

Do exposto resulta o quadro grafico que podemos es-
tabelecer, discriminando no Direito as trés faces com
as quais se compée a piramide juridica:
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a) como valor do justo — Filosofia do Direito, ou
melhor, Axiologia ou

Deontologia Juridica

b) como fato social — Sociologia do Direito e
DIREITO Histéria do Direito.
Deontologia Juridica.

c) como ordenag¢do nor-
mativa ............. — (Ciéncia do Direito ou
Jurisprudéncia.

O estudo do Direito como justo é feito pela Filosofia
do Direito. Alguns mestres chegam, mesmo, a dizer que
Filosofia do Direito é apenas o estudo crftico-sistematico
do justo, declarando que todos os demais sdo estudo aces-
sérios. Para nos, o problema do justo nio é apenas um
problema ético ou moral. O problema do justo implica
em condicGes logicas e éticas. Como a Filosofia do Di-
reito, além do justo, estuda os pressupostos da Ciéncia do
Viireito e da experiéncia juridica concreta, podemos adian-
tar esta nocdo: “Filosofia do Direito é a Filosofia mesma
enquanto determina as condicoes logicas e éticas do justo
e de sua objetivacdv no plano histérico-cultural.”

Esta nocdo demonstra que a Filosofia do Direito go-
verna, como cupola do sistema, a totalidade das regras
juridicas, uma vez que fixa os principios logicos e éticos.
que condicionam a atividade cientifica dos juristas, de~
lerminando um tipo especial de conduta social que se ca-
racteriza por ser bilateral atributiva, razio de ser de sua
coercibilidade.

Passando ao exame do segundo prisma, encontramos o-
fato social que, com mais precisio, denominamos “fato his-
torico-cultural”.

Pois bem, duas ordens de pesquizas se destinam ao.

exame do fato juridico: uma é a Sociologia do Direito;
a Historia do Direito a outra.
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Se o Direito é um fato social que se desenrola no
tempo, variando de pais para pais, de época para época,
é suscetivel de ser estudado pelo historiador. Ha uma his-
toria do Direito, como ha uma histéria particular de cada
uma de suas instituicées; podemos estudar, por exemplo,
o matriménio ou a propriedade através dos tempos. Os
problemas de Histéria do Direito pdem em vista, evidente-
mente, outro problema complementar que é o da Filosofia
da Historia do Direito.

A Sociologia do Direito distingue-se da Histéria do Di-
reito, porque esta estuda o desenvolvimento e a concate-
nacdo dos fatos em sua singularidade, ou seja, com todas
as suas caractenisticas de elementos individuais, muito
embora o deva integrar no fluxo geral dos acontecimentos,
buscando-lhe o sentido perene.

Diversa é, porém, a finalidade da Sociologia do Di-
reito que estuda os fatos na sua generalidade. E’ claro que
a Sociologia também esta condicionada pelo espaco e pelo
tempo, mas, a preocupacdo do socidlogo nio ¢ um fato
“que tenha acontecido, “hic et nunc”, mas sim, as condices
‘ou as causas geradoras do acontecimento, bem como seus
nexos com os demais elementos ou fatores sociais.

Para o historiador um fato particular tem um signi-
ficado extraordinario. O nascimento de Napoledo é um
fato historico que revoluciona todo o desenvolvimento po-
litico-cultural da espécie humana; entretanto, o fato do
.nascimento de Napoledo ndo interessa ao sociélogo sendo
como dado ou €lo de um sistema, sucetivel de ser consi-
derado em grau de generalidade.

Em suma, o fato histérico particular ou geral é sempre
estudado, tanto pela Histéria do Direito como pela Socio-
logia do Direito, mas com diverso entendimento, embora
entre ambas existam relacées intimas. Ndo ha em wver-
dade grande socidlogo que ndo seja dotado de grande las-
tro de conhecimentos histéricos, e vice-versa.

Podemos dizer que a histéria representa a laboratorio
de experiéncia do sociologo. Como ndo podemos provocar
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acontecimentos sociais, como faz o fisico ou o quimico,
outra coisa nfo nos resta senido voltar os olhos para o pas-
sado, observando as experiéncias de outras geracdes e ti-
‘rando conclusdes para os nossos tempos.

Visto, assim, o Direito como experiéncia historica, pas-
semos a considera-lo como “estrutura normativa”, ou seja
como processo ou técnica de pensamento, como compreensao
racional.

Entdo surge outro campo de pesquizas, outra ordem de
indagacées — ¢ a Ciéncia de Direito, ou Jurisprudéncia.
Nesta Faculdade, ndo estudamos de preferéncia o Direito
como fato social em si, mas sim em “referibilidade norma-
tiva”, isto é como conjunto de principios ou de conceitos,
pelos quais se ordenam e se compreendem certas regras
sociais dotadas de garantias especificas. Costumamos dar
a essa parte do Direito o nome tradicional de “jurispru-
déncia”, que se desdobra em multiplos aspectos, como se-
jam o Direito Civil, o Direito Comercial, o Direito Penal etc.

Como, porém, o Direito ndo pode ser separado dos
demais fatores, que compdem o processo cultural, nas Fa-
culdades de Direito estudam-se disciplinas que nio séo, pro-
priamente, juridicas, mas que iluminam a visdo dos fatos
juridicos; entre elas, podemos citar a Economia Politica,
a Ciéncia das Financas, a Teoria do Estado, a Criminologia,
e a Medicina Legal.

Estdo vendo os senhores que, pela propria analise da
palavra Direito, desdobrada na riquesa dos seus significa-
dos, temos o programa daquilo que nos cumpre estudar
durante éste ano. Fazendo o estudo do justo, do fato
social com referéncia ao justo, dos processos logicos da
ciéncia juridica também com relacdo ao justo, o que nos
cabe ponderar, de principio, ¢ que nao pretendemos jamais
partir sua unidade, nem fazer prevalecer um dos seus
aspectos sObre os outros, porquanto o Direito ndo é outra
coisa sendo o Espirito como intersubjetividade.

Mesmo em nossa época, encontramos autores que, dando
demasiada importincia a um determinado aspecto ou ob-
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servando as questdes segundo determinado 4ngulo, preten-
dem subordinar-lhe todos os demais.

Sociologos h4a, com efeito, que querem reduzir a Fi-
losofia do Direito ou as Jurisprudéncias a um capitulo da
Sociologia Juridica, Acham que socioldgicas deveriam ser,
por exemplo, a interpretacdo e a aplicacdo do Direito pelos
juizes, assim como a elaboraciio das leis, e toda a siste-
matica da ciéncia juridica.

Por outro lado, nao faltam juristas que, colocados ex-
clusivamente no plano filosofico, pretendem integrar na
Filosofia do Direito todas as expressées do mundo juridico,
transformando a jurisprudéncia em méra arte de aplicacdo
de dados preceitos de ordem ética.

H4, finalmente, aqueles que se colocam estritamente no
plano do Direito Positivo, entendendo-o como sistema 16-
gico de normas auto-suficientes, e, encarando o Direito tdo
somente quanto ao seu aspecto logico ou técnico, desconhe-
cendo por completo o aspecto socioldgico ou filosofico do
problema. S&ao aqueles para os quais a Ciéncia do Direito
seria. uma Enciclopédia Juridica, a qual dispensaria
a propria Filosofia do Direito. Durante muito tempo, esta
visdo positivista e acanhada dominou os espiritos; a tal
ponto que, nesta mesma Faculdade, deixou de ser lecionada
Filosofia do Direito, para ser estudada apenas Enciclopé-
dia Juridica. Apareceu, em seguida, a reag¢ido natural e
justa contra essa visdo unilateral da vida juridica, afim
de se estabelecer o equilibrio das trés facetas, evitando a
elefantiase de um aspecto, tendente a absorver os outros, e
recompondo-se a harmonia do sistema,

Isto demonstra que refugimos das concepcdes unila-
terais da vida juridica; temos, mesmo, tentado lancar as
bases de uma concepcdo que se poderia chamar de “con-
cepcao tridimensional do Direito”, incompativel ao mesmo
tempo, com as visGes unilaterais do sociologismo, do eti-
cismo e do normativismo puros.

Para essa concep¢io tridimensional do Direito, a rea-
lidade juridica se apresenta como uma realidade comple-
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xa, que se integra de trés elementos: fato, valor e norma.
S0 mais tarde poderdo os senhores compreender toda a
riqueza dessas palavras. Por enquanto, sio méras nocdes
que demonstram como, através da analise do termo, do
vocabulo Direito, vamos arrancando dele, sucessivamente,
os elementos que nos permitirio uma sondagem nas rai-
zes do problema basilar que nos preocupa.

Em resumo, a realidade juridica é uma realidade com-
plexa, que reune em si trés elementos complementares, de
maneira absolutamente necessaria. Podemos mesmo dizer
que a experiéncia juridica, o fato social, vai se integrando
cada vez mais na estrutura ldgico-normativa da Ciéncia do
Direito, afim de alcancarmos as condigdes ideais do que
consideramos justo. H4 uma perfeita entrosagem no pro-
cesso historico, porquanto o homem -aperfeicoa a Ciéncia
do Direito para apreender o fato social no sentido autén-
tico do justo.

O estudo dos senhores tem sido dirigido no sen-
tido da Ciéncia do Direito; estudaram jurisprudéncias, como
o Direito Civil, o Direito Penal, e, assim por diante; re-
ceberam o Direito na sua estrutura ldégico-compreensiva
de regras de conduta. Cumpre, agora, verificar que as
regras juridicas nfio surgiram por acaso, nem por um ca-
pricho do legislador, mas que, ao contrario, representam a
expressio légica de uma realidade subjacente, & qual se
ligam fendémenos econdmicos, geograficos, demograficos,
artisticos, éticos, religiosos etc. e que tal expressio logica
tem, como finalidade rinica, a realizacdo dos valores do
justo.

O Direito desenvolve-se, por conseguinte, como a pro-
pria vida humana na sua expressdo de co-existéncia paci-
fica e livre. Enquanto o homem se concentra em si mesmo
e vive como homem isolado, ndo ha que falar em Direito.
O Direito surge tio somente quando um homem se coloca
diante de outro homem e ha reciproca afirmacdo do “eu”.
Se ambos dizem “eu sou”, surge o problema da existéncia
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do “outro”, que sé se resolve plenamente pela afirmacéo:
“nds somos”.

Esta ja é a afirmacio do Direito mesmo, porque pelo
Direito se torna possivel a co-sxisténcia pacifica e orde-
nada de individuos e de grupos, distintos segundo sua
livre razdo comum de ser. Igualdade de homens livres
em uma convivéncia feita de reciproco respeito e de con-
cordia. /

Nao ha, pois, que separar a Filosofia do Direito da
Sociologia ou da Histéria do Direito. Sao pesquizas que
se conjugam e se coordenam, distinguindo-se apenas por
um esforco de abstracdo, por necessidades logicas e peda-
gogicas, mas que devem, depois, ser reconduzidas em sin-
tese, no momento da atividade pratica da aplicacdo
do Direito, de sua integracio como momento da vida.

Os grandes jurisconsultos, da familia de BEVILACQUA
(1833-1946), de TEixeirA pE FreiTAs (1817-1883), de LAFAIETE
(1734-1917), jamais ficaram ilhados no exclusivismo da téc-
nica juridica.

Sabiam aliar a ciéncia do justo 4 do fato social e
histérico, porque viam o Direito em sua totalidade, multi-
plicando-se em facetas, arestas, Angulos e perspecticas, co-
mo partes sempre ligadas umas js outras na harmonia de
um tdédo organico.



