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Resumo

O objetivo principal deste é a exposicao do temdamdade através de diversas visoes,
que, segundo a nossa interpretacdo, ainda queastamites, ndo sSd0 necessariamente
“adversarias”, mas complementares por entenderedifetentes pontos de vista 0 mesmo
foco: a modernidade. Propomos trazer ao leitor ofepsor em formagado — uma breve
descricéo de conceitos circunscritos a modernigaderevolucao industrial, com base em
Anthony Giddens (1991), Marshall Berman (2007), iaMarcondes (2006) e Octavio
Paz (1984) — sem esquecer as preciosas reflexfiemgre artisticas do poeta Charles
Baudelaire (1996). Esta é a razdo pela qual esigoase chamaA aventura da
Modernidade pois investimos na idéia de modernidade comdtegkudo cruzamento de
reflexdes sociologicas, filosoficas e literariaspmo observa Giddens (1991), cada analise
tem a sua validade, uma vez que a nossa realidatege um desafio que, nas palavras de
Konder (2009), atualiza o mito — que ronda o honaentempos e tempos — da Esfinge
diante do Edipo moderno. “Decifra-me ou te devped$ como nos sentimos ao lidar com
rede conceitual tdo complexa, vulneravel e necesadeorizacdo e ao ensino da literatura.

Palauras-chaue: Modernidade; Modernismo; Modernizag&o; Teoria Litda.

1 O presente trabalho, escrito em coautoria, éacurte do Projeto de Pesquisa de Iniciagdo Cieatéfa
Faculdade de Formacdo de Professores da UERJtaoitepela Profa. Dra. Maria Cristina Cardoso Ribas,
intitulado Ecos do P6s-moderno — quando é possivel olhar pasasem virar estatua de sal

2 Aluno pesquisador PIBIC-UERJ da Faculdade de Foiimae Professores da UERJ.

% Professora da Faculdade de Formacéo de Professot#SRJ e PUC/RIo.
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(...) E preciso colher as flores
De que rezam velhos autores
(Carlos Drummond de Andradepema da Necessidgde

Se a modernidade é uma simples conseqiiéncia degpasslo tempo, escolher como
denominacao a palavraodernoé resignar-se a perder de anteméo e de repeatermse.
Como se chamara no futuro a época moderna?
(Octavio PazA revolta do futurp

Parte | - Introducdo

Por intermédio do discurso literario, podemos olmeemRobinson Crusqéde
Daniel Defoe (1660-1731), o preludio da modernida&iesim, a obra torna-se para nés
uma espécie de romance histérico, no qual encooframs passagens que veremos a
seguir, quando o personagem principal, que da nanubra, conta ao patriarca, no
primeiro capitulol go to seaa respeito de suas inclinagdes para conhecendaratravés
das viagens maritimas. E, depois disso, Crusz relata que o pai o chama, em seu
escritorio, e diz que a classe média € a melhorckdases porque o filhtmight be well
introduced,” e ter“a prospect of raisindhis] fortune by application and industry, with a
life of ease and pleasure?, portantop pai de Crusoé conclui que a classe média

might be called the upper state of low life, whiiehhad found by long experience was the
best state in the world, the most suited to hunegrpimess, not exposed to the miseries and
hardships, the labour and sufferings of the meahaait of mankind, and not embarrassed
with the pride, luxury, ambition, and envy of thgper part of mandkindDEFOE, 1994
p.8-19).

Valendo-se desta passagem (e romance), temos amagam do limiar do estilo
de vida que Anthony Giddens alude como o inicioudaqque ele entende por
modernidade, enquanto um projeto de vida comuai{@IDDENS, 1991 p.11).

Hoje, quatro séculos depois, nos encontramos nunmem® no qual a
modernidade parece ter atingido niveis de compdedddéo altos que, segundo Giddens,
ninguém mais parece se lembrar de que o termo pdemmdade ja foi usado para se
referir a uma era na qual os antagonismos do tigpit@a seria superado por uma nova
realidade: o socialismo (1991 p.51-52). A vistasdjsGiddens afirma que esse “é um dos
principais fatores que estimularam as discussoesrtes sobre a possivel dissolucdo da
modernidade, dada a concepcdo totalizante daiaistérMarx” (1991, p.52). Percebemos

assim a influéncia que autores como Marx tém tahwesa epistemologia ocidental.

Reuista Anagrama: Reuista Cientifica Interdisciplinar da Graduagdo
Ano Y - Edicdo 4 Junho-Agosto de 2011
Auenida Professor Lacio Martins Rodrigues, Y43, Cidade Uniuersitaria, So Paulo, CEP: 03508-300

anagrama@usp.br



RANGEL, U., RIBAS, M.C. SOBRE A AUENTURA DA MODERNIDADE... 3

Portanto, em se tratando da citada dissolugéo d@midade, é compreensivel que,
apos quase uma década da publicacdBdaemodernismo e Politicao Brasil, obra na
qual encontramos a seguinte afirmacéo “E raro umdeausar tanto desconforto quanto
o termo pés-moderno” (HOLANDA, 1991, p.7), o citadesconforto ainda perdure entre
nds. Por outro lado, vale lembrar que dez anosre@i@sentam muito do ponto de vista
histérico.

A partir daf, damos continuidade as palavras deelai Coelho® (1995) para
afirmar que se discute a idéia de pos-modernidadecidente ha no minimo meio século
sem se chegar a uma conclusdo — mesmo que prat@sague sirva “de passaporte —
como ressalta o autor — para consolida-la como anpocclaro de tendéncias e propostas
com lugar demarcado no panorama cultural” (COELHO95, p.7). Ainda segundo
Coelho, “é facil entender o porqué: faz parte de rsatureza escapar daquilo que poderia
prendé-la a uma identidade fixa, de tal forma gée @ facil nem para ela mesma
reconhecer-se em seus préprios reflexos” (iden),”pHortanto, indefinido por natureza, o
chamado pds-moderno parece ter escapado a quédgtetiva de defini-lo integralmente
ao longo desses anos. Ainda assim, € mister ekipda-entanto ndo € o nosso objetivo
aqui tentar delinea-lo ao leitor, mas — como olmsdandro Konder, erMarxismo e
Alienacdo(2009) — “a historia contemporanea aparece diamtedd, propondo questdes de
importancia vital, como se fosse uma moderna Esfikgcada um de nés é transformado
em um moderno Edipo, a ouvir o dilema: ‘decifra-mete devoro!” (KONDER, 20009,
p.23). Assim nos parece ser 0 “enigma pos-modgi®BYCENKO, 1995, p. 44), isto €, a
realidade contemporanea.

Parece-nos que foi com este espirito que Charleddbaire (1821-1867), eobre
a Modernidade(1996), discutiu a questdo do seu tempo refereratgea tradicaosersus
modernidade. E ndo so6 discorreu sobre a questaontoal exemplos de arte moderna, mas
também a conceituou em relacéo ao presente e nestaee difere daquela, e destacou o
trabalho de G.com simbolo da arte moderna, como veremos adiante.

“ A observacéo do autor encontra-seM@®DERNO P6s MODERNQ995), 32 edigéo (Prefacio, p.7).

® Acrescentamos uma nota para dizer que tanto allmfle Teixeira Coelho (1995) quanto o de Stuatt H
(2004) sublinham a inconsisténcia da p6s-modereidadrimeiro a salienta no plano teérico das &lpizs-
modernas, e o segundo no plano das identidadespesicdo a modernidade. Isso é compreensivel porque
se a modernidade é um marco histérico da humaniddesenvolvido ao longo da histéria, a poés-
modernidade, pode-se dizer, teve o seu inicio tir parsegunda metade do século XX.

6 «G” é a letra pela qual Charles Baudelaire se refe ao pintor da modernidade: Constantin Guys
(1805-1892).
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Citamos Baudelaire para ilustrar como cada tempo d8 suas questdes e, por
conseguinte, seus debates. Assim como o atual salmternidade e pos-modernidade, que
resistiu ao fim do século XX e perdura até os noskas, bem como para lembrar-nos da
importancia de Baudelaire em torno do tradicionaloemoderno, pois Baudelaire, do
nosso ponto de vista, empreende a sua reflexadiagms pressupostos modernos, isto €,
a razao critica; assim como fez Descartes. Veraessosadiante. Por ora a nossa “questao
vital” aqui é recuar diante da discussdo em tomandderno/pés-moderno em busca de
uma compreensao alargada em relacdo a modernidad®i natureza, isto €, 0 que é a
modernidade — para evitar assim ser devorado siiagé (pds) moderna.

Ter-se-ia esgotado a forgca autocritica da modedeidau a reflexividade para
Giddens) e, em decorréncia disso, ela estaria padxie seu fim? Ou serd que dizer que
ela esta caindo aos pedacos € nado perceber aicdiattt modernidade (o lado da
oportunidade e o lado sombrio para Giddens)? Argtanslarshall Berman (2007). Para
Anthony Giddens (1991), a sociedade moderno-cordednea se encontra num periodo
sécio-histérico no qual as consequéncias da mathkatai estdo sendo radicalizadas e
universalizadas. Isto significa que os tentacubbsnddernidade tém se fincado por todo o
globo e, por isso, esta ja ndo é uma questdo éxafnente européia, como era se
pensarmos em Baudelaire. Portanto, ainda que &0 s®sso objetivo principal, pipoca a
pergunta: seriam as projecdes da propria moderaidgdilo que se convencionou chamar
de poés-modernidade?

Partindo das consideractes de Konder (2009) e &mariChaui (1997), a alienacao
de si e do seu entorno, contribuiria para que oemwdEdipo fosse devorado, e para que a
moderna Esfinge triunfasse entdo. Tendo isso entem@nopomos aqui uma viagem
(revisdo) pelos conceitos de modernidade, uma wez jgara se pensar em pos-
modernidade e pos-moderno deve-se conhecer a noa#ene as suas reverberacgoes:
modernismo e modernizacdo, que ndo serdo trataglosssariamente nessa ordém
Acreditamos que o investimento nesse movimento ldar gpara trds nos possibilita
perceber e compreender as consequéncias (GIDDEIS) & as influéncias (BERMAN,
2007) da modernidade na contemporaneidade, ou nonmiapreender as posicdes em

torno daquilo que se convencionou chamar de pésemuatiade.

! Afirma Poe, emA filosofia da composicaajue criagdo “é menos invengdo que negacao” (PIOE],
p.917). E de modo analogo que compreendemos a pdsrnidade.
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Dito isso, ndo temos a intengédo de discutir a oesi torno do moderneersus
pds-moderno — até mesmo porque nem sequer concmsdaom tal polaridade, uma vez
que a pés-modernidade é definida pela sua indébnigs contornos deixam de existir e 0s
limites tornam-se no minimo esfumacados e, comeadidade € mais ampla e mais
complexa do que qualquer teoria sobre ela, seri@quivoco supor tal clareza e investir
em tamanha oposi¢do. Portanto, assumimos a nosga@@aimpatica no que se refere ao
pos-moderno como uma “atitude” (SEVCENKO, 19954b5) e uma “tendéncia” que se
consolida por meio de um “modo de operar” espexi{fittCO, 1885, p.54-61), que investe
no ceticismo e o atualiza optando pela “ironia carritica” (SEVCENKO, 1995, p.54),
ciente de que nao ha critério independente (MARC@SBpud Erasmo de Rotterdam,
2006, p. 16).

Parte Il - A Era Moderna

Em A tradicdo da rupturaOctavio Paz (1984), no primeiro (e denso) pafagra
reflete sobre a tradicdo moderna e diz quenmlernoé uma tradicdo. Uma tradicao feita
de interrupgcdes, em que cada ruptura é um comecgb?)( Mais adiante o autor questiona
a sua assertiva: “Se a ruptura é destruicdo dalmrie nos une ao passado, negacao da
continuidade entre uma geracao e outra, pode chsende tradicdo aquilo que rompe o
vinculo e interrompe a continuidade?” (idem pl@&rcBbe-se assim uma aporia quanto a
idéia de modernidade. E consciente disso, Paz pexguiSe o tradicional €, por
exceléncia, o antigo, como pode o moderno sercicadil?” (ibidem p.17). A vista disso,
sera essa contradicdo um problema semantico oubtenha para pensarmos que nao ha
modernidade sem passado?

De uma perspectiva etimolégicapderndade quer dizer enmoderna E moderno
“significa ‘agora mesmo’ (...), portanto designando que nos € contemporaneo”
(MARCONDES, 2006, p. 140). Segundo Marcondes, “&ste sentido que ‘moderno’
capta, opondo-se ao que é anterior, e tracand@gson dizer, uma linha, ou divisdo entre
os dois periodos” (idem p.143).

Ja do ponto de vista filoso6fico, pode-se dizer Remé Descartes (1596-1650) é
considerado um dos “iniciadores do pensamento moti¢ibidem 177), ainda que nao se
usasse o0 termo moderno (MARCONDES, 2006, p.139)s mmsumiu uma postura
considerada moderna a tradicdo no seu tempo, assim aludimos acima quanto a

Baudelaire. E para Teixeira Coelho (1995), bem camferimos das leituras de Berman
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(2007) e Giddens (1991), pensar como modernidagtefisa empreender uma reflexao
critica (e critica da reflexdo), enquanto pensamna@onoderno implica valorizar “mais a
novidade do que o novo” (COELHO, 1995, p.19) porgaea era moderna ganha forca
com o método da duvida cartesiana quanto a padsidd de conhecimento, pensar apenas
como um sujeito moderno seria fazer da modernidatketradicdo acritica, esquecendo-se
assim de sua premissa: a dimensé&o critidzara melhor compreenséo disso, € um bom
exercicio lembrar que a escolastica preferia savegoria geocéntrica pelo bem da sua
visdo hierarquica de mundo antes que validar &prde Galileu enquanto suporte e prova
de uma teoria heliocéntrica (MARCONDES, 2002, p-189).

Voltando a Octavio Paz, inferimos que o autor motatiza a dimensao semantica
do termo “tradicdo”. De acordo com Paz, ndo bastardjue a modernidade € uma
tradicdo, pois isso é uma “inexatiddo” (PAZ, 198418). E preciso explicitar que a
modernidade € “outra tradicdo”. Superada, por agdizer, a contradicdo semantica,
afirma ele que: “A modernidade é uma tradicdo paléne que desaloja a tradicdo
imperante, qualquer que seja esta; porém desalogaiea um instante apos, ceder lugar a
outra tradicdo, que, por sua vez, é outra mangastanomentanea da atualidade” (ibidem
p.18). Diferentemente da tradicdo medieval e dalésiica que vigorava na época, 0
conhecimento moderno “ndo é caracterizado unicament sua novidade, mas por sua
heterogeneidade (...) a modernidade estad condengiiaralidade: a antiga tradicdo era
sempre a mesma, a moderna € sempre diferente’).(Ad$asso que uma tradicdo quer a
unidade entre o ontem e o hoje, garantido a estatdd (o futuro) por intermédio da
manutencgéo da tradicdo; a “outra tradicao” (PAZB419P.18) ressalta a diferenca entre as
tradicoes e afirma a pluralidade. Assim, mesmo qseprimeiros modernos ndo se
intitulassem modernos (MARCONDES, 2006, p.139)uedstavam poucos conscientes
(BERMAN, 2006, p.25), a era moderna é uma espezimadernidade de modernidades,
haja vista que parece haver diferentes épocas meEglemas apenas uma modernidade,

® Denomina-lo pai da modernidade é algo simbdlicoqpe ele publicou as suas reflexdes com “a
necessidade de contextualizacdo do pensamentituddacsem relacéo a experiéncia de vida do indigid
presente, € uma exigéncia do proprio DescartesO(sujeito pensante entra em cena, a autoridadsch
impondo-se ndo mais pela escola a que pertencelaurpdicdo a que se filia, mas pelo testemunhsede
autor” (MARCONDES, 2006, p. 160). Ainda segundo &tardes (2006), houve um contexto: humanismo
renascentista em Florenca, Italia; reforma protéstaa Alemanha; revolucédo cientifica na Inglatdtédia e
outros paises; e redescoberta do ceticismo nadrhiata e Alemanha. O que possibilitou dar batamar

ao seu pensamento (p.139-157).
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ainda que cada século tenha a sua propria moddenidRAZ, 1984, p. 39;
BAUDELAIRE, 1996, p.25).

Parte Il - A Modernidade e Baudelaire

Até onde chegamos nas nossas pesquisas, a moderdittmaria floresceu no
século XIX. Dois séculos depois da filosofia modertambém na Franca. Como vimos
acima, Charles Baudelaire discute o estatuto @damodderna quanto a arte classica. Até
entdo a literatura era classica; baseando-se naauénascentista que, por sua vez, era de
inspiragdo greco-romana, valorizando o homem eaav&la em oposicdo a arte gotica
medieval (MARCONDES, 2006, p.141). Mas, ainda queerna (o0 homem) e o idioma
(italiano) com o qual se escreveu essa literatejans novos a tradicdoa estética desta
arte tem por modelo os ideais de perfeicdo, quefktem na versificacdo e na pretensao
de ser universal, uma vez que a descoberta de Gopdi473-1543) — critica ao sistema
geocéntrico — é comprovada por Galileu (1564-1&tno século XVII, dois séculos
depois, com a demonstracdo empirica do sistemackalricd® (idem p, 149-154).
Portanto, a titulo de exemplificacédo, embora a ipdilssofica™’ de Luis Vaz de Camdes
(cerca de 1524-1580) discorra sobre a condicao harfde uma perspectiva portuguesa),
ela é influenciada pela forma e contetdo renastantijue, por influencia da visdo de
geocéntrica de mundo, via-se no centro deste. Ni@oemos afirmar com isso que “a
literatura seja espelho do mundo social, mas mamstitutiva desse mundo” (FACINA,
2004, p.25). A literatura “expressa visoes de muqde sao coletivas de determinados
grupos” (idem p.25). Elas, as visdes, “sado inforasapela experiéncia histérica concreta
desses grupos, mas também elas mesmas constagesasexperiéncia” (ibidem p.25).

Assim sendo, voltemos a Baudelaire, que de uma@eirsa poética, definiu e ao
mesmo tempo representou a modernidade — contribuiga a literatura moderna.

Em 1869, foi lancado, em edi¢do postudabre a Modernidadeem que o poeta,

em sua funcao critico de arte, volta-se ao agstaelLonstantin Guys. A preposicao

° A Divina Comédiade Dante (1265-1321), foi escrita em italiano, @eemplo. (MARCONDES, 2006, p.
143).

1% Assim como o homem influencia o seu mundo ele ém influenciado pela visdo de mundo que recebe
como heranca. Nesse sentido, o geocentrismo pod®sgreendido na literatura como manifestacéoadess
crenca tdo defendida pela escolastica durantede ldi&dia. Vejdniciagdo a Histdria da Filosofia: dos pré-
socraticos a Wittengesteide Danilo Marcondes (2006). Ed. Jorge ZaharetlQp.139-157).

" Segundo Ariano Suassuna, em A Literatura (p.33-3th.: Iniciacdo a Estética/Ariano
Suassuna. — 92 edicdo ed. — Rio de Janeiro: Jge#l 2008.
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“sobre” do titulo significa, entre outros aspectds;erca de, a respeito de, em relagdo &”
(Aurélio) e, uma vez que ja vimos o sentido aqutado de modernidade — podemos
afirmar que o titulo da obra ja é moderno. E umaiensle critica literaria, no qual
Baudelaire argumenta que o belo circunstancial @ew carater dinamico cujo qual o
presente pode estar revestido) é diferente do tléksico. E que é gintor da vida
moderna que desempenhard, segundo Baudelaire, “um fung@ og outros artistas
desdenharam e que cabia sobretudo a um homem diorpueencher” (BAUDELAIRE,
1996 p.70). Depreende-se deste relato baudelaiqaeoha uma oportunidade historica
qgue fortalece a necessidade de ndo s6 mais olharapaida moderna, mas também de
pinta-la.

Baudelaire afirma que o ensaio é sobre “aquilo mfie se sabe bem o que é” —
naquele momento —, mas que, segundo ele mesmoeitar Ipermitira chamar de
modernidade” (idem, p. 70). A modernidade tem eet&B® carater substantivo na obra do
autor, ainda que ndo se saiba muito bem o que, @arborando assim as palavras de
Marshall Berman sobre as trés fases da modernidge, veremos a seguir. Ela &
reconhecida como uma nova era que imprime um naadorde viver cujo qual o pintor da
vida moderna tem a funcéo de percorrer a cidadenalé expressa-la através da arte.
Surge assim a figura dtaneur,que é mais do que um artistafl@neur &€ um homem do
mundo moderno que tem como residéncia a cidadegqum — sendo o — simbolo da
modernidade (BAUDELAIRE, 1996, p.20-1).

Assim, se o pintor dos classicos rejeita a vidagmte, o pintor da vida moderna
extraira dela a sua arte. Mas, a arte do homemwwoou a arte da vida moderna? A

ambiguidade é pertinente tanto quanto nos paregeaosital, pois, diz Baudelaire:

a multiddo € seu universo, como o ar € dos passao® a agua, o dos peixes. Sua paixao
e profissdo élesposar a multidad...) € um imenso juabilo fixar residéncia no nuos®, no
ondulante, no movimento, no fugidio e no infinikstar fora de casa, e contudo sentir-se
em casa onde quer que se encontre; (...) EBwimsaciavel dm&o-ey que a cada instante

o revela e o exprime em imagens mais vivas do quéia vida” (idem 1996, p.20-1).

Nota-se nesta passagem o reconhecimento da alkerid4E umeu insaciavel do
nao-ed — como parte da obra de arte; diferentemente rdpgsta da arte classica que
vimos acima com o inicio da era moderna.

Portanto, gpintor da vida moderna & que Baudelaire, em seu ensaio, chama, ou

melhor, reforca o anonimato, de G.é aquele que extrai e constréi a partir da
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modernidade, da moda, dos costumes, da cultura rmeod® sua obra de arte. E a
Modernidade? “é o transitorio, o efémero, o cordirtg, € a metade da arte, sendo a outra
metade o eterno e o imutavel. Houve uma modernigade cada pintor antigo” (ibidem
p.25), argumenta Baudelaire, sugerindo que a negdgdarte moderna € investir num
mundo desprovido de uma producdo artistica de s@pri@ cultura, distanciando a
atividade econOGmica da cultura.

Ao tratar do pintor da vida moderna, o0 ensaio tambguscita a seguinte
interpretacdo: Baudelaire poderia estar falanddoémde si proprio, pois, sabe-se que o
seu oficio ndo era muito diferente do oficio deE@ nossa leitura arriscamos ainda o fato
de pensar em G: provavel abreviatura do sobrenome do aquarelisg@iado, Constantin
Guys— como estratégia ou provocacdo: ao mesmo tempo er(ilyjevoca o anonimato da
figura, representando o sujeito dissolvido na aimi#piente massa da sociedade poés-
industrial, (2) traz a cena uma possivel referéac@ontroversa ideia de génio, com G
maiusculo, condicdo cantada no “halo” que, em ccidbegpoema em prosa, deixa largado
na lama®?

Com isso sublinha-se aqui que, além de ser umatitemide definir e defender a
modernidade e a arte moderna oriunda daquela dmdi¢cio-historica, Baudelaire
também realcava 0s poetas vistos como menores @xfEnsao, as suas proprias obras.
Em outras palavras, ha todo um discurso que serdgrapem legitimar como profissao
derivada da modernidade o trabalho daqueles qu® ete trabalhavamcom arte**

A modernidade entdo, para Baudelaire, seria oteekuldas mudancas ocorridas
naquela conjuntura socio-histdrica na Franca dolg&tiX. Pois, de acordo com o autor,
se havia outro tipo de artista e arte naquele mumbistérico, era devido as novas
configuracdes sociais. Portanto, seintor da vida moderndazia dessa nova realidade,
que € a realidade dele, a sua inspiracéo; ele oderip ser considerado menor por pintar o
transitério, mas talvez por trabalhar com o queehaon diante da tradicdo ocidental (a
nocao de ocidental aqui é diferente da que temjgd.ssim, argumenta ele: “O passado

€ interessante ndo somente pela beleza que ddberaou extrair os artistas para quem

2 EmPequenos poemas em prosa.

13 prefere-se a expressdo em italico a “ser artjséai enfatizar a idéia de trabalho como outro auealq
depreendida da leitura @obre a modernidadé996); entendemos tal orientacdo como projetopd@sas

do século XIX, que repudiavam o trabalho burguéss mefendiam o oficio do poeta como tdo heroico
quanto o do gladiador na Antiguidade. Baudelainmxma o poeta ao esgrimista, a luta artistica esm
palavras. (citado por BenjamiA, modernidade e os modern@900, p.5) A metafora da esgrima também
representa o investimento na arte poética como osigho, esforco, em detrimento da inspiracédo passiv
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constituia o presente, mas igualmente como pasgadcseu valor historico. O mesmo
ocorre com o presente” (ibidem 1996, p. 8). PootdiMao temos o direito de desprezar ou
de prescindir desse elemento transitorio, fugididém p.25-6) porque “Para que toda
Modernidade seja digna de tornar-se Antiguidadmjverte Baudelaire — € necessario que
dela se extraia a beleza misteriosa que a vida mameavoluntariamente Ihe confere”
(ibidem p.26).

Foi assim que Baudelaire percebeu que a modernigattavia se estabilizado
engquanto uma estrutura social decorrente do sistepitalista que condiciona/va homens

e mulheres a um novo ritmo de vida.

Parte U - Modernidade e Anthony Giddens

Em As consequéncias da modernidadema primeira conceituacdo daquilo de
Baudelaire intuira em seus escritos, Anthony Giddd®91) define que a modernidade
“refere-se a estilo, costume de vida ou organizasgimal que emergiram na Europa a
partir do século XVII e que ulteriormente se toamarmais ou menos mundiais em sua
influéncia” (p.11). Giddens entdo demarca a cragialgo século XVII) e a geografia (o
continente europeu) como ponto de partida parandeber a reflexdo sobre a
modernidade.

N&o por acaso a definicdo giddeniana de modernidewhe seu inicio com a
Revolucado Industrial (XVII), que era conhecida den@l Defoe e j4 estava em processo
de desenvolvimento ha um século, na Europa, quBadadelaire argumenta a favor do
estatuto da arte moderna. Sendo assim, primeireval&:ao Industrial mudou a estrutura
da sociedade européia: a sua base e modo de vitepdis estes tornaram-se ndo s6 mais
um novo modo de vida como aponta Giddens acima, tarabém criou uma cultura
baseada neste modo de vida, isto €, a cultura madarcidade, os guetos, o bulevar, a
praca, os homens e mulheres em direcdo ao traballeovolta para suas casas, a vitrine,
etc. Enfim, toda uma cultura (superestrutura) @eldv do modo de vida moderno
(infraestrutura), que, segundo Baudelaire, dessiaa matéria-prima da arte moderna.

O autor focaliza as questdes relativas a naturezenadernidade, isto é, o que
caracteriza a modernidade? E o motivo pelo qudloadagem de Giddens se restringe a
natureza da modernidade é que ele a estuda enquaatorganizacéo socio-historica que,
consciente ou néao, torna-se um forma de vida tegda pela razdo, como vimos acima

com Descartes; o romance de Defoe e BaudelairemAss modernidade se caracteriza
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pelo primado da razdo sobre a tradicdo, segundaoo éGIDDENS, 1991, p. 43-51). E o
qgue o leva a afirmar que a reflexividade é uma mdec modernidade: a razéo critica e a
critica da razdo fazem parte do método modernoémAtlisso, a énfase cultural e
epistemoldgica que o autor considera na elabordgamnceito de modernidade significa
gue a cultura e a epistemologia moderna sao edi@ndomo parte da modernidade que a
influencia, bem como sao influenciadas por ela numiacdo de interacdo. Tais
manifestacbes podem ser compreendidas e explicedasordo com o proprio modo de
operar moderno, porque a logica moderna € marcatta neavaliacdo da doxa por
intermédio da racionalidade e, se for o caso, géura com a tradicdd. E dessa forma
que o autor sugere entender a pés-modernidadavalisgdo do projeto de modernidade.

Parte U - Modernidade e Marshall Berman

Ja Marshall Berman (2007), ehado que € solido desmancha no ar: a aventura da
modernidade® nos adverte quanto & polaridade do pensamenterdaicho que se refere
a dois aspectos da modernidade: modernismo e mpaegdin. Para Marshall Berman
(2007), o pensamento ocidental sobre a modernidadkcotomico, dividindo-se em
modernizacdo e modernismo; o primeiro refere-sefragstrutura (economia e politica),
enquanto o segundo refere-se a superestrutura féstagides artisticas e culturais). E
modernidade seria a experiéncia dos modernos, desd&io da modernidade até os
nossos dias, numa tentativa de se tornarem naasymdajetos, mas também sujeitos da
modernizacdo (BERMAN, 2007, p.24)Diferentemente da visdao bermaniana, o
pensamento ocidental esta polarizado num dualisimeosgria a base de uma perspectiva
que separa o lado politico-econémico da vida m@dmseu lado artistico-cultural, ndo
investindo num dialogo entre as partes (modern@acéodernismo) que compde o todo
da modernidade, segundo o autor.

De acordo com Berman (2007), a histéria da modad&dode ser dividida, para
melhor compreenséo, em trés fases. A primeiravanidio do Renascimento até o fim do
século XVIII. Nessa fase, “as pessoas estdo cordecarexperimentar a vida moderna”

(idem p.25). A segunda tem como marco as revolugéa®cratico-republicanas e a sua

14 Este é um ponto de convergéncia entre o pensandentanthony Giddens (1991) e o pensamento de
Marshall Berman (2007). Os dois frisam a circuladie da modernidade: tanto a infraestrutura inflizeac
cultura assim como esta influencia aquela

5 A primeira publicac&o deste livro foi em 1982.
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influéncia sobre o mundo moderno, as pessoash@Erdin “o sentimento de viver em uma
era revolucionaria, uma era que desencadeia exaisbnvulsdes em todos os niveis de
vida pessoal, social e politica. Ao mesmo temppulolico moderno do século XIX nao
chega ser moderno por inteiro” (ibidem p.26). Aiségundo Berman, o século XIX ainda
vivia a experiéncia de um mundo material e um muesfaritual. O que ja deixaria de
acontecer no século XX, que representa a teraseada modernidade, devido ao processo
de modernizacad®

Por outro lado, a cultura, nesta terceira fase mmadlgperdeu o contato com as
nossas vidas, ou a nossa vida perdeu contato cariuaa, argumenta Marshall Berman
(2007, p.35). Como resultado, Berman argumentaajueodernidade do século XX é
“concebida como um mondlito fechado, que ndo pedar®ldado ou transformado pelo
homem moderno” (ibidem p.35). Entendendo a modad@da partir de uma perspectiva
marxista, que considera as duas partes (infraesdret superestrutura) da vida moderna,
Berman sugere que a cultura da metade do séculadxXte alienou-se do mundo no qual
vive ao investir em “polarizacdes e totalizacOdsasamdas” que ndo consideram a dialética
da modernidade e julgam ser quase impossivel patantem moderno mudar a sua
vida/atitude diante do cenario que se encontraéihi p.35). Vale destacar, aqui, que a
leitura feita por Berman ressalta as valiosas tmngdes de Marx para a sociedade e o
pensamento modernos, mas sua leitura ndo o impedecdnhecer o filosofo e cientista
politico em sua feicdo literata: Berman faz quest@atrazer a luz as metaforas quase
literarias do discurso marxista, sua formacdo nuzldamo idealismo aleméo, seus
fascinantes (e modernos) paradoxos e 0s excegs@viedes para 0 modo de produgéo
capitalista que ndo se consumaram na chamada nbatkrardia.

Dessa perspectiva, modernismo € busca por apréapria@ssimilacdo do mundo
moderno — para que assim ndo se deixem levar pddisourso fatalista™’ A vista disso,
Marshall Berman aponta Karl Marx (1818-83) e ClaBaudelaire como pioneiros da
modernidade ocidental e as suas obras como ostipagide uma série de manifestos do e

sobre o mundo moderno:

16 A terceira fase da modernidade de Berman é simdagque Stuart Hall denomina de modernidade tardia
(2004, p. 34), termos que referem-se a segundadmeda século XX, que corresponde ao inicio da
modernidade poés-industrial. Essa transicao (satbrsirial ao pds-industrial) serd aqui abordadarérpe
Anthony Giddens (1991).

7 Expressdo empregada por Paulo Freire Redagogia da Autonomia: saberes necessarios & garati
educativa, quando se refere ao discurso fatalista daquelesliamée das incoeréncias da vida gerada pelo
sistema operante e poder publico dizem: “o mundssém porque é assim ...” (p.125-134).
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As pessoas que se encontram em meio a esse torleiitdo aptas a sentir-se como as
primeiras, e talvez as ultimas, a passar por isésentimento engendrou inUmeros mitos
nostalgicos de um pré-moderno Paraiso Perdido eltade, contudo, um grande e sempre
crescente nimero de pessoas vem caminhando atdesse turbilhdo ha cerca de

quinhentos anos (ibidem p. 24).

Neste contexto, o autor nos diz que: "ser moderrsergir-se fortalecido pelas
imensas organizagcdes burocraticas que detém o paelecontrolar e (...) destruir
comunidades, valores, vidas; ser moderno € vivea uitla de paradoxo e contradicao”
(ibidem p. 21) porque o paradoxo e a contradic&oera junto com a modernidade, pois é
dela — a modernidade — que deriva o desacordo emliscurso e a pratica dos homens, ja
gue o paradigma medieval via a incoeréncia entreoosens menos como algo social e
mais como algo determinado.

Admitir isso, por fim, € o caminho pelo qual homenmulheres sentir-se-4o0 mais
em casa e tornar-se-ao mais bem resolvidos emanvdiarbilhdo da vida moderna nao por
nao terem ou nao viverem problemas e conflitos, moaos reconhecerem e os aceitarem
como parte do todo da vida moderna: um sistemaalssob (infraestrutura) e sobre
(superestrutura) o qual vivemos e que condicionaas ndo determina — as nossas vidas
"para que possamos ser claros e honestos ao avaldrentar as forcas que nos fazem ser
0 que somos" (ibidem p. 22) na (e diante da) modade.

Portanto, a leitura de Berman nos sugere queaseym lado, a modernidade nos
condiciona, por outro lado, podemos também efetmadancas de acordo com o
pressuposto basico da modernidade: a razao.

Por fim, Marshall Berman néo fala uma palavra sg@re modernidade. “Defendo
a ideia de que a vida, a arte e 0 pensamento nusl#&&m uma capacidade de autocritica e
auto-renovacgao perpétuas. Ja os pos-modernistagafique o horizonte da modernidade
esta fechado” (ibidem, 2007, p. 17). Adiante elensf que as “esperancas, segundo 0s
pos-modernos, se revelaram falidas, na melhor gedelses fantasias vazias e futeis, na
pior delas maquinas que promoveram a dominacacaeegeraviddo monstruosa” (ibidem

p.17). E conclui com a seguinte interrogacao: “Sgm deixamos mesmo para trés (...) o

Reuista Anagrama: Reuista Cientifica Interdisciplinar da Graduagdo
Ano Y - Edicdo 4 Junho-Agosto de 2011
Auenida Professor Lacio Martins Rodrigues, Y43, Cidade Uniuersitaria, So Paulo, CEP: 03508-300

anagrama@usp.br



RANGEL, U., RIBAS, M.C. SOBRE A AUENTURA DA MODERNIDADE... 14

sonho de uma vida em que ‘o livre desenvolvimertcatla um é a condigéo para o livre
desenvolvimento de todos?” (MARXpudBERMAN, 2007 p.17)*®

Parte U - Modernidade Tardia ou Pds-Modernidade?

De acordo com Anthony Giddens (1991), alguns essodi defendem que estamos
no limiar de uma transicao paradigmatica e quehto$ termos para designar tal transicao
quanto ha tedricos: sociedade de informacédo, sadéedle consumo, sociedade poés-
industrial; sugerem uma nova era que encerrariaodemidade em direcdo a pos-
modernidade. Por outro lado, os debates em torssadeansicao partem de um ponto em
comum: a economia. "Estamos nos deslocando de siem&i baseado na manufatura de
bens materiais para outro relacionado mais cerngralncom informacéo”, concorda
Giddens (1991, p.12). Ou seja, a transicdo de wtersa de manufatura para o
informacional € o que marcaria as transformacdessdaiedades modernas. Em outras
palavras, os investimentos giram hoje menos enotdm setor primario (extrativismo
industrial) da economia e mais em torno do temiéservicos aos consumidores), bem
como aponta Lyotard (1988, p.3-10) Assim, a trawsiparadigmatica se deve as
mudancgas ocorridas na economia (infraestruturag, @or sua vez, afetam a cultura
moderna (superestrutura), assim como acontecel@adosXIX — exemplificado acima
com Baudelaire.

Nesse contexto de transicdo, Anthony Giddens (198&dnhece que ha duas
posicdes padrdes (e, acrescentamos aqui, consstemh relacéo a este debate conceitual.
A primeira é encontrada e pés-moderng1988), de Jean-Francois Lyotard, no qual o
filésofo francés apresenta a nocédo de poés-modelmidamo “a crise dos relatos”
(LYOTARD, 1988, p. XV). A segunda € o contrapontmcontrada enO discurso
filosofico da modernidad€l987), de J. Habermas. Este, segundo Giddend)184lienta
gue “uma epistemologia coerente é possivel (.ppdroes de desenvolvimento social
podem ser alcancados” (p.12), muito embora astuitgies modernas tenham dado
exemplos de sua crueldade em nome de interessadneico e politico.

Por outro lado, Giddens sustenta que as teoria@iso@o tém abordado a natureza

da modernidade suficientemente e consequentemsmdeceedades “tém experimentado

18 A partir das posicdes dos autores citados aqta-$® que a nocdo de pés-moderno ndo é Gnicatanfmr
passivel de diferentes significados de acordo cata @utor. Isso sugere que 0 poés-moderno tornowse
significante cujo qual o significado sera determdmaegundo o usuario, contexto etc.
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uma desorientagcdo que se expressa na sensacae déajse pode obter conhecimento
sistematico sobre a organizacao social" (1991,)pAl2m disso, argumenta ele, que (1) a
"sensacdo de que muitos de nds temos sido apanhadosiniverso de eventos que nao
compreendermos plenamente” e (2) "parecem em grpade estar fora de nosso
controle” (idem p.12) corroboram o conhecimentdimtiso proveniente desse sentimento
de inseguranca moderna por, acrescentamos, du@srda) controle parcial sobre a vida
moderna; (b) crer naquilo que € ndo é “mais” crisehodernidade (enquanto um projeto
de civilizagao justo que levaria progresso a tados)

No entanto, para Giddens, é preciso desconstmicéo de que a histéria humana
tem "uma direcdo global' e que € governada de acooin determinados "principios
dinamicos" (GIDDENS, 1991, p.14), pois, do contraé aceita-la "como uma unidade, ou
como refletindo certos principios unificadores dganizacdo e transformacao” (idem
p.15).

Para tanto, Giddens alega que a natureza da mdddenié multidimensional e
reflexiva (1991, p.21) e, portanto, complexa. $0ia torna diferente das sociedades preé-
modernas, nas quais 0 conhecimento era transnatrdués da tradicdo. A reflexividade
da modernidadéndo sanciona uma prética por ela ser tradicioaaladicdo pode ser
justificada, mas apenas a luz do conhecimentoat gor sua vez, ndo é autenticado pela
tradicdo” (idem p.45). Assim, “Nenhum conhecimestb as condi¢cdes da modernidade
conhecimento no sentido ‘antigo’, em que ‘conheaitmeé estar certo” (ibidem p.46).

“N&o € uma questdo de nao existir um mundo sosfalel a ser conhecido, mas de
gue o conhecimento deste mundo contribui para @wakier instavel ou mutavel (ibidem
p.51), diz ele. Ja multidimensional se refere ascalinuidades (ritmo da mudanca;
espoco da mudanca e natureza das instituicbes naxjeda modernidade. Elas, as
descontinuidades modernas, ocorrem em dois plan@xtensional (infraestrutura) e o
intencional (superestrutura). O primeiro corresmoas sociedades que cobrem o globo; o
segundo, a nossa experiéncia cotidiana enquanieidnds (ibidem p.14). Assim, cada
plano é responsavel por efetuar mudancas na vidadies os trabalhadores porque o
extensional efetua mudancas no ambito social (daslalho, escola etc), enquanto o
intencional no privado (relacionamento intrapessealinterpessoal). Isso é o que
caracteriza a modernidade e a diferencia de otijpos de sociedades j& existentes na
historia, segundo Giddens.

Agora, se Marx, Durkheim e Max Weber — autoresgltandes relatos e, portanto,
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do evolucionismo social —, argumenta o autor, ap@ésaonsiderarem o lado sombrio da
modernidade, enfatizaram o lado da oportunidad&calo XX, ironicamente, foi o século

da guerra:

O lado sombrio, que se tornou muito aparente nolsextual (...) tem servido para fazer
mais do que simplesmente enfraquecer ou nos farcprovar a suposicdo de que a
emergéncia da modernidade levaria a formacdo de ardem social mais feliz e mais
segura. A perda da crenca no 'progresso’, é @dano dos fatores que fundamentaram a
dissolucdo de 'narrativas' da histéria. Ha, aquireéanto, muito mais em jogo do que a
conclusdo de que a histéria 'vai a lugar nenhummds que desenvolver uma andlise
institucional do carater de dois gumes da modedeidéidem p.19).

E nisso que a metodologia de Giddens difere do aHanpds-moderno, pois,
considera a modernidade como "um fendmeno de doieg' (ibidem p.16).

Portanto, se desde daquela tentativa de definiedoatlernidade empreendida por
Baudelaire no século XIX e mais os diagndsticos"flosdadores classicos da sociologia"
(ibidem, p.16), nos séculos XIX-XX, os modernos&mam certo progresso social para a
modernidade e esse progresso tem se parecido wraisum mito do progresso, uma
promessa de felicidade, ou com o sonho da puresaritb por Zygmunt Bauman (1998),
em O Mal-estar na Pds-modernidadantes que uma realidade: isso se deve porque “O
lado sombrio” da modernidade “tem servido paradénfraquecer (...) a suposi¢ao de que a
emergéncia da modernidade levaria a formacdo dearden social mais feliz e mais
segura (como se ver eRobinson Crusge

A perda da crenca no ‘progresso’, € claro, é unfaloses que fundamentaram a
dissolugéo de ‘'narrativas' da histéria (idem, 19919), diz Giddens. Contudo, ndo € a
transicdo do setor industrial, que tem inicio coReaolucao Industrial (XVII) e encontra-
se em ampla expansdo no século de Baudelairepator de servigos, tdo comum neste
inicio de terceiro milénio, que caracteriza umaesagdo da modernidade. E aqui vale
lembrar uma reflexdo de Terry Eagleton (2006),Teoria da Literatura: uma introducao
ao discorrer sobre a nossa condicdo pos-romarmizaele que: “somos pos-romanticos,
no sentido de sermos antes produtos daquela émocmed fielmente posteriores a ela”
(p.27). Pois € no romantismo que se fortalece & idé nacdo que temos até hoje. E,
portanto, “temos dificuldade em perceber como édéa € curiosa e historicamente
particular” (idem p.27). Talvez o mesmo acontega am as observacdes giddenianas:

vivemos num periodo pés-moderno — no sentido derwiges apds 0 surgimento da
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modernidade — antes que numa era pés-moderna qise e desvencilhado da
modernidade.

“Ao invés destes desenvolvimentos nos levarem jadéan da modernidade’, eles
nos proporcionam uma compreensao mais plena deaxikeflade inerente a propria
modernidade (GIDDENS, 1991, p.55). Depois dessaerob¢les, Giddens faz algumas
ressalvas que valem ser mencionadas neste estoioamodernidade. A primeira é que
“a modernidade revela-se enigmatica em seu cerpare&ce ndo haver maneira deste
enigma ser ‘superado’™ (idem p.55). A segunda é“fpuaos deixados com perguntas que
uma vez pareceram ser respostas, e (...) ndo saasaps filésofos que se déo conta disto.
Uma consciéncia geral deste fendmeno se filtrasiedades cuja pressao todos sentem”
(ibidem p.55). Essa ultima citacdo e mais a paldprassdo” estdo em sintonia com as
palavras de Marshall Berman sobre o que ele entppdemodernidade: “um tipo de
experiéncia vital — experiéncia de tempo e espdeosi mesmo e dos outros, das
possibilidades e perigos da vida — que é compadahpor homens e mulheres em todo o
mundo, hoje. (BERMAN, 2007, p.24). Portanto, sehosmens e mulheres modernos nao
chegam a entender, eles provavelmente sentem geenas uma época “estranha e
paradoxal. Nossas vidas sdo controladas por unsgecldominante de interesses bem
definidos” (idem p.118), e divergentes.

Assim, o titulo da obra de Gidderss consequéncias da modernida&dsugestivo,
uma vez que as ciéncias sociais dividiam-se em dedsentes dispares para explicar a
situacdo do ocidente naquele fim de século: uma meadical, que tem a ver com a
descrenca; outra mais, digamos, esperancosa erddaatesafios e problemisAnthony
Giddens, por sua vez, se posicionou de forma amael cautela do autor se traduz numa
analise que investe no estudo da natureza da mddée, antes de apontar a sua
dissipacéo. Giddens (1991) estuda o desenvolvimggdoiela organizacdo social, que o
pai de Crusoé se refere ao aconselhar o filhoa fia Inglaterra — berco da Revolugéo
Industrial, que contribui decisivamente para o deskyimento do projeto moderno — e a

nela prosperar, até a sua prépria realidade sasiorica: 1991.

1 Se a descrenca fica por conta do paradigma pésmoda esperanca se deve a “racionalidade
comunicativa” (ROUANET, 1987, p. 14), que tem JbEklanas como o seu maior representante. Além de
Marshall Berman, tem uma posi¢éo convergente.iBsofo brasileiro Paulo Rouanet (1987), AmRazdes

do Illuminismo.
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Conclus3o

Cientes do fato de quem usa Oculos, ainda que ganar razoavelmente bem,
enxerga por intermédio das lentes, que, por suainizenciam a visdo daquele que as
usa, concluimos este estudo assumindo a nossad@osigipatica a ideia de que a
modernidade, ainda que ndo mais triunfante — edg®usitivo, uma vez que nos mostra os
limites e complexidade do projeto, assim como d@nia ideia de modernidade — vigora.

Paradoxalmente, a razdo que a erigiu se encamtrerise, mas se olharmos bem
para trds, veremos que ela esta em constante loesecomo nos mostra a Histéria. E,
assim, o que parece, numa primeira aproximacaadpgal “revela-se”, ap6s um exame
mais atentivo, inerente a modernidade. Portantodiasussfes sobre o estatuto da
modernidade, na nossa visao, corroboram aquilalgpeeendemos da leitura de Marshall
Berman: a dialética da modernidade (os prés e a®ma vida moderna), e que Anthony
Giddens denomina de “a natureza multidimensionamddernidade” (1991, p. 21). Ao
invés de olharmos para a epistemologia da modetaiddravés de uma oOtica binaria,
acreditamos que devemos considerar que "cada uralelmentos especificados por estas
varias tradi¢cdoes representam um papel” para comgiieeda modernidade.

A guisa de conclusio, citam@gaiting for Godoi(1955), de Samuel Beckett (1906-
1989). Uma tragicomédia que se passa apos um peatédestruicdo fisica do ambiente e
devastacédo do ser humano diante da realidade pra gada ora como a espevaiting),
que € o tema, sobre o qual os dois personagendifiiiae Estragon) estdo esperando —
traducao literal devaiting for — por Godot, que ndo sabemos quem ou o que € e nem
aparece durante toda a peca, mas que, apesaraiggrsonagens ndo desistem de espera-
lo. O publico se une aos personagens na ignorafcigaciéncia, (des)espero, projecao
gque pde em xeque questdes como crencgas, conclespestativas, valores. Godot pode
(ndo) serGod mas pode ser ao mesmo tempo a (in)justa repegsentda fé que as
personagens tém nele. E, de forma analoga, egtadi® também significar a eloquéncia
das grandes narrativas (seja religiosa ou nao) aora@jeto lluminista de modernidade. O
que fazemos enquanto aguardamos por alguém ou algaisa que ndo chega, quando
lutamos toda a vida por um sonho que nunca seagg@or uma revolugao, seja qual for,
gue jamais acontece? Em que medida Godot nunca.cpheg que o corvo de Poe so
grasna um fatahevermore em outras palavras, o que € aguardado e projetadaanta
énfase e permanece sem uma resposta afirmativauragsl, sem a visibilidade sonhada?

O que pode representar esse siléncio, essa fristpaglongadad infinitunt?
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Tendo em mente o pano de fundo da peca, a resgmsanoderna parece ser a
perda da fé no progresso social e nos sistemasags\enquanto solucao para os impasses
sécio-historicos, uma vez que essa “espera’ tem Isidlga demais, isto €, o discurso do
projeto moderno efetuou tal espera. Ja a neo-iistaimos sugere o contrario: ainda é
possivel levar a frente o projeto iluminista deqde se faca ajuste (ROUANET, 1987, p.
11-36). Nessa alusdo ao discurso literario, almegapraticar as palavras de Luiz Costa
Lima (1991) emDispersa Demanda ,(lao afirmar que “mediante a interacdo entre o
discurso ficcional com o analitico, o Gltimo ganima possibilidade preciosa: mostrar que
o ficcional, mesmo porque nédo propde alguma verdadquestionador de verdades”
(p.118). Assim, investimos em diferentes leitur@ssa aventura sobre a modernidade
porque acreditamos que trabalhar com pensamentagdancos ndo significa contradicéo
nem considerar que tudo é possivel por ndo havanunea definicdo. Pelo contrario,
significa perceber (ou pelo menos tentar perceseiptencées e/ou o(s) sentindo(s) dos
diferentes pontos de vista, pois o texto é residtda interacdo com o seu contexto, e “ndo
como uma determinacdo de méo unica” (FACINA, 2@4&5). Assim, “a cultura ndo é
uma totalidade harmoénica, mas sim palco de disput@asflitos e lutas de classe que
caracterizam a sociedade como um todo” (ibidem )p.PBrtanto, almejar a sintese
dialética pareceu-nos, num primeiro momento, mdik el edificante nessa aventura
moderna do que uma posi¢cao nostalgica ou um naliséo combativo. Mesmo assim, ja
estamos entendendo que mesmo a dialética ndo daz ¢linamica das sociedades pos-
industrias/pds-modernas, que sdo mais bem repagsenpor um movimento constante,
jogo de forcas em permanente atrito, ndo excludeateflores ao vento, dispersas em

multiplas direcdes.
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