Um discurso edificante de Sgren Kierkegaard

Alparo L. M. Valls'

O pensador, escritor religioso, filésofo e psicélogo Seren Kierkegaard, que
nasceu e morreu na capital da Dinamarca (1813-1855), produziu dezenas de obras
atribuidas a pseudonimos que ia criando, mas a0 mesmo tempo, paralelamente,
publicou também dezenas de Discursos Edificantes, textos com aproximadamente
vinte paginas cada um, nos quais, a partir de uma passagem biblica, argumentava
(“sem autoridade eclesiastica”) buscando orientacoes para a existéncia concreta
de cada individuo particular (pois “a multidao ¢ a mentira”).

Em 1847, além de As Obras do Amor (ja traduzido: Editora Vozes), publicou
também o volume Discursos Edificantes em Diversos Espiritos, dividido em trés segoes.
Na primeira, um longo discurso que se costuma chamar “Pureza de Coragio”.
Na segunda secio, trés discursos sobre “O que aprendemos dos lirios do campo
e das aves do céu” (sendo o primeiro mais poético ou estético, o segundo ético e
o terceiro religioso). A terceira se¢io traz sete discursos intitulados “O Evangelho
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dos Sofrimentos”. O texto que aqui apresentamos ¢ o primeiro da segunda se¢ao.
Ele insiste na ideia de que ha muita gléria em contentar-se em ser um ser humano,
confiando em Deus. Os dois seguintes enfatizardo o valor positivo do trabalho e
a importancia de ndo idolatrar o dinheiro.

Estes discursos penetraram na filosofia gracas aos conceitos de preocupa¢io
e de angustia. Embora K. Jaspers e M. Heidegger falem muito do “cuidado” (eura
em latim, Sorge em alemio), tanto quanto tratam da “anguistia” (Angszem alemio e
dinamarqués), a palavra central do discurso que aqui traduzimos é “preocupacao”
(Bekymring em dinamarqués), a qual, nao sendo apenas racional, mas também bas-
tante emocional, vale em principio como um sinénimo exato de nosso vocabulo
“aflicao”. Kierkegaard se dirige, pois, 20 homem aflito, preocupado, sobrecarregado
pelas preocupagdes econdmicas (alids, nas vésperas da publicagao do “Manifesto
Comunista”), ou simplesmente pelas aflicbes relacionadas com o sustento, com
o alimento e com o dia de amanha — enfim, pela preocupacio temporal. Apela,
entdo, para a passagem do Sermao da Montanha, ntcleo do Evangelho e do espirito
franciscano, que aponta os lirios e as aves como nossos mestres inconscientes. —
Um detalhe linguistico: Sorgen, em dinamarqués, nao é a mesma coisa, mas significa
“a tristeza/o luto”. Nao confundir, portanto.

Esperamos publicar em breve (Editora LiberArs) os dez discursos que
compdOem a segunda e a terceira se¢des deste volume de 1847. Esta traducio aqui
apresentada (com notas de rodapé ilustrativas) guarda ainda tracos que poderio vir
a ser lapidados ou burilados, embora ja confiemos na fidelidade ao seu conteddo
e ao espirito do autor.

Porto Alegre, abril de 2017.
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Hva vi leere af Lilierne paa Marken og af Himmelens Fugle

Soren Kierkegaard

Dette hellige Evangelium skriver Evangelisten Matthaeus, 6.
Cap. 24 Vers til Enden

Ingen kan tiene to Herrer; thi han maa enten hade den ene og elske den anden, eller
holde sig til den ene og foragte den anden. I kunne ikke tiene Gud og Mammon. 25. Der-
for siger jeg Eder! bekymrer Eder ikke for Eders Liv, hvad I skulle zde, og hvad I skulle
drikke; ikke heller for Eders Legeme, hvad I skulle ifores. Er ikke Livet Mere end Maden,
og Legemet Mere end Kladerne? 26. Seer til Himmelens Fugle; de saae ikke, og hoste
ikke, og sanke ikke i Lader, og Eders himmelske Fader foder dem; ere I ikke meget Mere
end de? 27. Men hvo iblandt Eder kan legge en Alen til sin Vaext, endog han bekymrer
sig derfor? 28. Og hvi bekymre I Eder for Klederne? Betragter Li|lierne paa Marken,
hvorledes de voxe; de arbeide ikke, spinde ikke. 29. Men jeg siger Eder, at end ikke Salomo
i al sin Herlighed var saa kladt, som een af dem. 30. Kleder da Gud saaledes det Gras
paa Marken, som er i Dag, og i Morgen kastes i Ovnen, skulde han ikke meget mere klede
Eder, I lidet troende! 31. Derfor skulle I ikke bekymre Eder, og sige: hvad skulle vi zede?
eller: hvad skulle vi drikke? eller: hvormed skulle vi kleede os? 32. efter alt saadant soge
Hedningerne; thi Eders himmelske Fader veed, at I have alle disse Ting behov. 33. Men
soger forst Guds Rige og hans Retfardighed, saa skulle og alle disse Ting tillegges Eder. 34.
Bekymrer Eder detfor ikke for den anden Morgen; thi den Dag imorgen skal bekymre sig
for sit Eget. Hver Dag haver nok i sin Plage.

Hvo har ikke kjendt dette hellige Evangelium fra sin tidligste Barndom, og ofte
gledet sig ved det glade Budskab! Og dog er det ikke saaledes ligefrem et glad Budskab;
det har en vasentlig Egenskab, der ret egentligen gjor det til et Evangelium, den nemlig,
at det henvender sig til Bekymrede; ja, i hver en Linie af det bekymrede Evangelium er det
kjendeligt, at Talen ikke er til de Karske, ikke til de Staerke, ikke til de | Lykkelige, men til
de Bekymrede; o, det er saa kjendeligt, at det glade Budskab selv gjor, hvad det siger Gud
at gjore, antager sig de Bekymrede og haver Omsorg for dem — paa den rette Maade. Ak,
dette gjores vel fornedent, thi Enhver der har Sorg, og is@r jo dybere og jo lengere den
treenger ind i Sjelen, eller jo lengere den treenger dybt derind, han fristes maaskee ogsaa
til utaalmodigt ikke at ville hore menneskelig Tale om Trost og Haab. Maaskee har den
Sergende Uret, maaskee er han for utaalmodig, naar det forckommer ham saa, at intet
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Menneske kan tale ham hans Sorg tilpas; thi den Lykkelige forstaaer ham ikke; den Sterke
synes netop idet han troster at have sig over ham; den Bekymrede foreger ham kun Sorgen
ved sit Tilskud. Naar saa er, bliver det altsaa bedst, at see sig om andre Learere, hvis Tale
ikke er Misforstaaelse, hvis Opmuntring ingen hemmelig Bebreidelse indeholder, hvis Blik
ikke demmer, hvis Trost ikke hidser istedenfor at berolige.

Til saadanne Larere henviser det bekymrede Evangelium den Sergende: til
Lilierne paa Marken og til Himmelens Fugle. Hos disse billige Larere, hvilke man
hverken betaler med Penge eller med Ydmygelser, er ingen Misforstaaelse mulig, thi de
tie — af Omsorg for den Bekymrede. Og al Misforstaaelse fremkommer jo ved Talen,
narmere forstaaet derved, at Talen, iser Samtalen, indeholder en Sammenligning, som
naar den Lykkelige siger til den Bekymrede: var glad, da indeholder Udsagnet tillige:
som jeg er det; og naar den Sterke siger: vaer sterk, da forstaaes under: som jeg er det.
Men Taushed @rer Bekymringen og @rer den Bekymrede, som Jobs Venner, der de af
/Erbodighed sadde tause hos den Lidende og holdt ham i Are. Og dog, de saae jo paa
ham! Men det, at det ene Menneske seer paa det andet, indeholder atter en Sammen-
ligning. De tause Venner sammenlignede ikke Job med sig, dette skete forst, da de brod
/Eren (hvori de tause holdt ham) og Tausheden, for med Taler at overfalde den Lidende;
men deres Tilstedeverelse foranledigede Job til at ssammenligne sig med sig selv. Saaledes
kan nemlig intet | Menneske vare tilstede, om han end tier, at hans Tilstedevarelse
sammenlignelsesviis slet Intet betyder. Dette kan i det Hoieste et Barn, der jo ogsaa har
en vis Lighed med Lilierne paa Marken og med Himmelens Fugle; hvor ofte har ikke
en Lidende sandet og rort fornummet, at naar kun et Barn er tilstede, er der dog ingen
Tilstedevaerende. Og nu Lilien paa Marken! Om den end rigeligt har sit Udkomme,
den sammenligner ikke sin Velstand med Nogens Armod; om den end er sorglos i al
sin Deilighed, den sammenligner sig hverken med Salomo eller med den Usleste. Og
om Fuglen end svinger sig let i Skyen, den sammenligner ikke sin lette Flugt med den
Bekymredes tunge Gang; om Fuglen, rigere end Den der har Laderne fulde, end ikke
sanker i Lade: den sammenligner ikke sin rige Uafhzngighed med den Nodlidende, som
sanker forgjaeves. Nei, der hvor Lilien blomstrer deiligt — paa Marken, der hvor Fuglen
frit er tilhuse — under Himlen, hvis Trosten soges: der er uafbrudt Taushed, der er ingen
Tilstedevaerende, der er Alt idel Overtalelse.

Dog er dette jo kun saa, dersom den Sergende virkelig giver Agt paa Lilierne og
paa Fuglene, over dem og deres Liv glemmer sig selv, medens han i denne Selvfortabelse
af dem, ved sig selv, uformarket lerer Noget om sig selv; uformarket, thi der er jo idel
Taushed, ingen Tilstedevarende, den Bekymrede fritagen for enhver Medviden, undtagen
Guds, sin egen — og Liliernes.

Lad os daidenne Tale betzenke, hvorledes den Bekymrede, ved ret at see til Lilierne
paa Marken og til Himmelens Fugle, lerer:
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at noies med det at vaere Menneske.

»Betragter Lilierne paa Markeng, betragt dem, det vil sige leeg noie Mearke til dem,
gjor dem til Gjenstand, ikke for et flygtigt Syn i Forbigaaende, men for Din Betragtning;
derfor er der brugt det Udtryk, som Prasten pleier at bruge i den alvorligste og heitideligste
Forbindelse, naar han siger, lader os i denne Andagtstime betragte Det og Det. Saa hoitidelig
er Opfordringen og Indbydelsen; Mangen lever maaskee i den store Stad og seer aldrig
Lilierne; Mangen lever maaskee paa Landet, og gaaer dem dagligen ligegyldigt forbi: ak,
hvor Mangen er der vel, der efter Evangeliets Anviisning ret betragter dem! —»Lilierne paa
Markeng, thi der er ikke Tale om de sjeldne Planter, hvilke en Gartner opelsker i sin Have,
og som betragtes af Kjendere; nei, gaae ud paa Marken, der hvor intet Menneske bzrer
Omsorg for de forladte Lilier, og hvor det dog er saa kjendeligt, at de ikke ere forladte.
Skulde denne Opfordring ikke vare indbydende for den Bekymrede, ak, han er jo ogsaa
som den forladte Lilie, forladt, miskjendt, overseet, uden Menneskenes Omsorg, indtil
han ved ret at betragte Lilien forstaaer, at han ikke er forladt.

Saa gaaer den Bekymrede ud paa Marken, og han standser ved Lilierne. Ikke
som et lykkeligt Barn, eller en barnagtig /Eldre vel gjor det, lober han om for at finde
den smukkeste, for at tilfredsstille Nysgjerrigheden ved at finde den sjeldne. Nei, med
stille Hoitidelighed betragter han dem, som de staae det, i talrig, i broget Mengde, den
ene lige saa god som den anden — »hvorledes de voxe«. Nu, hvorledes de voxe, seer han
egentligen ikke, thi det er jo som Ordsproget siger, at man ikke kan see Grasset groe,
men han seer dog hvorledes de voxe, eller netop fordi det er ham ubegribeligt, hvorledes
de voxe, seer han, at der maa vaere En, der kjender dem ligesaa noie, som Gartneren
kjender de sjeldne Planter; En, der dagligt seer til dem, Morgen og Aften, ligesom
Gartneren seer til de sjeldne Planter; En, der giver dem Vaxt. Formodentligen er det
vel ogsaa den samme Ene, der giver Gartnerens sjeldne Planter Vaxt, kun at disse saa
let foranledige Misforstaaelse ved Hjalp af Gartneren. De forladte Lilier derimod, de
almindelige Lilier, Markens Lilier, foranledige ikke Betragteren til nogen Misforstaaelse.
Thi der, hvor Gartneren er synlig, der, hvor ingen Moie og ingen Bekostning spares for
at drive Rigmandens sjeldne Planter frem, der synes det maaskee | bedre at forstaae, at
de voxe; men derimod paa Marken, hvor Ingen, Ingen, Ingen bekymrer sig om Lilierne,
hvorledes kan de der voxe? Og dog voxe de.

Men saa maae vel de fattige Lilier selv arbeide desto streengere. Nei, »de arbeide
ikke; det er kun de sjzldne Blomster, som der er saa meget Arbeide forbundet med, for
at faae til at voxe. Der, hvor Teppet er kosteligere end i Kongernes Sale, der arbeides ikke.
Idet Betragterens Qie forlystes og vederqvages ved Synet, skal hans Sjel ikke bekymres ved
Tanken om, hvorledes de stakkels fattige Lilier maae arbeide og trzlle for at faae Teppet
saa smukt. Kun i Forhold til menneskelig Kunstfardigheds Frembringelse er det saaledes,
at Oiet, medens det blaendes ved Arbeidets Fiinhed, fyldes med Taarer ved Tanken om
den stakkels Kniplerskes Lidelser.



Cadernos de Literatura em Tradugio, n. 22, p. 290-325

Lilierne »arbeide ikke, spinde ikke«, de bestille egentligen ikke Andet end at pynte
sig, eller endnu rettere: at vare pyntede. Som der i det Foregaaende af Evangeliet, hvor
Talen er om Fuglene, naar der siges: »de saae ikke, de hoste ikke, de sanke ikke i Lader,
ligesom hentydes til Mandens Arbeiden for at ernzre sig og Sine: saaledes indeholde
disse Ord om Lilierne (de arbeide ikke, spinde ikke) ligesom en Hentydning til Qvindens
Arbeiden. Qvinden bliver ved Huset, hun gaaer ikke ud for at sege Livets Fornodenheder,
hun bliver hjemme, syer og spinder, soger at holde Alt saa pynteligt som muligt: hendes
daglige Syssel, hendes flittige Arbeiden staaer dog narmest i Forhold til Pyntelighed.
Saaledes Lilien ogsaa: den bliver ved Huset, den gaaer ikke af Stedet, men den arbeider
ikke, den spinder ikke — den pynter sig blot, eller endnu rettere, den er pyntet. Skulde Lilien
have nogen Bekymring, da vilde denne ikke vaere for Udkommet, som dog Fuglen kunde
synes at have, siden den flyver saa vidt og bredt omkring og sanker Naring, nei, Liliens
Bekymring maatte qvindeligt staae i Forhold til, om den nu ogsaa var deilig og var pyntet.
Men den er uden Bekymring.

Thi pyntet er den, det er vist; ja, Betragteren kan ikke lade det vaere, han beier sig
ned til den enkelte Lilie, han tager den forste den bedste — »jeg siger Eder, at end ikke
Salomo i al sin Herlighed var kledt som een af dem.« Saa betragter han den neie og nerved,
og om hans Sind var uroligt, ak, som et menneskeligt Sind kan vare uroligt, og om hans
Hjerte bankede heftigt, ak, som et menneskeligt Hjerte kan det, han slaaer sig ganske til
Ro, blot for at betragte denne Lilie. Jo neiete han seer, jo mere han forundres over dens
Deilighed og dens sindrige Dannelse; thi kun i Forhold til menneskelig Kunstfardigheds
Frembringelser gjelder det, at man, ved at see meget noie til, opdager Mangler og Ufuld-
kommenhed, det gjelder, at hvis Du skaerper Dit Syn med det kunstigt slebne Glas, da seer
Du selv i den fineste menneskelige Vav de grove Traade. Ak, det er, som om Mennesket
til sin egen Ydmygelse, har gjort den Opdagelse, hvoraf han er stolt: da han opdagede at
slibe Glasset kunstigt, saa det forstorrer Gjenstanden, da opdagede han, ved Hjalp af det
forstorrende Glas, at selv det fineste menneskelige Arbeide er grovt og ufuldkomment.
Men Opdagelsen, der ydmygede Mennesket, zerede Gud, thi aldrig har Nogen, ved Hjalp
af det forstorrende Glas, opdaget, at Lilien blev mindre deilig, mindre sindrig, tvertimod
viste den sig at veere deiligere og deiligere, sindrigere og sindrigere. Ja Opdagelsen arede
Gud, som enhver Opdagelse maa det, thi kun i Forhold til en menneskelig Kunstner
gjelder det, at Den, der kjender ham noie, nerved og til daglig Brug, dog seer, at han ikke
er stor; i Forhold til den Kunstner, som vaever Markens Tappe og virker Liliens Deilighed,
gjelder det, at Forundringen stiger med Tilnermelsen, at Tilbedelsens Afstand voxer med
Tilnzermelsen til ham.

Saa staaer da den Bekymrede, som med sin Sorg gik til Lilierne, mellem dem paa
Marken, forundret over Liliens Deilighed, som han betragter; han har taget den forste
den bedste, han har intet Valg gjort, det falder ham slet ikke ind, at der skulde vare nogen
eneste Lilie, saa lidet som noget Straa paa Marken, om hvilket det ikke gjaldt, at end ikke
Salomo i al sin Herlighed var kledt som en af dem. Szt Lilien | kunde tale, skulde den
da ikke sige til den Bekymrede: »hvi forundrer Du Dig saaledes over mig; skulde det, at
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vere Menneske, ikke vare lige saa herligt, skulde det ikke derom gjzlde, at dog al Salomos
Herlighed Intet er i Sammenligning med, hvad ethvert Menneske er, ved at vaere Menneske,
saa Salomo for at vare det Herligste han er, og vare sig dette bevidst, maatte affore sig
al sin Herlighed og blot veere Menneske! Skulde hvad der gjazlder om mig Stakkel, ikke
gjxlde om det, at vere Menneske, der jo er Skabningens Undervarkl« Dog Lilien kan ikke
tale, men netop fordi den ikke kan tale, netop fordi der er idel Taushed derude og ingen
Tilstedevarende, netop detfor er den Bekymrede, hvis han taler og hvis han taler med
Lilien, i det Tilfxlde, at han taler med sig selv; ja lidt efter lidt opdager han, at han taler
om sig selv, at det han siger om Lilien siger han om sig selv. Det er ikke Lilien, der siger
det, den kan ikke tale; det er ikke noget andet Menneske, der siger det til ham, thi med
det andet Menneske kommer dog saa let strax Sammenligningens urolige Tanke; blandt
Lilierne er den Bekymrede kun Mennesket, og — neiet med det at vare Menneske. Thi
ganske i samme Forstand som Lilien er Lilie, ganske i samme Forstand er han, trods alle
sine Bekymringer som Menneske, Menneske; og ganske i samme Forstand, som Lilien,
uden at arbeide og uden at spinde, er skjonnere end Salomos Hetlighed, ganske i samme
Forstand er ogsaa Mennesket, uden at arbeide, uden at spinde, uden nogen hans Fortjen-
stfuldhed, ved at vaere Menneske, herligere end Salomos Herlighed. Der staaer jo heller
ikke i Evangeliet, at Lilien er herligere end Salomo, nei, der staaer, at den er bedre kladt
end Salomo i al hans Herlighed. Ak, men i den idelige Omgang med Mennesker, i den
mangfoldige Forskjellighed og dennes forskjellige Beroringer, glemmer man, ved den
travle eller den bekymrede Sammenlignings Opfindsomhed, hvad det er, at vaere Men-
neske, man glemmer det over Forskjelligheden mellem Menneske og Menneske. Men paa
Marken hos Lilierne, hvor Himlen hvzalver sig hoit — som over en Hersker, frit — som
Aandedreattet er det derude, hvor Skyernes store Tanker adspreder al Smaalighed: der er
den Bekymrede det eneste Menneske, og lerer af Lilierne, hvad han maaskee ikke kunde
leere af noget andet Menneske.

»Betragter Lilierne paa Marken.« Hvor kort, hvor heitidelig, hvor ligelig er denne
Tale om Lilierne; der er ikke Spoer af Anelse, der ymtes ikke det Mindste om, at der kunde
vare nogen Forskjel mellem Lilierne indbyrdes; der er talet om dem alle og om hver een
eneste, der er talet ligeligt om dem alle: Lilierne. Maaskee vil En mene, at det dog ogsaa
var besyndetligt, og for meget forlangt, at det menneskelige Sprog skulde indlade sig paa
Forskjelligheden mellem Lilierne indbyrdes og disses mulige Bekymtinger, foranledigede
ved Forskjelligheden; maaskee vil En mene: »saadanne Forskjelligheder og saadanne Be-
kymringer ere ikke veerd at agte paa.« ILad os forstaae hinanden. Er Meningen denne, at det
for Lilierne ikke er vard at agte paa saadanne Bekymringer, det er, at Lilierne burde vare
saa fornuftige, ikke at agte paa Sligt; eller er Meningen denne, at det er under Menneskets
Veardighed, at bryde sig om Liliernes mulige Bekymringer, fordi nemlig Mennesket er Men-
neske og ikke Lilie. Dette vil sige: ere saadanne Bekymringer i og for sig selv ufornuftige, og
derfor ikke vaerd at agte paa, ligegyldigt enten det er de enfoldige Lilier, eller de fornuftige
Mennesker, som have dem; eller er den vasentligen samme Bekymring en anden, naar
Lilien har den, end naar Mennesket har den, saa det er daarligt af Lilien at bekymre sig om
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Sligt, men ikke daarligt af Mennesket. Dersom nemlig Lilierne virkeligen havde saadanne
Bekymringer, og den Talende var af den Mening, at den vasentligen samme Bekymring
havde stort at betyde i Forhold til et Menneske: saa var det jo ikke Viisdom og Deeltagelse,
men menneskelig Selvkjarlighed, der kunde tale saa kort, og saa afvisende om de stakkels
Lilier, saa fornemt om Liliernes Smaa-Sorger, saa fornemt ved at kalde dem Smaa-Sorger,
der ikke ere vaerd at agte paa. St det nu var saa, at der var Forskjelligheder mellem Lilierne
indbyrdes, som i deres lille Verden svarede | til de menneskelige Forskjelligheder; sat disse
Forskjelligheder beskeftigede og bekymrede Lilierne, lige saa meget som Menneskene;
— og sat saa, at det i Sandhed var sandt, hvad der blev sagt: saadanne Forskjelligheder og
saadanne Bekymringer ere ikke vard at agte paa.

Lader os nermere betenke denne Sag; og da den Bekymrede, der gik ud til Lilierne
paa Marken, jo netop onskede at undgaae al Sammenligning med andre Mennesker, da
han saa nedigt vilde, at noget andet Menneske skulde tale til ham om hans Bekymring:
saa skal Talen are hans Bekymring, jeg skal ikke tale om noget Menneske, eller om noget
bekymret Menneske, men foretrackke at tale omz den bekymrede Lilze.

Der var engang en Lilie, den stod paa et afsides Sted ved et lille rindende Vand,
og var godt kjendt af nogle Nelder samt et Par andre Smaablomster der i Nearheden.
Lilien var, efter Evangeliets sandferdige Beskrivelse, deiligere paakledt end Salomo i al
hans Herlighed, derhos sorglos og glad saa lang Dagen var. Umerkeligt og livsaligt gled
Tiden hen, som det rindende Vand, der nynner og svinder. Men da traf det sig, at der
en Dag kom en lille Fugl og besogte Lilien, den kom igjen den naste Dag, blev da borte
i flere Dage, indtil den atter kom igjen, hvilket tyktes Lilien besyndetligt og uforklatligt,
uforklarligt, at Fuglen ikke blev paa samme Sted, ligesom Smaablomsterne, besynderligt,
at Fuglen kunde vare saa lunefuld. Men som det saa ofte gaaer, saa gik det ogsaa Lilien,
at den netop derfor forelskede sig mere og mere i Fuglen, fordi den var lunefuld.

Denne lille Fugl var en slem Fugl; istedenfor at satte sig i Liliens Sted, istedenfor
at glede sig ved dens Deilighed og glade sig med den i dens uskyldige Lyksalighed, vilde
Fuglen gjore sig vigtig, ved at fole sin Frihed, og ved at lade Lilien fole dens Bundethed.
Og ikke blot dette, men den lille Fugl var tillige snaksom, og fortalte nu Lost og Fast,
Sandt og Usandt om, hvorledes der paa andre Steder, i stor Mangde, var ganske anderledes
pragtfulde Lilier, hvor der var en Fryd og Munterhed, en Duft, en Farvepragt, en Fugle-
sang, som overgik al Beskrivelse. Saaledes fortalte Fuglen, og hver dens Fortelling endte
gjerne med den for Lilien ydmygende Bemzrkning, at den, i Sammenligning med saadan
Herlighed, saae ud som Ingenting, ja at den var saa ubetydelig, at det var et Sporgsmaal,
med hvad Ret den egentligen kaldtes Lilie.

Saa blev Lilien bekymret, jo mere den horte paa Fuglen, jo mere blev den bekymret;
den sov ikke mere roligt om Natten og vaagnede ikke mere glad om Morgenen; den folte
sig fengslet og bunden, den fandt Vandets Rislen kjedsommelig og Dagen lang. Den
begyndte nu at beskaftige sig med sig selv og med sit Livs Vilkaar i Selvbekymring — saa
lang Dagen var. »Det kan jo vaere godt nok, sagde den til sig selv, »engang imellem, for
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en Afvexlings Skyld, at hore paa Bakkens Rislen, men Dag ud og Dag ind evigt at hore
det Samme: det er dog altfor kjedeligt.« »Det kan maaske vare behageligt noke, sagde den
til sig selv, »engang imellem at vare paa et afsides Sted og eensom, men saaledes, hele
Livet igjennem, at vaere glemt, at vare uden Selskab eller i Selskab med Brandenelder,
hvad der dog vel ikke er Selskab for en Lilie: det er ikke til at udholde.« »Og saa at see saa
ringe ud, som jeg gjor«, sagde Lilien til sig selv, »at vaere saa ubetydelig, som den lille Fugl
siger jeg er: o, hvorfor er jeg dog ikke bleven til paa et andet Sted, under andre Vilkaar,
o, hvorfor er jeg dog ikke bleven en Keiserkronel« Thi dette havde den lille Fug] fortalt
den, at Keiserkronen var blandt alle Lilier anseet for den skjonneste, og var Gjenstand
for alle andre Liliers Misundelse. Lilien markede desto varre nok, at Bekymringen tog
paa den; men saa talte den fornuftig til sig selv; dog ikke saaledes fornuftigt, at den slog
Bekymringen af Sinde, men saaledes, at den overbeviste sig selv om, at Bekymringen var
rigtig; »thi«, sagde den, »mit Dnske er jo ikke noget ufornuftigt Dnske, jeg forlanger jo
ikke det Umulige, at blive hvad jeg ikke er, en Fugl f. Ex., mit Onske er blot at blive en
pragtfuld Lilie, eller vel endog den pragtfuldeste.«

Under alt Dette floi den lille Fugl fra og til, med hvert dens Besog og hver dens
Adskillelse naredes Liliens Uro. Tilsidst fortroede den sig ganske til Fuglen. En Aftenstund
aftalte de, at naeste Morgen skulde der skee en Forandring, og gjores en Ende paa Bekymrin-
gen. Nzeste Morgen tidlig kom den lille Fugl; med sit Nab huggede den Jordsmonnet bort
fra Liliens Rod, at den saaledes kunde blive fri. Da dette var lykkedes, tog Fuglen Lilien
under sin Vinge og floi afsted. Bestemmelsen var nemlig den, at Fuglen skulde flyve med
Lilien hen der, hvor de pragtfulde Lilier blomstrede; derpaa skulde Fuglen igjen veare
den behjxlpelig i at blive plantet ned der, om det ikke ved Stedets Forandring og den nye
Omgivelse skulde lykkes Lilien, at blive en pragtfuld Lilie i Selskab med de mange, eller
maaskee endog en Keiserkrone, misundt af alle de andre.

Ak, underveis visnede Lilien. Havde den bekymrede Lilie varet noiet med, at
vare Lilie, da var den ikke bleven bekymret; var den ikke bleven bekymret, saa var den
bleven staaende hvor den stod — hvor den stod i al sin Deilighed; var den bleven staaende,
da havde det netop varet den Lilie, om hvilken Prasten talte i Sondags, da han gjentog
Evangeliets Ord: »betragter Lilien, jeg siger Eder, at end ikke Salomo i al sin Herlighed
var kladt som den.« Thi anderledes kan man dog vel ikke forstaae Evangeliet, hvorimod
det er sorgeligt, ja naesten forferdeligt, om det end er sandt, at en Fortolker af den hellige
Skrift, ved det Sted om Lilierne, har fundet sig foranlediget til, i Lighed med den lille Fugl,
at oplyse: at Keiserkronen voxer vild i hine Egne — som kunde man saa bedre forstaae, at
Lilien i Deilighed overgaaer Salomo, som kunde man saa bedre forstaae Evangeliet, der
altsaa ikke passede paa den uanseelige Lilie.

Saaledes gik det altsaa den bekymrede Lilie, hvis Bekymring var at blive en prag-
tfuld Lilie eller vel endog en Keiserkrone. Lilien er Mennesket. Den slemme lille Fug] er
Sammenligningens urolige Tanke, der vanker vidt og bredt omkring, ustadigt og lunefuldt,
og indsanker den usunde Viden om For skjelligheden; og ligesom Fuglen ikke satte sig i
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Liliens Sted, saa gjor Sammenligningen det Samme, ved den sztter Mennesket sig enten
i en Andens Sted, eller en Anden i sit Sted. Den lille Fugl er Digteren, Forforeren, eller
det Digteriske og Forforeriske i Mennesket. Det Digteriske er som Fuglens Tale, Sandt
og Usandt, Digt og Sandhed; det er nemlig sandt, at Forskjelligheden er til, og at der er
Meget at sige om den, men det Digteriske er, at Forskjelligheden lidenskabeligen, i Fortvi-
vlelse eller Jubel, er det Hoieste, og dette er evigt usandt. I Sammenligningens Bekymring
gaaer da den Bekymrede tilsidst saa vidt, at han over Forskjelligheden glemmer, at han er
Menneske, saa han fortvivlet mener sig at vare saaledes forskjellig fra andre Mennesker,
at han endog mener sig forskjellig fra det, at vare Menneske, som jo ogsaa den lille Fugl
meente, at Lilien var saa uanseelig, at det blev et Sporgsmaal, om den virkelig var Lilie. Men
det formeentlig fornuftige Forsvar for Bekymringen er altid dette: at man jo ikke forlanger
noget Ufornuftigt, at blive en Fugl f. Ex., men kun at blive dette Bestemte, man ikke er,
selv om dette Bestemte igjen synes andre Bekymrede en reen Ubetydelighed. Naar saa
Sammenligningen med Fuglens Bevagelse fra og til har hidset Bekymringens Lidenskab og
faaet den Bekymrede revet los fra Jordbunden, det er, fra at ville vaere hvad han er bestemt
til: saa seer det et Dieblik ud, som kom nu Sammenligningen for at hente den Bekymrede
til det onskede Maal; men den kommer rigtignok og henter ham, dog kun som naar Doden
henter et Menneske, den lader den Bekymrede omkomme i Mismodets Svaven.

Dersom nu Mennesket, ikke uden at smile, kan tenke paa Liliens Bekymring for
at blive Keiserkrone, teenke paa, at den dede underveis: o, da betenke Mennesket, at det
derimod er til at greede over, om et Menneske bekymredes lige saa ufornuftigt; lige saa
ufornuftigt, dog nei, hvor turde jeg lade dette staae saaledes hen, hvor turde jeg saaledes
for Alvor sigte de guddommeligt beskikkede Laremestere: Lilierne paa Marken. Nei, Lilien
bekymres ikke saaledes, netop derfor skulle vi leere af den. Og naar da et Menneske, som
Lilien, noies med det, at vare Menneske, saa bliver han ikke syg af timelig Bekymring;
og naar han ikke bliver timeligt bekymret, saa bliver han staaende paa det Sted, ham er
anviist; og naar han bliver det, da er det sandfzrdigt saa, at han, ved at veere Menneske, er
herligere end Salomos Herlighed.

Hvad lerer altsaa den Bekymrede af Lilierne? Han lerer, at noies med det at vaere
Menneske, og ikke at bekymres om Forskjelligheden mellem Menneske og Menneske; han
leerer, at tale lige saa kort, lige saa hoitideligt, lige saa oploftende om det, at vare Menneske,
som Evangeliet taler kort om Lilierne. Og dette er jo dog ogsaa menneskelig Skik og Brug
netop ved de hoitideligste Leiligheder. Lad os tanke paa Salomo. Naar han da iferer sig det
kongelige Purpur, naar han throner majestatisk i al sin Herlighed: nu ja, der lader sig ogsaa
tale hoitideligt saaledes, at den Talende siger: Deres Majestaet; men naar der, i Alvorens evige
Sprog, skal tales allerhoitideligst, saa hedder det: Menneske! Og netop dette Samme sige vi
til den Ringeste, naar han, liig Lazarus, ligger nasten ukjendelig i Armod og Elendighed,
vi sige: Menneske! Og i det for et Menneskes Liv afgjorende Qieblik, naar Forskjellighe-
dens Valg bydes, sige vi til ham: Menneske! Og i Dodens afgjorende Qieblik, naar alle
Forskjelligheder afskaffes, sige vi: Menneske! Dog tale vi derfor ikke ringe, tvertimod vi
sige det Hoieste, fordi det, at vaere Menneske, ikke er lavere end Forskjellighederne, men
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er ophoiet over dem; thi denne den vasentligen lige Herlighed mellem alle Mennesker er
dog vel ikke Dodens sorgelige Lighed, saa lidet som den vasentlige Lighed mellem alle
Lilier, der jo netop er Lighed i Deilighed.

Al verdslig Bekymring har sin Grund i, at et Menneske ikke vil noies med det at
vare Menneske, 1, at hans ved Sammenligningen bekymrede Attraa er til Forskjelligheden.
Den jordiske og timelige Bekymring derimod tor man ikke ligefrem og uden videre sige om,
at den er Sammenligningens Opfindelse, thi at et Menneske, i Trangens virkelige Qieblik,
behover Fode og Kleder, det opdager han ikke ved Sammenligning; Den der levede een-
somt blandt Lilierne paa Marken, vilde ogsaa opdage det. Naringssorgen, ak, eller som
den jo almindeligere navnes i et sorgeligt Fleertal, Naringssorgerne, ere ikke ligefrem
Sammenligningens Opfindelse. Noget Andet er det, om dog ikke paa utallige Maader
Sammenligningen tvetydigt arbeider med i Bestemmelsen af, hvad der skal forstaaes
ved Neringssorg, om der dog ikke skulde vare ... dog nei, den Bekymrede vil jo saa no-
digt, netop for at undgaae Sammenligningen, at noget andet Menneske skal tale til ham
desangaaende, nu vel, saa lad os sige saaledes: om man dog ikke af Fuglene skulde kunne
lere Meget betreffende denne Sorg.

Dette ville vi nu betragte: hvorledes Den, hvem Nearingssorgen volder Bekymring, ved ret at
agte paa Himmelens Fugle larer, at noies med det at vere Menneske.

»Seer til Himmelens Fugle«. Seer til dem, det vil sige giv noie Agt paa dem; saaledes
kommer Fiskeren om Motgenen og seer til Snoren, som har ligget ude om Natten; saaledes
kommer Lagen og seer til den Syge; saaledes staaer Barnet og seer til, naar den ZAldre gjor
Noget, som Barnet aldrig for har seet. Saaledes maa man, ikke med deelt Sind og adspredte
Tanker, men med samlet Opmarksomhed og Eftertanke, om muligt med Forundring, neie
agte paa Fuglene. Vilde Nogen sige: en Fugl har man da seet saa tidt, det er dog vel ingen
Maerkelighed: saa har han ikke forstaaet Indbydelsen i Evangeliet om Himmelens Fugle.
— »Himmelens Fugleq, eller, som der siges et andet Sted, »Fuglene under Himmelen«.
Vel seer man nemlig ogsaa Fuglene nede ved Jorden, seer dem paa Jorden, men dersom
man ret skal have Gavn af at betragte dem maa man see dem under Himmelen, eller dog
bestandigen i Forestillingen erindre, at de hore hjemme under Himmelen. Kunde Nogen,
ved idelig at see en Fugl paa Jorden, glemme, at den var Himmelens Fugl, saa havde han
forhindret sig selv i at forstaae Evangeliet om Himmelens Fugle. — »De saae ikke, og
hoste ikke, og sanke ikke i Lader.« Hvor skulde ogsaa Sligt kunne lade sig gjore der, hvor
Fuglene have Tilhold — under Himmelen, der, hvor de leve uden Timelighedens Forsyn-
lighed, ukjendte med Tiden, i Dieblikket. Det forsynlige Menneske paa Jorden laerer af
Tiden at benytte Tiden, og naar han fra en forbigangen Tid har Laden fuld, og er forsynet
for den narvarende Tid, da passer han dog paa at saae igjen for en tilkommende Host, at
han atter kan have Laden fuld for en #i/kommende Tid. Derfor bruges der tre Ord for at
betegne Forsynlighedens Arbeiden; der siges ikke kort, som om Lilierne: de arbeide ikke;
ved de tre Ord antydes Tidens Bestemmelse, hvilken ligger til Grund for Forsynligheden.
—»0Og dog foder Eders himmelske Fader dem«. Den himmelske Fader, ja det er tydeligt,
det maa vare ham, dersom da Betragteren seer til Fuglene — under Himmelen; thi der,
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hvor Morgen, Middag og Aften, Bondemanden kommer ud, og kalder Fuglene sammen
og giver dem Fode: der kan Betragteren let see feil, og troe, at det er Bondemanden, som
foder Fuglene. Men der, hvor der ingen Bondemand er — paa Marken, der hvor der intet
Forraadskammer er — under Himmelen, der, hvor de sorglose Fugle uden at saae, uden
at hoste, uden at sanke i Lade — og uden Naringssorger svinge sig let over Skov og Soe:
der maa det dog vel vare den himmelske Fader, som foder dem. »Han foder demg; eller
skulle vi maaskee daarligen sige, hvad vel mangen daarlig Bondemand har sagt: »Fuglene
stjxle, saa det dog egentligen er Bondemanden, der foder Fuglene, fordi disse nemlig
stjzle fra ham. Ak, dersom et Menneskes Tanke var sjunken saa dybt i ussel Elendighed,
at han i fortredelig Alvor kunde mene noget Saadant: hvor skulde han vel kunne lere
Oploftelse af Himmelens Fugle, hvor skulde det hjzlpe ham, at see til Himmelens Fugle!
Og dog, det skulde visseligen hjalpe ham, hvis han blot vilde see #/ dem, det vil sige, give
noie Agt paa dem, lere om igjen, lere at glemme den usle Forstandighed, der umenneskeligt
gjorde hans Sjel smaalig. Nei, den himmelske Fader foder Fuglene, og det uagtet de ikke
saae, og ikke hoste og ikke sanke i Lader, det vil sige den himmelske Fader foder ogsaa de
Skabninger, som saae og hoste og samle i Lader, og derfor skal Den, som ernzrer sig selv,
af Himmelens Fugle laere, at det dog er den himmelske Fader, som foder ham. Men Den,
der Intet, slet Intet eier paa Jorden; Den, der saaledes — ogsaa lever »under Himlen«; Den,
der sorgeligt fornemmer, at han meget nar er i det — glade Slegtskab med Himmelens
Fugle: han larer, at den himmelske Fader foder dem.

»Seer til Himmelens Fugle — Eders himmelske Fader foder dem« Hvor kort, hvor
hoitidelig, hvor ligelig er denne Tale. Der er talet om alle Fuglene, der er ikke glemt een
eneste i Talen, som forklarer, at den himmelske Fader ei heller glemmer nogen eneste, han,
som oplader sin milde Haand og maetter Alt hvad som lever med Velsignelse. I Evangeliets
Tale om Fuglene ymtes der ikke det Mindste om nogen Forskjel; at den ene maaskee fik
rigeligt, den anden knapt; den ene maaskee Forraad for lidt lengere Tid, den anden kun
det i Oieblikket Fornedne; at engang imellem den enkelte maatte vente, vente forgjeves,
maatte maaskee gaae hungrig tilsengs: nei, der tales blot om Fuglene og om at den him-
melske Fader foder dem.

Dog siger maaskee En: »om ogsaa en Fugl engang imellem fik for lidt, om der ogsaa
dode en Fugl af Sult, den Sag var dog vel ikke saa farlig.« Hvorledes, skulde et Menneske
kunne nznne at tale saaledes om Fuglene! Er og bliver da Bekymringen for Udkommet
ikke vaesentligen den samme enten det er en Fugl, der har den, eller et Menneske? Skulde
et Menneske fornemt oversee denne Bekymring, dersom det blot var Fuglen, der kjendte
den, og Mennesket var fritaget? Eller var det ufornuftigt af Fuglen at bekymres for saadanne
Ubetydeligheder, men det var ikke ufornuftigt af det fornuftige Menneske at bekymres for
de samme Ubetydeligheder? St Fuglenes Liv ikke var ukjendt med den Forskjellighed i
Henseende til Udkommet, hvilken desto varre gjores saa gjeldende blandt Menneskene;
set denne Forskjellighed beskeftigede og bekymrede Fuglene paa samme Maade, som
den bekymrer Mennesket.
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Paa samme Maade — naar dette antages, saa kan Talen jo undgaae, hvad den Be-
kymrede saa nedigt vil, at et andet Menneske taler til ham om hans Bekymring, saa kan
Talen blive ude paa Marken hos Fuglene og tale om Fuglens Bekymring.

Der var engang en Skovdue; i den skulende Skov, der hvor Forundringen boer
med Gysen blandt de ranke eensomme Stammer, havde den sin Rede. Men nzst ved, der
hvor Rogen stiger op fra Bondemandens Huus, boede nogle af dens fjernere Slagtninge:
nogle tamme Duer. Med et Par af disse traf den oftere sammen; den sad nemlig paa en
Green, som boiede sig ud over Bondens Gaard; de tvende tamme sad paa Rygningen af
Taget, dog var Adskillelsen ikke storre end at de kunde udvexle deres Tanker for hinan-
den i Samtale. En Dag talte de da sammen om Tidernes Leilighed og om Udkommet.
Skovduen sagde: »jeg har hidtil saadan havt mit Udkomme, jeg lader hver Dag have sin
Plage, og paa den Maade kommer jeg gjennem Verden.« Den tamme Due havde hort
noie til ikke uden at fornemme en vis vellystig Bevagelse gjennem hele Legemet, hvilket
kaldes at kroe sig, derpaa svarede den: »nei, da bare vi os anderledes ad; hos os, det vil
sige hos den rige Bonde, hos hvem vi leve, har man sin Fremtid betrygget. Naar Hostens
Tid kommer, saa sidder jeg eller min Mage, een af os sidder oppe paa Taget og passer
paa. Saa kjorer Bondemanden det ene Las Sd ind efter det andet, og naar han saa har
kjort saa mange ind, saa jeg ikke kan teelle lengere, saa veed jeg, at der er Forraad nok for
lang Tid, det veed jeg af Erfaring.« Da den havde talet saaledes, vendte den sig ikke uden
en vis Selvfolelse om til dens Mage, der sad hos, som vilde den sige: »ikke sandt, min lille
Mage, vi To har Vores sikkret.«

Da Skovduen kom hjem, tenkte den nermere over denne Sag; det forekom den
strax, at det maatte vare en stor Behagelighed saaledes at vide, at man havde sit Udkomme
betrygget for lang Tid, hvorimod det dog var kummerligt saaledes bestandigt at leve paa
det Uvisse, saa man aldrig tor sige, at man zeed man er forserget. Det bliver derfor bedst,
tenkte den, at Du forseger, om det ikke skulde lykkes Dig at samle et storre Forraad ind,
som Du kunde have liggende paa eet eller andet meget sikkert Sted.

Naxste Morgen vaagnede den tidligere end sadvanligt og havde nu saa travlt for
at sanke sammen, at den neppe fik Tid til at spise eller til at spise sig mat. Men det var
ligesom en Skjabne, der var over den, at den ikke skulde faae Lov at samle Velstand, thi
hver Gang den havde samlet en Smule Forraad og gjemt det paa eet eller andet af de
formeentligen sikkre Steder — naar den kom for at see efter, saa var det borte. Imidlertid
foregik der ingen vasentlig Forandring i Henseende til Udkommet, den fandt hver Dag
sin Fode ligesom for, og forsaavidt den tog lidt knappere til sig, da var det fordi den vilde
samle og fordi den ikke gav sig Tid til at spise, thi ellers havde den sit rigelige Udkomme
som for. Ak, og dog var der foregaaet en stor Forandring med den, den leed langtfra virkelig
Trang, men den havde faaet en Forestilling om Trang i Fremtiden, dens Ro var tabt — den
havde faaet Neringssorg.

Fra nu af blev Skovduen bekymret, dens Fjer tabte Farvespillet, dens Flugt Le-
theden; dens Dag gik hen i frugteslose Forsog paa at samle Velstand, dens Dromme vare



Cadernos de Literatura em Tradugio, n. 22, p. 290-325

Indbildningens afmagtige Planer; den var ikke mere glad, ja den var nasten som bleven
misundelig paa de rige Duer; den fandt sin Fode hver Dag, blev mzt, og dog var det
ligesom blev den ikke maet, fordi den i Naringssorgen hungrede for lang Tid; den havde
fanget sig selv i den Snare, hvori ingen Fuglefanger kunde fange den, hvori kun den Fri
kan fange sig selv: i Forestillingen. »Vel sandt«, sagde den til sig selv, »vel sandt, naar jeg
hver Dag faaer saa meget jeg kan spise, saa har jeg jo mit Udkomme; det store Forraad
jeg onsker at samle kunde jeg dog ikke spise paa eengang, og i en vis Forstand kan man
da ikke mere end spise sig mat; men det var dog en stor Behagelighed at vacre fritaget for
denne Uvished, hvorved man bliver saa afhaengig.« »Det kan nok veaere, sagde den til sig
selv, »at de tamme Duer dyrt kjobe deres visse Udkomme; det kan nok vare, at de i Grun-
den har mange Bekymringer, som jeg hidtil har varet fritagen for, men denne Fremtidens
Betryggethed staaer mig bestandigt for Hovedet; o, hvorfor blev jeg dog en fattig Skovdue
og ikke en af de rige Duerl« Saa markede den nok, at Sorgen tog paa den, men da talte
den fornuftigt til sig selv, dog ikke saaledes fornuftigt, at den slog Bekymringen af Tanke,
og Sindet til Ro, men saaledes, at den overbeviste sig selv om, at Sorgen var i sin Orden.
»Jeg forlanger jo ikke noget Ufornuftigts, sagde den, »eller noget Umueligt, jeg forlanger
jo ikke at blive som den rige Bonde, men blot som een af de rige Duer.«

Tilsidst udtenkte den en List. En Dag floi den hen og satte sig paa Rygningen af
Bondemandens Tag mellem de tamme Duer. Da den derpaa lagde Mzrke til, at der var et
Sted, hvor disse floi ind, floi den ogsaa derind, thi der maatte vel Forraadskamret vare. Men
da Bondemanden kom om Aftenen og lukkede Dueslaget, opdagede han strax den frem-
mede Due. Denne blev derpaa sat ind i et lille Aflukke for sig selv indtil den neste Dag, da
den blev aflivet — og fritagen for Naringssorgen. Ak, den bekymrede Skovdue havde ikke
blot fanget sig selv i Bekymringen, men ogsaa paa Dueslaget fanget sig selv — til Doden.

Havde Skovduen varet noiet med at vare hvad den var: Himmelens Fugl, da havde
den havt sit Udkomme, da havde den himmelske Fader fodt den, da var den, paa Uvishedens
Vilkaar, blevet hvor den horte hjemme, der hvor de ranke, eensomme Stammer tungsindigt
ere i god Forstaaelse med Skovduens kurrende Trille; da havde det varet Den, om hvilken
Prasten talte 1 Sondags, da han gjentog Evangeliets Ord: seer til Himmelens Fugl, den
saaer ikke og hoster ikke og sanker ikke i Lade, dog foder Eders himmelske Fader den.

Skovduen er Mennesket — dog nei, lader os ikke glemme, at det kun er Talen, der
af Arbodighed for den Bekymrede har ladet Skovduen holde for. Ja, som naar et fyrsteligt
Barn opdrages, der da er et fattigt Barn, hvilket bliver straffet | istedenfor Fyrsten: saaledes
har Talen ladet Alt gaae ud over Skovduen. Og den har villigen fundet sig deri, thi den
veed meget godt, at den er een af de guddommeligt beskikkede Laerere, af hvilke vi skulle
lzere; men dette gjor en Leaerer ogsaa stundom, at han paa sig selv viser det Forkeerte, han
vil advare imod. Skovduen selv er sorglos, ja det er virkelig den, om hvilken Evangeliet
taler. — Altsaa Skovduen er Mennesket. Naar han, som den, noies med at vare Menneske,
da forstaaer han, hvad han leerer af Himmelens Fugl, at den himmelske Fader foder ham.
Men foder den himmelske Fader ham, da er han jo uden Neringssorg, da boer han ikke
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blot som de tamme Duer hos den rige Bonde, men han boer hos Den, som er rigere end
Alle. Han boer virkeligen hos ham, thi da Himmel og Jord er Guds Huus og Eiendom,
saa boer Mennesket jo hos ham.

Dette er det: at noies med at vare Menneske, at noies med at vare den Ringe, Sk-
abningen, der ligesaalidet kan opholde sig selv, som skabe sig selv. Vil Mennesket derimod
glemme Gud — og ernare sig selv; saa har vi Naringssorgen. Det er vistnok priseligt og
Gud velbehageligt, at et Menneske saaer og hoster og sanker i Lade, at han arbeider for
at finde Foden; men vil han glemme Gud og mene ved sin Arbeiden at ernare sig selv,
saa har han Neringssorg. Den rigeste Mand, der nogensinde har levet, hvis han glemmer
Gud og mener at ernare sig selv; han har Naeringssorg. Thi lader os ikke tale daarligen og
smaaligt, ved at sige, at den Rige er fritagen for Nezringssorg, den Fattige ikke. Nei, kun
Den er fritagen, som ved at noies med det at vere Menneske, forstaaer, at den himmelske
Fader foder ham; og dette kan jo den Fattige lige saa godt som den Rige.

Neringssorg er derfor den Snare, hvori ingen udvortes Magt, ingen 17rkelighed kan
fange et Menneske, men hvori kun han kan fange sig selv, den Rige lige saa godt som den
Fattige — naar han ikke vil noies med det at vaere Menneske. Naar han nemlig ikke vil noies
dermed, hvad er da det Mere han forlanger? Det Mere er: at vaere sig selv sit | eget Forsyn
for hele Livet eller maaskee blot for den Dag imorgen; og naar han vil det, saa gaaer han
— snildt — i Snaren, den Rige lige saa godt som den Fattige. Saa vil han ligesom omskan-
dse sig selv paa en lille eller en stor Plet, der ikke skal vere Gjenstand for Guds Forsyns
og den himmelske Faders forsorgende Omsorg. Han marker maaskee ikke, forend det
er forsilde, at han i denne omskandsede Tryghed boer — i et Faengsel. Han gjor selv, hvad
Bondemanden gjorde ved Duen, han lukker Slaget, og troer, at han nu er tryg, og nu er
han netop fangen, eller, hvilket ogsaa kan udtrykkes paa en anden Maade, nu er han netop
udelukket fra Forsynets Omsorg og priisgiven til Naeringssorg. Thi kun Den er fangen og
udelukket, som har lukket sig inde hos meget eller lidet Gods i den Mening at ernare sig
selv; og kun Den er fri og uden Naeringssorg, som hos meget eller lidet Gods, ja i Armod
forstaaer, at den himmelske Fader foder ham. Og Den, der i formastelig Forstand snildt
har lukket sig selv inde og derved fanget sig selv, han har netop, som Skovduen, aandeligt
forstaaet, fanget sig selv til Doden.

Allerede saaledes viser det sig, at Naringssorg fremkommer ved Sammenligning;
her nemlig paa den forfaerdelige Maade, at Mennesket ikke vil noies med at vaere Menneske,
men vil sammenligne sig med Gud, vil have en Tryghed ved sig selv, som intet Menneske
tor have, hvilken Tryghed derfor ogsaa netop er — Naringssorgen.

Men ogsaa paa andre Maader viser det sig, at Naeringssorg fremkommer ved Sam-
menligning, forsaavidt nemlig Nearingssorg ikke er den Dag idags virkelige Trang, men
Forestillingen om en fremtidig. Sammenligningen fremkommer da atter ved, at Mennesket
ikke vil noies med det at vaere Menneske. Himmelens fattige Fugl sammenlignede sig jo
med de rige Fugle; ved denne Sammenligning opdagede den Naeringssorgen. Hvad det er
at hungre og at finde Fode, det havde den vidst for lenge siden, men Naeringssorg havde
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den ikke for havt. Og da nu disse Bestemmelser: riig og fattig, ikke ved et svalgende Dyb
ere skilte fra hinanden, da de tvertimod i idelig Omgang og stadig Grandsestrid berore
hinanden, og da fremdeles det forskjellige Hensyn forholdsviis forandrer Bestemmelsen:
saa kan altsaa dette Sammenligningens Tredie vare det yderst Forskjellige. I Naeringssor-
gen vil saa den Bekymrede ikke noies med det at vere Menneske, men vil vare eller have
Forskjelligheden, vil vare riig, formuende, velhavende, nogenlunde betrygget og saa frem-
deles. Han seer nemlig ikke til Himmelens Fugle — bort fra Menneskelivets Forskjellighed,
men han seer sammenlignende til de Andre, til Forskjelligheden, og hans Neringssorg er
et Sammenligningens Forhold.

Og selv om den Bekymrede ikke saaledes i Sammenligning faster sin Op-
marksomhed paa Grads-Forskjellen, og kalder Dez Naringssorg, som mere er verdslig
Bekymring (thi det er jo dog ikke Naringssorg, at bekymres om at have lige saa meget
som Den og Den), selv om dette ikke er Tilfldet, der ligger dog en Sammenligning til
Grund for Neringssorgen, forsaavidt denne ikke er Udtrykket for den virkelige men den
forestillede Trang. Hvoraf kommer det, at Fuglen ikke har Naringssorg? Deraf, at den
ikke sammenligner den ene Dag med den anden, at den efter Evangeliets Ord lader hver
Dag have sin Plage. Men selv om den Bekymrede ikke sammenligner sit Kaar med noget
andet Menneskes, og i denne Forstand »holder sig reen fra Verden« (ak, Sammenligning er
maaskee en af de fordarveligste Arter Besmittelse) — naar han dog @ngstelig sammenligner
den ene Dag med den anden, naar han den Dag han har rigeligt Udkomme siger: men
imorgen! og naar han den Dag han har knapt siger: imorgen vil det blive endnu verre:
saa sammenligner han jo. Ak, hvis en saadan Bekymret laste dette, at han da ikke vilde
blive utaalmodig paa Taleren. Gjerne skal jeg som en hedensk Viis gjorde af Arbodighed
for Talens Gjenstand: tildackkede sit Aasyn, gjerne skal jeg saaledes af /Erbedighed for
Bekymringen tildaekke mit Ansigt, saa jeg Ingen seer, men kun taler om Himmelens Fugl.
Det var jo ved denne Art af Sammenligning, at Skovduen i Bekymringens sorgelige Om-
gang med sig selv fra Dag til Dag opdagede Naringssorgen; den tilstod jo, at den havde sit
Udkomme, men Uvisheden bedrovede den, den syntes den blev saa afhangig — af Gud.
Det gremmede den, at den aldrig med Sikkerhed turde tale om den nzste Dag — o, lad os
dog ikke glemme, at den jo i guddommelig Forstand turde tale med Sikkerhed, naar den
sagde: den himmelske Fader vil nok fode mig imorgen; lad os ikke glemme, at den talede
med allerstorst Sikkerhed om den Dag imorgen, hvis den ret inderligt indskrankede sig
til blot at takke for den Dag idag! Er dette ikke saaledes? Dersom der var en elskende
Pige, hvem den Elskede kom og besogte, hvis hun da sagde til ham: kommer Du nu ogsaa
igjen imorgen: da var der dog jo nogen Bekymring i hendes Elskov. Men hvis hun uden
at nevne den Dag imorgen kastede sig om hans Hals og sagde: o, tak, at Du kom idag:
da var hun jo ganske beroliget for den Dag imorgen. Eller, hvis der var tvende Piger, og
den ene sagde til sin Elskede: kommer Du nu ogsaa imorgen igjen; den anden sagde: o,
tak at Du kom idag: hvilken af disse Tvende var meest overbeviist om, at den Elskede
vilde komme imorgen igjen?

305



306

Alvaro L. M. Valls. U discurso edificante de Soren Kierkegaard

Der fores ofte nok i Verden den unyttige og maaskee forfangelige Strid, naar den
Fattige siger til den Rige: ja, Du kan sagtens, Du er fri for Naringssorg, Give Gud, at
den Fattige dog ret vilde forstaae, hvorledes Evangeliet mener det saa langt bedre med
ham, ligeligt og mere kjaerligt. Evangeliet lader sig sandeligen ikke bedaare af den synlige
Forskjelligheds Sandsebedrag, lader sig ikke bedaare til at tage Partie med noget Menneske
mod noget andet Menneske, med den Rige mod den Fattige eller med den Fattige mod den
Rige. Det, ikke at have Naeringssorg, er i Sandhed en Velbehagelighed i Guds Qine: skulde
da vel den Rige uden videre have dette Fortrin, og den Fattige vaere udelukket? Ak, nei.
Hvis den Fattige ret vilde noies med det at vere Menneske, og af Himmelens Fugle lere
at vare uden Nearingssorg, da skulde han eenfoldigen oplofte sig over den tilsyneladende
Forskjellighed, han skulde maaskee stundom foranlediges til at sige: den stakkels Rige, han
har dog ret Naringssorg, Thi hvilket Menneske kan dog vel med Rette og med Sandhed
sige disse Ord: jeg | har ingen Naringssorg? Dersom den Rige, idet han siger det, peger
paa sine Rigdomme: mon der da er Spoer af Mening i hans Tale! Modsiger han sig ikke
i samme Qieblik himmelraabende, han, som holder Nzringssorgen fast, idet han holder
den borte ved sine Skatte, og af Nzringssorg passer noie paa dem og foroger dem! Ja,
dersom den Rige vilde bortgive alt sit Gods, kaste Pengene — og Naringssorgerne fra sig
og nu sige: jeg har ingen Naeringssorg: da forst var der jo Mening i hans Tale. Og dette er
jo den Fattiges Tilfxlde, naar han, som Intet eier og forsaavidt Intet har at bortkaste, kaster
Nzringssorgen paa Gud og siger: jeg har ingen Nearingssorg, Er dette ikke saaledes, at
Rigdommene maae bort, dersom det blot skal vere muligt, at der kan vare Mening i
Talen? Dersom En, der eiede en kostbar Samling af herlige Lagemidler, af hvilke han
daglig brugte Noget, vilde, idet han pegede paa Laegemidlerne, sige: jeg er ikke syg — var
dette da ikke en himmelraabende Modsigelse!

Ofte nok fores der i Verden mellem Menneske og Menneske den uneisomme
Sammenligningens Strid om Afhzngighed og Uafhengighed, om det Lykkelige i at vare
uathengig og det Tunge i at vaere athengig. Og dog, dog har det menneskelige Sprog aldrig,
og Tanken aldrig udfundet et skjonnere Sindbillede paa Uafhzngighed end Himmelens
— fattige Fugl; og dog, dog kan ingen Tale vere mere besynderlig end at det skulde veare
saa Tungt at vaere — let som Fuglen! At vaere athangig af sine Skatte, det er Afhangighed
og tung Traldom; at vaere afhaengig af Gud, ganske afthangig, det er Uathangighed. Den
bekymrede Skovdue frygtede daarligen at blive ganske afthengig af Gud, derfor ophorte
den at vere uathengig og at vaere Sindbilledet paa Uafhangighed, ophorte at vare Him-
melens fattige Fugl, der ganske er athengig af Gud. Afhengighed af Gud er den eneste
Uafhzngighed, thi Gud har ingen Tyngde, det har kun det Jordiske og isar jordiske Skatte,
Den, der derfor er ganske afthaengig af ham, han er let. Saaledes med den Fattige, naar han,
noiet med det at vere Menneske, seer til Fuglen under Himmelen, seer til den — under
Himmelen, som jo altid den Bedende seer op ad, den Bedende, nei han, den Uathangige,
er jo en Takkende.
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At noies med det at vare Menneske. Det var derom Talen handlede, og om hvorledes
den Bekymrede lerer det af Lilierne paa Marken og af Himmelens Fugle, hvorledes
derimod Sammenligningen avlede den verdslige Bekymring, og hvortledes den avlede
Nearingssorgen. Det er vel et Menneske, der har talet, men han har jo, understottet af
Lilierne og Fuglene, talet om Lilierne og Fuglene. Og saaledes indeholder det, at han er den
Talende, ingen Sammenligning med noget andet Menneske, som havde han noget Fortrin
ved at veere Taler; nei, her er atter Ligeligheden ligeoverfor de guddommeligt beskikkede
Lerere: Lilierne paa Marken og Himmelens Fugle.
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O que aprendemos dos lirios do campo e das aves do céu

Soren Kierkegaard

Traducido do dinamarqués:

Alvaro L. M. Valls

Este santo evangelho ¢ escrito pelo evangelista Mateus (cap.
6, vers. 24 até o final).

Hste santo evangelho € escrito pelo evangelista Mateus (cap. 6, vers. 24 até o final).

Ninguém pode servir a dois senhores. Com efeito, ou odiara um e amara o outro,
ou se apegara ao primeiro e desprezara o segundo. Ndo podeis servir a Deus e ao Di-
nheiro. 25. Por isso vos digo: ndo vos preocupeis com a vossa vida quanto ao que haveis
de comer, nem com o vosso corpo quanto ao que haveis de vestir. Nao ¢ a vida mais do
que o alimento ¢ o corpo mais do que a roupar 26. Olhai as aves do céu: ndo semeiam,
nem colhem, nem ajuntam em celeiros. E, no entanto, vosso Pai celeste as alimenta. Ora,
nao valeis vés mais do que elas? 27. Quem dentre vés, com as suas preocupagoes, pode
acrescentar um s6 covado a duracio da sua vida? 28. E com a roupa, por que andais pre-
ocupados? Aprendei dos lirios do campo, como crescem, ¢ nao trabalham e nem fiam.
29. E, no entanto, eu vos asseguro que nem Salomao, em toda sua gléria, se vestiu como
um deles. 30. Ora, se Deus veste assim a erva do campo, que existe hoje e amanha sera
lancada ao forno, nao fard ele muito mais por vés, homens fracos na fé? 31. Por isso,
nao andeis preocupados, dizendo: Que iremos comer? Ou, que iremos beber? Ou, que
iremos vestir? 32. De fato, sdo os gentios que estdo a procura de tudo isso: o vosso Pai
celeste sabe que tendes necessidade de todas essas coisas. 33. Buscai, em primeiro lugar,
o Reino de Deus e a sua justica, e todas essas coisas vos serdo acrescentadas. 34. Ndo vos
preocupeis, portanto, com o dia de amanha, pois o dia de amanha se preocupara consigo
mesmo. A cada dia basta o seu mal.

Quem nio conheceu este santo evangelho desde a sua mais tenra infancia, e néo
se alegrou muitas vezes com esta boa-nova’! E contudo esta ndo ¢ uma boa nova pura
e simplesmente; cla tem uma propriedade essencial que bem propriamente faz dela um

2 glade Budskab: lit. alegre noticia.
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evangelho, ou seja, que se dirige a0 que estd preocupado’; sim, em cada linha do evangelho
preocupado ¢ facil reconhecer que o discurso nio € para os sadios, para os fortes, ndo é
para os afortunados, porém para os preocupados; 6, ¢ muito perceptivel que a boa-nova
faz, ela mesma, o que ela diz que Deus faz, acolhendo para si os aflitos e assumindo o
cuidado deles — da maneira correta. Al, isto decerto se faz necessario, pois todo aquele
que tem pesar, ¢ em especial quanto mais profunda e longamente este penetra na alma,
ou quanto mais longamente penetra a fundo nela, talvez também sirva de tentagdo para
impacientemente recusat-se a ouvir o discurso humano sobre consolo e esperan¢a. Quiga
0 pesaroso nao tenha razio, talvez seja demasiado impaciente, quando lhe parece ser assim,
que nenhum homem possa lhe falar de modo adequado ao seu pesar; pois o afortunado
nao o compreende; o forte parece elevar-se acima dele, ao consola-lo; o [outro] preocupado
apenas aumenta-lhe o pesar com a sua contribui¢do. Quando as coisas estao assim, ¢ melhor
portanto procurar para si outros mestres, cujo discurso nao seja um mal-entendido, cujo
encorajamento niao contenha nenhuma censura oculta, cujo olhar nio julgue ou condene,
cujo consolo nio inflame ao invés de acalmar.

Para tais mestres o evangelho preocupado orienta o pesaroso: aos lirios do campo
e as aves do céu. Junto a estes modestos mestres, a quem a gente nem paga com dinheiro
nem com humilhag¢6es, nao ha mal-entendido possivel, pois eles se calam — por cuidado
para com o aflito. E todo mal-entendido surge sempre com o discurso, compreendido mais
de perto, que o discurso, especialmente o dilogo, contém uma comparagio, que quando
o afortunado diz ao aflito: sé alegre, af a sentenca inclui a0 mesmo tempo: como eu sou; e
quando o forte diz: s¢ forte, af se subentende: como eu sou. Mas o siléncio honra a aflicao
e honra o aflito, como os amigos de J6, que por reveréncia sentavam-se calados junto ao
sofredot e o apoiavam honrosamente®. E no entanto, olhavam, afinal, para ele! Mas isto,
que um homem olhe para o outro, contém outra vez uma comparac¢do. Os silenciosos
amigos nao comparavam J6 com eles mesmos, isto sé aconteceu quando romperam a
honra (em que calados o apoiavam) e o siléncio, para com discursos se abaterem sobte o
sofredor; mas suas presencas provocaram |6 a se comparar consigo mesmo. Com efeito,
desta maneira nenhum homem pode estar presente, mesmo que se cale, que sua presenca
comparativamente nio signifique absolutamente nada. No méximo, pode fazé-lo uma
crianga, que alids tem também alguma semelhanga com os lirios do campo e com as aves do
céu; quantas vezes um sofredor nio reconheceu e percebeu comovido que quando somente
uma crianca esta presente, nao ha propriamente ninguém presente. E agora ento, o lirio
do campo! Por mais abundante que seja o seu sustento, ele ndo compara seu bem-estar
com a pobreza de alguém; por mais despreocupado que esteja em sua formosura, ele nao
se compara nem com Salomao nem com o mais miseravel de todos. E por mais que a ave
saia voejando ligeiro pelas nuvens, ela ndo compara seu voo tao leve com o caminhar tao

3 Bekymrede: aflito ou preocupado.
4 J62,13.
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pesado do aflito; se o passaro, mais rico do que aquele que tem cheios os seus celeiros,
nao recolhe no celeiro: ele ndo compara sua rica independéncia com o que softre sob a
necessidade, que junta em vio. Nao, la onde o lirio floresce formosamente — no campo,
la onde o passaro esta livremente em casa — sob o céu, caso se procure consolo: 14 ha um
silencio ininterrupto, 1a ndo ha ninguém presente, la tudo ¢ apenas persuasao.

Todavia, as coisas s6 sdo assim se o preocupado realmente atenta aos lirios e as
aves, pensando neles e em suas vidas esquece de si mesmo, enquanto neste esquecimento
de si aprende deles, por si mesmo, imperceptivelmente algo sobre si mesmo; impercep-
tivelmente, pois ali s6 h4 siléncio, ndo ha ninguém presente, o aflito estd livre de todo e
qualquer saber compartilhado, exceto o de Deus, o seu proprio — e o dos lirios.

Vamos entio refletir neste discurso, de que modo o preocupado, ao olhar bem
para os lirios do campo e para as aves do céu, aprende a:

contentar-se em ser homem.

“Observai os lirios do campo”, observa-os, isto quer dizer presta atencio a eles,
torna-os objetos, nao de uma olhada fugaz de passagem, mas de tua observagio; por isso
esta expressao ¢ utilizada ali, como o pastor costuma emprega-la no mais sério e solene dos
contextos, quando diz: Vamos, nesta hora de devocio, obsetvar isto e aquilo®. Tao solene
¢ a exigéncia e o convite; muitos vivem talvez na cidade grande e nunca veem os lirios;
muitos vivem talvez na campanha e passam por eles diariamente indiferentes; ai, quantos
h4, quica, que os observam bem, conforme a recomendag¢io do Evangelho! — “Os lirios
do campo”, pois nio se trata das plantas raras que um jardineiro amorosamente cultiva em
seu jardim, e que sdo observadas pelos expertos; ndo, vai até o campo, la onde ninguém se
desvela pelos lirios abandonados, e onde fica tao patente que eles nao estao abandonados.
Como ¢ que esta exigéncia ndo seria convidativa para o preocupado, ai, afinal também cle,
como o lirio abandonado, estd abandonado, desconhecido, negligenciado, sem o cuidado
humano, até que, ao observar bem o litio, compreenda que nao esta abandonado.

O aflito vai entdo ao campo, ¢ para junto dos lirios. Nao como o faz decerto a
crianca feliz, nem como um adulto senil, que corre por af para encontrar o mais bonito,
para satisfazer a curiosidade ao encontrar o mais raro. Nao, com tranquila solenidade
observa-os, vé como eles ficam parados 14, em multiddo numerosa, colorida, um tao bem
quanto o outro — “como eles crescens”’. Ora, como eles crescem, ele propriamente nio veé, pois
afinal ¢ como diz o provérbio, a gente nao pode ver a grama crescer, e nao obstante, ele vé
de que modo crescem, ou justamente porque o modo como eles crescem lhe ¢ inconcebivel,
ele vé que tem de haver alguém que os conheca com tanta exatiddo como o jardineiro
conhece as plantas raras; alguém que diariamente se ocupe deles, de manha e de noite, tal
como o jardineiro se ocupa das plantas raras; alguém que lhes proporcione incremento.

5 Referéncia a expressoes que o Bispo Mynster utilizava em sua pregacao dominical. (N.T.)
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E provavel que seja também o mesmo alguém que proporciona incremento as plantas
raras do jardineiro, s6 que essas tao facilmente provocam um mal-entendido por causa do
jardineiro. Os lirios abandonados, por outro lado, os lirios comuns, litios do campo, ndo
ocasionam ao observador nenhum mal-entendido. Pois 14 onde o jardineiro é visivel, 12
onde ndo se poupam esforcos nem custos para cultivar plantas raras para o homem rico,
patrece que talvez dé para compreender melhor que elas cresgam; mas ao contrario, no
campo, onde ninguém, ninguém, ninguém se preocupa com os lirios, de que modo eles
podem la crescer? E no entanto eles crescem.

Mas entao os pobres lirios decerto tém de trabalhar eles mesmos com tanto mais
rigor. Nao, “eles nao trabalhan’”; sio somente as flores raras as que estdo ligadas a tanto
trabalho, para que possam chegar a crescer. L.a onde o tapete ¢ mais precioso que o dos
saloes dos reis, 14 nao se trabalha. Enquanto o olhar do observador se diverte e se refrigera
com a visio, sua alma nao deve se preocupar com o pensamento sobre de que modo os
pobres coitados dos lirios tém de trabalhar e labutar para conseguir tapete tao bonito. S6
em relacdo ao produto da habilidade artistica humana as coisas sio assim, que o olhat,
enquanto se deslumbra pelo esplendor do trabalho, enche-se de lagrimas com o pensa-
mento nos sofrimentos da coitada da mulher rendeira.

Os litios “ndo trabalhan, nao fians”’, ndo se encarregam propriamente de outra coisa
sendo de se enfeitar, ou ainda melhor: de estar enfeitados. Tal como na passagem anterior
do Evangelho, onde se fala dos passaros, quando se diz: “eles ndo semeiam, ndo colhem
nem juntam nos celeiros”, assim também se refere ao trabalho do homem para sustentar
a si e aos seus: assim contém essas palavras sobre os lirios (eles no trabalham, nio fiam)
também uma alusio ao trabalho da mulher. A mulher fica em casa, ndo sai para a rua a
fim de buscar as coisas necessarias para a vida, ela permanece no lar, costura e fia, busca
manter tudo tdo enfeitado quanto possivel; sua ocupagio cotidiana, seu trabalho aplicado
estd mais proximo do esmero®. Assim também o litio: ele fica em casa, ndo sai de seu lugat,
mas nao trabalha, nio fia — sé se enfeita, ou melhor ainda, esta enfeitado. Se o lirio devesse
ter alguma preocupagio, entdo ndo seria com o sustento, como porém poderia parecer
que o passaro a tem, j4 que este voa numa 4area tao vasta e tao larga e recolhe alimento,
nao, a preocupacao do lirio poderia estar a maneira feminina em relagdo com o estar ou
ndo estar enfeitado também agora. Mas ele estd sem preocupagao.

Pois enfeitado ele estd, com certeza; sim, o observador ndo pode deixar ficat, ele
se curva para um lirio qualquer, ele toma o primeiro que alcanga — “ex vos asseguro que nem
Salomao, em toda sua gloria, se vestiu como um deles”. Observa-o entdo minuciosamente e de
perto, e ainda que o seu espirito estivesse inquieto, ai, tal como um espirito humano pode
estar inquieto, e ainda que seu coragio batesse impetuosamente, ai, tal como um coragao
humano pode fazé-lo, ele se entrega inteiramente a tranquilidade, tdo somente para obser-
var este lirio. Quanto mais exatamente olha, mais se surpreende com sua formosura e sua

6 Pyntelighed: atilamento, aperfeicoamento, capricho.
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engenhosa formacio; pois s6 em relacdo com o produto da habilidade artistica humana
vige que quanto mais minuciosamente se olha, mais falhas e imperfeicoes se descobrem,
e vige, que se agucas o teu olhar com a lente esmerilhada artisticamente, af tu mesmo en-
xergas no interior do mais fino tecido as malhas rudes. Ai, ¢ como se o homem para sua
propria humilhagio fizesse a descoberta naquilo de que se orgulhava; quando aprendeu
a polir artificialmente o vidro, de modo a aumentar o objeto, entdo ele descobriu, com
a ajuda da lente de aumento, que mesmo o mais perfeito dos trabalhos humanos ¢ rude
e imperfeito. Mas a descoberta, que humilhava o ser humano, reverenciava a Deus, pois
jamais alguém descobriu, com a ajuda da lupa, que o lirio ficava menos formoso, menos
engenhoso, pelo contrario, mostrou ser ainda mais e mais formoso, mais e mais engenhoso.
Sim, a descoberta honrava a Deus, como toda e qualquer descoberta deve fazé-lo, pois s6
em relacdo a um artista humano vale que aquele que o conhece com mais exatidao, mais
de perto e no uso didrio, v¢, afinal, que ele ndo € tdo grande; em relagdo com o artista que
fia o tapete do campo e causa’ a formosura do litio, vale que a surpresa aumenta com a
proximidade, que a distancia da adoragao cresce com a aproximacao a ele.

Assim, o aflito que foi até os lirios com sua tristeza paira entre eles, no campo,
surpreso pela formosura do litio que observa; ele apanhou o primeiro que viu, nio fez
nenhuma escolha, simplesmente nem lhe ocorre que devesse haver algum unico lirio, tam-
pouco como uma palha no campo, a respeito da qual nio valesse que nem mesmo Salomao
em toda a sua gloria jamais se vestiu como um deles. Suposto que o lirio pudesse falar, af
ele ndo diria para o aflito: “por que te surpreendes desta maneira a meu respeito? Acaso o
[fato de] ser homem nao seria igualmente glorioso, ndo valeria a este respeito que mesmo
Salomio em toda a sua gléria nada ¢ em comparacio com aquilo que cada ser humano é,
por ser homem, de modo que Salomao, para ser o mais glorioso de todos, como ¢, e ter
consciéncia disto, teria de despojar-se de todo o seu esplendor e ser meramente um ser
humano? Acaso o que vale para mim, pobre coitado, no haveria de valer para o ser um
homem, que ¢, afinal de contas, o prodigio da criacdo?”. Contudo, o lirio ndo pode falar,
mas justamente porque nao pode falar, justo porque 1a fora tudo ¢ siléncio e ndo ha ninguém
presente, por isso justamente ¢ o aflito, se ele fala e se fala com o lirio, neste caso ¢ ele que
fala consigo mesmo; sim, aos poucos ele descobre que fala sobre si mesmo, que aquilo que
diz sobre o lirio ele diz sobre si mesmo. Nao ¢ o lirio que o diz, ele nao sabe falar; nem
¢ algum outro homem que o diz para ele; pois com o oxtro homem chega-se afinal muito
depressa e facilmente ao pensamento inquieto da comparacio; entre os lirios, o preocupa-
do é sé um ser humano e — satisfeito com ser um homem. Pois bem, no mesmo sentido
em que o lirio ¢ lirio, inteiramente no mesmo sentido ele é ser humano, apesar de todas
as suas preocupagodes como ser humano; e inteiramente no mesmo sentido, como o lirio,
sem trabalhar e sem fiar, ¢ mais belo do que a gloria de Salomao, bem no mesmo sentido
¢ também o ser humano, sem trabalhar, sem fiar, sem nada de meritério de sua parte, ao

7 virker: atua, opera, produz o efeito.
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ser um humano ¢ mais glorioso do que a gléria de Salomao. Nio esta dito no Evangelho,
de jeito nenhum, que o lirio é mais glorioso do que Salomao, nio, ali esta escrito que ele
esta mais bem vestido do que Salomao em toda a sua gloria. Ah, mas no trato continuo
com os humanos, na variada diversidade, e em seus diversos contatos, esquece-se, com a
frenética ou preocupada inventividade da comparagao, o que significa ser um humano, a
gente esquece devido a diversidade entre um homem e outro. Mas no campo, junto aos
lirios, onde o céu se arqueia 1a no alto — como sobre um dominador, livremente — como a
respiracdo esta la fora, onde os grandes pensamentos das nuvens dispersam tudo o que é
acanhado: 12 o preocupado ¢ o tnico ser humano, que aprende dos litios o que cle talvez
nao poderia aprender de um oxfro ser humano.

“Observai os lirios no campo.” Quio breve, quio solene, quao equiparador ¢ este
discurso sobre os lirios; ndo ha vestigios de ideia, ndo se murmura nem o minimo sobre
a possibilidade de haver alguma diferenca entre um lirio e outro; trata-se de todos eles e
de cada um enquanto unico; trata-se de todos de maneira igual: os lirios. Quica alguém va
achar que ¢é estranho, porém, ¢ seja exigir demais que a linguagem humana deva imiscuir-se
nas diferencas dos lirios entre si e suas possiveis preocupagdes, ocasionadas pela diferenca;
quica alguém venha a achar: “Tais diferencas e tais preocupag¢des nio sio dignas de aten-
¢a0”. Vamos ver se nos entendemos. O que se quer dizer ¢ que ou para os lirios nao vale
a pena prestar atengao a tais preocupagoes, isto ¢, que os lirios deveriam ser tdo razoaveis
que nem prestassem atencio a tais coisas; ou bem o que se quer dizer ¢ que fica abaixo da
dignidade do ser humano importar-se com as possiveis preocupacdes dos lirios, porque
com efeito o ser humano ¢ ser humano e nio ¢ lirio. Isto quer dizer: ou tais preocupagdes
sa0, em si e por si, desarrazoadas, e por isso nao vale a pena atentar a elas, independen-
temente de serem os ingénuos lirios ou os seres humanos racionais as té-las; ou entdo a
preocupacio, essencialmente igual, ¢ outra quando o lirio a tem, que nido aquela quando
o ser humano a tem, de modo que seja tolo da parte do lirio preocupar-se com tais coisas,
mas ndo seja tolo quando se trate de um ser humano. Com efeito, se os lirios tivessem
realmente tais preocupagdes, ¢ o autor do discurso fosse da opinido de que a preocupacio
essencialmente igual tivesse grande importancia em relacdo a um ser humano: assim, nao
seria sabedoria ou solidariedade, mas amor humano a si mesmo, o que poderia falar com
tal brevidade e de modo tio frio sobre os coitados dos lirios, de modo tao nobre sobre
as pequenas tristezas dos lirios, com tanta distingao ao chama-las de pequenas tristezas,
que nio sio dignas de atengdo. Suposto que fosse entio assim, que houvesse diferengas
entre os lirios, uns dos outros, que em seu mundo minusculo correspondessem as dife-
rengas humanas; suposto que estas diferencas ocupassem e preocupassem os lirios, tanto
quanto os homens — e suposto entdo que em verdade fosse verdadeiro o que ficou dito:
tais diferencas e tais preocupagdes nio sao dignas de atencao.

Vamos meditar sobre este assunto mais de perto; e dado que o preocupado que saiu
a ver os lirios no campo, sim, justamente desejando evitar toda comparacio com outros
homens, dado que tanto o desgostava que algum ox#ro ser humano falasse com ele sobre
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sua aflicio; entdo este discurso ha de respeitar sua preocupacio; nao falarei de um outro ser
humano, nem sobre algum ser humano preocupado, mas prefiro falar sobre o lirio preocupado.

Erauma vez um lirio que cresceu num lugar afastado junto a um regato que corria, e
era bem conhecido de algumas urtigas, mais um punhado de outras florezinhas na vizinhan-
¢a. O lirio estava, segundo as verazes palavras do Evangelho, vestido mais formosamente
do que Salomio em sua gléria, além disso, sem preocupacoes e alegre enquanto durava o
dia. Despercebida e vividamente o tempo passava, como a agua corrente do riacho, que
cantarolava e desaparecia. Ocorreu, porém, que um dia chegou um passarinho e visitou
o lirio, retornou no outro dia, ficou fora varios dias, até que outra vez retornou, o que
pareceu ao lirio estranho e inexplicavel, inexplicavel que o passaro ndo permanecesse no
mesmo lugar, tal como as florezinhas, estranho que o passaro pudesse ter tais caprichos.
Mas, como ocortre tio frequentemente, ocorreu também com o lirio que justamente por
causa disto ele se apaixonasse cada vez mais pelo passatro, por ter ele tais caprichos.

Este passarinho era um péssaro malvado; ao invés de se colocar no lugar do lirio, a0
invés de se alegrar com a sua formosura, e se alegrar com ele em sua felicidade inocente,
o passaro queria fazer-se de importante, sentindo sua liberdade e fazendo o lirio sentir
sua amarragao. B ndo sé isto, mas o passaro era também conversador, e contava de coisas
soltas e firmes, verdadeiras e falsas, de como em outros lugares havia, em grande quanti-
dade, lirios magnificos totalmente diferentes, onde havia uma alegria e uma animac¢éo, um
perfume, uma riqueza de cores, um canto de passaros que excedia toda descrigiao. Assim
contava o passaro e cada uma de suas narrativas costumava acabar com uma observa¢ao
que para o lirio era humilhante, de que este, em comparacio com tal gléria, ndo era nada,
de que era tdo insignificante que até se levantava a questdo de com que direito ele de fato
se chamava lirio.

Assim, o lirio foi ficando preocupado; quanto mais escutava o passaro, tanto mais
preocupado ficava; ndo mais dormia tranquilo a noite ¢ ndo mais acordava alegre pela
manha; sentia-se preso ¢ amarrado, achava tedioso o correr da dgua do regato o dia todo.
Comegava agora a se ocupar consigo mesmo e com as condi¢oes de sua vida em autoafli-
¢ao — o dia inteiro. “Pode até ser bem bom”, dizia ele para si mesmo, “de vez em quando,
para variar, escutar o correr da agua do riacho, mas entra dia e sai dia ouvir a mesma coisa
eternamente: ¢ afinal demasiado enfadonho.” “Pode talvez até ser agradavel”, dizia para
si mesmo, “de vez em quando estar num lugar afastado e solitario, mas assim, por toda
a vida, ficar esquecido, e estar sem companhia ou na companhia das urtigas ardidas, que
afinal ndo sdo decerto companhia para um lirio: ndo da para suportar.” “E entdo ter uma
aparéncia tio humilde, como no meu caso”, dizia o lirio para si mesmo, “ser tao insignifi-
cante, como o passarinho diz que eu sou: ah, por que afinal eu nao nasci num outro lugat,
sob outras circunstincias? Ah, por que eu nio me tornei, afinal, uma coroa-imperial®?”
Pois o passarinho lhe contara que a coroa-imperial era considerada o mais belo entre

8 Keiserkrone: Fritillaria imperialis.
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todos os lirios, e era objeto de inveja de todos os outros lirios. O lirio percebeu, decerto,
infelizmente, que a preocupacio o abalara; mas entdo falou para si mesmo apelando para
a razdo, ndo, porém, com tanta razao que tirasse a preocupacio da cabeca, mas de um
modo que ele mesmo se convenceu de que a preocupa¢io era correta; “pois”, dizia ele,
“meu desejo ndo ¢, afinal de contas, nenhum desejo desarrazoado, eu ndo exijo afinal algo
de impossivel, tornar-me alguma coisa que eu nio seja, um passaro, p. €x.; meu desejo
¢ tdo somente tornar-me um lirio glorioso, ou quem sabe até o mais glorioso de todos.”

Enquanto ocorria tudo isso, o passarinho voava para 1a e para ca, e a inquietacio
do lirio era alimentada a cada uma de suas visitas e a cada uma de suas separagoes. Por
fim, ele se confiou inteiramente ao passaro. Uma hora noturna combinaram que na manha
seguinte aconteceria uma mudanga, e por-se-ia um fim a preocupaciao. Na manha seguinte,
bem cedo, veio o passarinho; com seu bico escavou a terra ao redor da raiz do lirio, de
modo que assim ele pudesse ficar livre. Tendo sucedido isto, o passaro tomou o litio sob
sua asa e voou dali embora. Com efeito, a combinacio era a de que o passaro voaria com
o lirio para 14 onde floresciam os lirios vistosos; depois, o passaro deveria novamente
ajudar a deixa-lo plantado ali, para ver se com a mudanga de lugar e o novo ambiente nao
sucederia ao litio tornar-se um lirio vistoso na companhia dos outros muitos, ou talvez
até uma coroa-imperial, invejada por todos os demais.

A, no caminho o litio ia murchando. Se o litio aflito se tivesse contentado em ser
lirio, ndo se teria afligido; se ndo se tivesse preocupado, tetia ficado parado la onde estava
— onde estava, em toda a sua formosura, teria af sido justamente aquele lirio, sobre o qual
o Pastor falou no Domingo passado, quando repetia a palavra do Evangelho: “Observai o
lirio, eu vos digo que nem Salomao em toda a sua gloria vestiu-se como ele”. Pois de outro
modo nao se pode, afinal, compreender o Evangelho; pelo contrario, ¢ triste, sim, quase
hottivel, ainda que seja verdade, que um comentador” da Sagrada Escritura, a propdsito
desta passagem sobre os lirios, se sentisse motivado, tal como o passarinho, a esclarecer:
que a coroa-imperial cresce espontanecamente naquelas paragens — como se assim se
pudesse compreender melhor que o litio sobrepujava em formosura Salomio, como se
assim se pudesse compreender melhor o Evangelho, que portanto ndo se adequatia ao
lirio nao vistoso.

Assim se passou, entdo, com o lirio preocupado, cuja preocupacio estava em
se tornar um lirio magnifico ou quicad uma coroa-imperial. O lirio é o ser humano. O
passaro malvado ¢ o inquicto pensamento da comparagdo, que vagueia por toda parte,
em circulos, inconstante e cheio de caprichos e recolhe o saber malsao da diferenga; e tal
como o passaro nao se colocou no lugar do lirio, assim a comparagio o faz, com ela o ser
humano coloca-se no lugar de um outro, ou coloca um outro no seu lugar. O passarinho
¢ o poeta, o sedutor, ou aquilo que ha de poético e sedutor no ser humano. O poético é

9 Provavel referéncia ao autor alemio Claus Gratz, que comenta o Evangelho de Mateus especificando
o litio como sendo a coroa-imperial, de vermelho acentuado. (N.T.)
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como a fala do passaro, verdadeira e falsa, poesia e verdade'’; pois é verdade que existe a
diferenca, e que ha muito a se dizer sobre ela, mas o poético consiste em que a diferenca
seja apaixonadamente, no desespero ou no jubilo, o mais elevado, e isto é eternamente
falso. Na aflicio da comparacio, o preocupado vai afinal tdo longe que esquece, por causa
da diferenga, que ele ¢ um ser humano, de modo que desesperadamente acha que ¢ de tal
modo diferente de outros homens que quase cré ser diferente daquilo que ¢ ser homem,
assim como o passaro também achava que o lirio era tio pouco vistoso que até surgia a
questio se ele seria realmente um lirio. Mas a defesa supostamente razoavel da preocupa-
¢ao ¢ sempre esta: de que a gente ndo exige algo de desarrazoado, tornar-se um passaro,
p. ex., mas apenas tornar-se esta coisa determinada que nao se é, mesmo que esta coisa
determinada pareca, por sua vez, a outros preocupados como algo puramente insignificante.
Quando entdo a comparagdao, com o movimento do pdssaro para la e para ca, inflamou
a paixdo da preocupagio e arrancou o preocupado do solo da terra, isto ¢, do querer ser
aquilo a que estd destinado: af parece, por um momento, cOMo se agora a ComMparagao
viesse para levar o preocupado ao seu objetivo almejado; mas ela vem, decerto, e o leva,
contudo, embora apenas como quando a morte leva um ser humano, faz o preocupado
falecer no oscilar do desanimo.

Agora, na medida em que o homem, ndo sem um sorriso, pode pensar na aflicio
do lirio por tornat-se coroa-imperial, pode dar-se conta de que este morreu no meio do
caminho: oh, af reflita 0 homem que pelo contrario seria de se lamentar se um ser humano
se afligisse por coisas assim tdo desarrazoadas; tio desarrazoadas assim, mas nao, como
me atreveria a deixar as coisas assim em suspenso, COMo ousatia assim seriamente mirar
os mestres divinamente indicados: os lirios no campo? Nao, o lirio nao se preocupa desta
maneira, justamente por isso devemos aprender dele. E quando entio um ser humano, tal
como o lirio, contenta-se com ser homem, af ele nao adoece de preocupagio temporal;
e quando ndo se preocupa temporalmente, af fica naquele lugar que lhe foi indicado; e
quando ali permanece, af é verdade completa também, que ele, ao ser homem, é mais
glorioso do que a gloria de Salomao.

O que aprende dos lirios, portanto, o preocupado? Ele aprende a se contentar
em ser homem, e a nao se afligit com a diferenca entre um homem e outro; aprende a
falar com a mesma brevidade, com a mesma solenidade, com a mesma elevagdo, sobre
ser homem como o Evangelho fala com brevidade sobre os lirios. E esta ¢ afinal, por
certo, também a maneira humana empregada nas ocasides mais solenes. Pensemos em
Salomio. Quando ele se veste com a purpura real, quando senta de modo majestoso ao
trono em toda a sua gloria: af sim, af se pode falar de um modo tao solene, que o orador
até diz: Vossa Majestade; mas quando, na linguagem eterna da seriedade, se ha de falar
com a mais alta solenidade, af 0 que se diz é¢: Homem! E justamente o mesmo dizemos
nds para o mais humilde de todos, quando ele, como Lazaro, jaz quase irreconhecivel na

10 Alusio ao titulo da autobiografia de Goethe. (N.T.)
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pobreza e na miséria, dizemos: Homem! E no momento decisivo para uma vida huma-
na, quando se oferece a eleicdo da diferenca, nds lhe dizemos: Homem! E no momento
decisivo da morte, quando todas as diferencas sao abolidas, dizemos: Homem! Contudo,
assim ndo falamos de um modo inferior, pelo contrario, dizemos o mais elevado, porque
isto de ser homem ndo ¢ inferior as diferencas, mas ¢ superior a elas; pois aquela gloria
essencialmente igual entre todos os seres humanos nio ¢, contudo, a triste igualdade da
morte, tao pouco como a igualdade essencial entre todos os lirios, que afinal ¢ justamente
a igualdade na formosura.

Toda preocupacio mundana tem seu motivo ou razao no fato de que um homem
nao quer contentar-se em ser um homem, no fato de que pela comparacao seu desejo aflito
orienta-se para a diferenca. Da preocupacio ferrena e temporal, pelo contrario, a gente nao
se atreve a dizer diretamente e sem mais que esta seria uma inveng¢ao da comparagao, pois
que um homem, no verdadeiro instante do aperto'!, necessita de alimentos e de roupas,
isto ele nao inventa pela comparacio. Aquele que vivesse solitario entre os lirios do campo
também o descobriria. A preocupag¢io com a alimentagao, ai, ou como mais usualmente é
chamada num triste plural, as preocupacoes com a alimentacio, nio sio diretamente uma
invengao da compara¢ao. Uma outra coisa ¢ quando de incontaveis maneiras a comparacio
trabalha de modo ambiguo com as defini¢des do que se deveria entender por preocupacio
com a alimentacio, se acaso ndo teria de ser, afinal... mas nio, o preocupado nio quereria,
afinal, justamente para evitar a comparacio, que algum ox#ro homem lhe viesse falar sobre
isto; pois bem, formulemos entio assim: se nao se deveria poder aprender bastante dos
passaros a respeito desta preocupagao.

Eis o que queremos observar agora: comzo é que aquele a guenr o cuidado com a alimentagao
cansa preocupagdo, ao prestar atengao corretamente as aves do céu aprende a contentar-se em ser homen.

“Olhai as aves do cén.”” Olhai para elas, quer dizer, atentai exatamente para elas; assim
o pescador chega pela manha e examina a linha que a noite ele langara ao mar; assim chega
o médico e examina o enfermo; assim a crianca se detém e examina quando o adulto faz
algo que ela nunca tinha visto. Assim se deve, nao com a mente dividida e os pensamentos
dispersos, mas com atencio e reflexdo concentradas, se possivel com admiracio, atentar
detidamente aos passaros. Se alguém dissesse: Um pdssaro a gente ja viu tantas vezes, ndo
ha por certo, afinal de contas, nada de notavel: entdo este ndo compreendeu o convite do
Evangelho sobre os passaros do céu. — “Os pdssaros do ¢én”, ou, como ¢é dito num outro
lugar, “os passaros debaixo do céu”. Pois ¢ claro que a gente também vé passaros no solo,
a gente 0s vé no chio, mas se devemos tirar bom proveito de observa-los, temos que olha-
-los debaixo do céu, ou contudo recordar constantemente na imaginacao que a moradia
deles ¢ debaixo do céu. Se alguém pudesse, ao ver frequentemente um passaro no solo,
esquecer que ele era um passaro do céu, ter-se-ia impedido a si mesmo de compreender o
Evangelho sobre as aves do céu. — “Nao semeiam, nem colhens, nem ajuntam em celeiros.” Como

11 Trangens: do apuro, da necessidade.
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poderiam acontecer tais coisas, onde os passaros tém seu refugio — debaixo do céu, 1a
onde vivem sem a prevencio'? da temporalidade, desconhecendo o tempo, no instante?
O homem prevenido sobre a terra aprende do tempo a utilizar o tempo, e quando a partir
de um tempo passado ele tem o celeiro lotado, e esta precavido para o tempo presente, af ele
cuida de plantar de novo para uma colheita futura, para que outra vez venha a ter o celeiro
cheio para um tempo fituro. Por isso se utilizam ali trés palavras para designar o trabalho
da prevencio; nio se diz brevemente, como sobre os lirios: eles ndo trabalham; com as
trés palavras indica-se a determinacdo do tempo que se situa na base da prevencao. — “E
10 entanto vosso Pai celeste as alimenta”” O Pai celeste, sim, ¢é evidente, tem de ser Ele, ja que o
observador olha para as aves — debaixo do céu; pois 14, aonde o camponés vai de manha,
2o meio dia e a tarde e chama as aves, reunindo-as e as alimenta: 12 o observador pode
facilmente equivocar-se e acreditar que é o camponés quem alimenta as aves. Mas 14 onde
nao existe nenhum camponés — no campo aberto, 14 onde nido ha nenhuma despensa
— debaixo do céu, 14 onde as aves despreocupadas, sem semear, sem colher, sem juntar
no celeiro — e sem preocupagdes com a alimentagio voejam leves sobre os bosques e os
lagos: 14, afinal, tem de ser por certo o Pai celeste quem as alimenta. “Ele as alimenta”; ou
deverfamos dizer, talvez, tolamente, o que decerto muito camponés tolo ja disse: “as aves
roubam”; deste modo quem alimenta as aves é propriamente o camponés, porque essas de
fato roubam dele. Ai, se um pensamento humano mergulhasse tdo fundo na baixa miséria
que, em seriedade contrariada, ele chegasse a pensar uma tal coisa: como poderia entdo
aprender a elevagao das aves do céu, como ¢é que isto poderia ajuda-lo a examinar as aves
do céu? E no entanto, isto deveria com certeza auxilia-lo, caso simplesmente quisesse o/bar
para elas, ou seja, atentar detidamente para clas, tornar a aprender’; aprender a esquecer
o senso comum rasteiro que, de forma desumana, tornou sua alma mesquinha. Nio, o
Pai celeste alimenta as aves, e isto a despeito de que elas nao semeiam, nem colhem, nem
ajuntam em celeiros, quer dizer, ¢ o Pai celeste quem alimenta também as criaturas que
semeiam e colhem e ajuntam nos celeiros, e por isso aquele que alimenta a si mesmo deve
aprender dos passaros que ¢, afinal de contas, o Pai celeste quem o alimenta. Mas aquele
que nada, simplesmente nada possui na terra; aquele que assim —igualmente vive “debaixo
do céu”; aquele que com tristeza percebe que estd muito proximo no — alegre parentesco
com os passaros do céu: aprende que ¢ o Pai celeste que os alimenta.

“Olhai as aves do céu — vosso Pai celeste as alimenta.” Quao breve, quio solene,
quao igualitario ¢ este discurso. Fala-se de todas as aves, nem uma unica ¢ esquecida no
discurso que explica que o Pai celeste jamais esquece de uma tnica dessas, Ele, que abre
sua mio suave ¢ sacia tudo o que vive 4 vontade'. No discurso do Evangelho sobre os
passaros nao se menciona nem um pouco alguma diferenca; que um deles talvez recebesse
abundantemente, o outro parcamente; um deles talvez provisao por um tempo um pouco

12 Forsynlighed: precaugio.
13 Jwre om igjen: revisar os conceitos.

14 Salmos 145, 16.
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mais longo, o outro somente 0 necessario para 0 momento; que uma vez ou outra um
deles teve de esperar, esperar em vao, teve de talvez deitar-se faminto: nao, apenas se fala
sobre as aves e de que o Pai celeste as alimenta.

Contudo, talvez alguém diga: “Ainda que um passaro de vez em quando recebesse
de menos, ainda que af também morresse um passaro de fome, a coisa por certo nao seria
assim tao grave”. Como ¢ que deste modo um homem poderia ter um coracio para falar
assim sobre os passaros? A preocupacio pelo sustento nio ¢ e sera sempre essencialmente a
mesma, quer seja a ave que a tenha, quer seja o homem? Deveria o homem, altivo, desdenhar
esta preocupacao, se fosse apenas o passaro quem a tivesse, e 0 homem estivesse livre dela?
Ou seria desarrazoado da parte do passaro preocupat-se com tais insignificancias, mas nao
seria desarrazoado da parte do homem racional preocupar-se com as mesmas insignifican-
cias? Suponhamos que a vida do pédssaro nio deixasse de conhecer esta diferenca no que
se refere ao sustento, a qual se faz valer tanto pior entre os homens; suponhamos que esta
diferenga ocupasse e preocupasse as aves da mesma maneira como preocupa o homem.

Da mesma maneira — quando se admite isto, af o discurso pode afinal evitar, aquilo
que ao preocupado tanto desagradaria, que um oz#/ro homem lhe falasse sobre a preocupa-
¢do dele, de modo que o discurso pode permanecer 1a fora no campo junto aos passaros
e conversar sobre a preocupac¢io do péssaro.

Era uma vez uma pomba do mato; 14 onde a admirac¢ao habita junto com o calaftio,
em meio aos troncos aprumados ¢ isolados, esta tinha o seu ninho. Proximo dali, porém,
la onde a fumaca se eleva da casa do camponés, moravam alguns de seus parentes mais
distantes: algumas pombas domésticas. Com um par dessas ela seguidamente se encontrava;
com efeito, assentava-se sobre um galho que se inclinava por cima da quinta do campongés;
as duas pombas domésticas assentavam-se na cumeeira do telhado, mas a distancia nao
era tdo grande que as impedisse de trocarem opinides, entre si, numa conversa. Um belo
dia, conversavam sobre assuntos dos tempos e sobre o sustento. A pomba do mato dizia:
“Eu tenho tido até agora, de um jeito ou de outro, o meu sustento, deixo a cada dia suas
dificuldades, e deste modo vou avangando pelo mundo”. As pombas mansas escutaram
com atengdo, N0 sem experimentarem uma certa emog¢ao voluptuosa perpassar todo o
corpo, a que se chama pavonear-se, depois responderam: “Nao, ai nés procedemos de
outro modo; No Nosso caso, isto ¢, na casa do rico camponés com quem vivemos, a gente
tem o futuro assegurado. Quando chega o tempo da colheita, entio eu me sento, ou o
meu esposo, um dos dois se assenta 1a em cima do telhado e observa. Entio o camponés
vai trazendo, uma depois da outra, carradas de graos, e quando ele assim carregou para
dentro tantas que eu nem consigo mais contar, af sei que ha provisio suficiente para muito
tempo, e o sei por expetiéncia”. LLogo que terminou de falar assim, voltou-se, ndo sem
um certo amot-proprio's, para seu esposo, assentado junto a ela, como se dissesse: “Nao
¢ verdade, maridinho? Nés dois temos o nosso garantido”.

15 Selyfolelse: autoconfianga.
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Quando a pomba do mato foi para seu lugar, refletiu mais de perto sobre aquele
assunto; prontamente lhe ocorreu que deveria ser uma grande comodidade saber, desta
maneira, que se tinha o sustento garantido por longo tempo, e ao contrario era miseravel
viver assim constantemente num rumo incerto, de modo que jamais se ousasse dizer que
a gente sabe que esta provido. Por isso seria entdo melhor, pensou consigo mesma, que tu
experimentasses, para ver se nao conseguirias recolher uma provisio maior, que poderias
deixar colocada num ou noutro lugar bem seguro.

Na manhi seguinte ela despertou mais cedo do que de costume e teve tanta traba-
lheira para recolher que quase nem teve tempo para comer ou para se alimentar bastante.
Mas era como se uma fatalidade pairasse sobre ela, como se nao lhe fosse permitido juntar
prosperidade, pois cada vez que tinha reunido uma pequena provisao e a escondido num
ou noutro lugar supostamente seguro — quando voltava para conferir, ja havia desapa-
recido. Neste interim, ndo ocorreu nenhuma mudanca essencial em relagio ao sustento,
ela encontrava cada dia o seu alimento do mesmo modo como antes, ¢ a medida que
se tornava mais escasso para ela, isso acontecia porque ela queria juntar e porque nem
se dava tempo para se alimentar, pois caso contrario ela teria o sustento tao abundante
como antes. A, e contudo ocorreu-lhe uma grande mudanga, ela nio sofria de nenhuma
caréncia real, mas tinha assumido uma nocio de caréncia para o futuro, havia perdido sua
tranquilidade — agora tinha preocupagio com alimentacio'®.

Desde entio a pomba do mato ficou aflita'’, suas penas perderam o brilho da cor,
sua fuga'® perdeu a leveza; seu dia passava numa tentativa infrutifera de juntar prospe-
ridade", seus sonhos eram os planos impotentes da imaginacio; nio estava mais alegre,
estava sim quase invejosa das pombas ricas; encontrava seu alimento todo dia, satisfazia-
-se, e contudo parecia que nao ficava satisfeita, porque passava fome por longo tempo
a0 se preocupar com o alimento; ela se aprisionara a si mesma naquela armadilha, na
qual nenhum cacador de passaros podia reté-la, na qual somente aquele que ¢ livre pode
aprisionar-se a si mesmo: na representagao. “F bem verdade”, dizia para si mesma, “¢ bem
verdade que quando cada dia eu consigo tanto quanto sou capaz de comer, ai eu tenho o
meu sustento; a grande provisao que desejo juntar eu ndo poderia comer de uma so vez,
e em certo sentido a gente nao pode mais do que se fartar; seria, porém, uma grande co-
modidade ser liberado desta incerteza, pela qual a gente se torna tao dependente.” “Pode
bem ser”, dizia para si mesma, “que as pombas domésticas comprem caro o seu sustento
garantido; pode bem ser que elas, no fundo, tenham muitas preocupagdes, das quais eu

até agora estava liberada, mas este asseguramento do futuro paira constantemente diante

16 Neringssorg: preocupacio economica.
17 bekymret: preocupada.

18 dens Flugt: seu voo.

19 Velstand: riqueza.
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de minha cabega; ah, por que eu fiquei afinal uma pobre pomba do mato e ndo uma das
pombas ricas?” Assim ela ainda percebeu que a preocupagao esgotava suas forgas, mas af
ela falou para si mesma de um modo razoavel, contudo nio tdo razoavel que expulsasse a
aflicdo de seu pensamento, ¢ levasse sua mente ao repouso”, mas de tal modo que ela se
convenceu de que a preocupacao era correta. “Eu nio exijo afinal nada de desarrazoado”,
dizia ela, “ou algo de impossivel, afinal eu ndo exijo tornar-me como o camponés rico,
mas apenas como uma das pombas ricas.”

Por fim, ela imaginou uma artimanha. Um dia voou para l4 e se assentou na cumeeira
do telhado do camponés entre as pombas mansas. Quando ela depois se deu conta de que
havia um lugar, para dentro do qual essas voavam, voou também para dentro, pois ali devia
decerto estar a despensa com as provisoes. Mas quando ao anoitecer veio o campongés
e fechou o pombal, ele prontamente descobriu a pomba desconhecida. Esta foi depois
depositada numa pequena gaiola s para ela até o dia seguinte, quando entdo foi morta —e
libertada das preocupag¢bes com alimentagao. Que pena, a preocupada pomba do mato
nao apenas se havia aprisionado a si mesma na preocupag¢ao, mas também se aprisionara
a si mesma no pombal — para a morte.

Se a pomba do mato se tivesse contentado em ser o que ela era: uma ave do céu,
entlo ela teria tido seu sustento, entdo o Pai celeste a teria alimentado, entio ela teria, nas
condicoes da incerteza, permanecido la onde ela pertencia, 1a onde os troncos eretos e
isolados melancolicamente combinam com o gorjeio arrulhante da pomba do mato; entdo
ela teria sido aquela sobre a qual o Pastor falava no Domingo, quando repetia a palavra do
Evangelho: Olhai as aves do céu, elas nao semeiam nem colhem nem ajuntam em celeiros,
e no entanto o vosso Pai celestial as alimenta.

A pomba do mato® é o ser humano — mas nio, nio nos esquegamos de que o
discurso, apenas por deferéncia para com o preocupado, utilizou a pomba do mato como
exemplo. Sim, tal como quando uma crianga da mais alta nobreza esta sendo educada e
uma crianga pobre ¢ mantida por perto para receber os castigos no lugar do principe: foi
assim que o discurso jogou tudo sobre a pomba do mato. E esta o aceitou de boa vontade,
pois sabe muito bem que ela é um daqueles mestres incumbidos por Deus, dos quais nés
devemos aprender; mas tais coisas um mestre também faz, de vez em quando, ao mostrar
em si mesmo a coisa errada, contra a qual ele quer advertir. A pomba do mato, ela mesma,
ndo tem tais cuidados®, ela é realmente aquela de quem fala o Evangelho. — Portanto, a
pomba do mato ¢ o ser humano. Quando ele, como aquela, contenta-se em ser um ho-
mem, entdo entende o que aprende do passaro do céu, que o Pai celeste o alimenta. Mas
se o Pai celeste o alimenta, af ele fica afinal sem preocupagiao com o sustento, dado que

20 7/ Ro: para a calma, a tranquilidade.
21 Skovduen: pomba-rola.

22 er sorglos: vive desafogada.
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ele nao habita meramente, como as pombas domésticas, junto ao rico camponés, mas
habita junto Aquele que é mais rico do que todos. Ele habita realmente junto a Ele, pois
dado que o céu e a terra sdo a casa e a propriedade de Deus, entdo o ser humano mora,
de fato, junto a Ele.

Ou seja: contentar-se em ser um homem, contentar-se em ser o humilde, a criatura,
que tdo pouco ¢ capaz de se sustentar a si mesma, como de criar a si mesma. Mas se pelo
contrario o ser humano quer esquecer Deus — e alimentar-se a si mesmo; entdo temos
a preocupagio com o sustento. I decerto louvavel e agradavel a Deus que um homem
plante e junte e recolha no celeiro, que trabalhe para encontrar o alimento; mas se vier
a esquecer Deus e achar que com seu trabalho vai alimentar a si mesmo, entio ecle tera
preocupac¢io com o sustento. O homem mais rico de todos os que ja existiram, caso se
esqueca de Deus e ache que se alimenta a si mesmo; tem, também ele, preocupagao com
o sustento. Pois ndo vamos falar de maneira tola e mesquinha, dizendo que o rico esta
livre da preocupacao com o sustento, e o pobre nao. Nao, somente esta livre aquele que,
contentando-se em ser homem, compreende que o Pai celeste o alimenta; e disto é capaz
tanto o pobre quanto o rico.

Preocupacio com o sustento [econdémica] é por isso a armadilha na qual nenhum
poder exterior, nenhuma realidade efetiva é capaz de aprisionar um ser humano, porém na
qual somente ele é capaz de aprisionar a si mesmo, o rico tio bem quanto o pobre —logo
que nio se contenta em ser um homem. Com efeito, quando ele nio quer contentar-se com
isso, 0 que ¢ entdo o mais que ele exige? O mais é: ser ele mesmo sua propria providéncia
para toda a vida, ou qui¢a apenas para o dia de amanha; e quando ele o quer, entio ele
entra — engenbosamente — na armadilha, o rico, tio bem quanto o pobre. Deste modo, ele
quer, por assim dizer, colocar um muro ao redor de si, numa mancha de terra pequena
ou grande, que nao deva ser objeto da providéncia de Deus e dos cuidados sustentadores
do Pai celestial. Talvez ndo perceba, antes que seja demasiado tarde, que nesta seguranga
entrincheirada ele mora, de fato, numa prisdao. Ele mesmo faz aquilo que o camponés fez
com a pomba do mato, ele préprio tranca a gaiola, e cré que agora estd seguro, e agora
estd justamente aprisionado, ou, o que pode ser expresso também de uma outra maneira,
agora esta excluido dos cuidados da Providéncia e deixado a mercé da preocupagiao com
o sustento. Pois s6 estd aprisionado e excluido aquele que se encerrou® nos seus bens,
muitos ou poucos, achando que se alimentava a si mesmo; e s6 ¢ livre e sem preocupagio de
sustento aquele que com muitos ou com poucos bens, sim, mesmo na penuria, compreende
que o Pai celeste o alimenta. E esse que num entendimento atrevido engenhosamente se
trancou a si mesmo nestas coisas € com estas coisas se aptrisionou, esse, justamente, tal como
a pomba do mato, em sentido espiritual, aprisionou-se a si mesmo, [condenado] a morte.

Ja desta maneira se evidencia que preocupacio com o sustento surge pela compa-
ra¢do; aqui, com efeito, mostra-se de um modo terrfvel que o homem nio quer contentat-

23 udelukket: excluido, lukket inde: encerrado.
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-se em ser homem, mas quer comparar-se com Deus, quer ter uma seguranga gragas a si
mesmo, como a nenhum homem ¢ permitido ter, seguranca esta que por isso ¢ justamente
— a preocupag¢io com o sustento.

Mas também de outras maneiras se mostra que a preocupagiao com o sustento
surge pela comparacio, ou seja, na medida em que a preocupag¢ao com o sustento nao ¢ a
necessidade real do dia de hoje, mas sim a representagdo de uma futura. Surge outra vez
a comparagao pelo fato de o homem ndo querer contentar-se em ser homem. A pobre
ave do céu se comparava com as aves ricas; por causa desta comparagio ela descobria a
preocupac¢io com o sustento. O que significa ter fome e achar alimento, isto ela ja sabia
desde muito tempo, mas preocupag¢io com o sustento antes ela ndo havia tido. E entdo estas
determinacoes: rico e pobre, nao estavam separadas entre si por um abismo escancarado,
dado que elas, pelo contratio, se tocam mutuamente no convivio continuo e em constante
conflito fronteirico, e af além disso as diferentes perspectivas modificam mais ou menos
a determinacao: assim pode também ser o terceiro da comparacdo o mais extremamente
diferente. Na preocupagio com o sustento nao quer entdo o preocupado contentar-se
em ser homem, mas quer ser ou ter a diferenca, quer ser rico, afortunado, abastado, de
alguma maneira assegurado, e assim por diante. Ele ndo observa, com efeito, as aves do
céu — afastadas da diversidade da vida humana, mas olha para os outros comparando-se,
olha para a diversidade, ¢ sua preocupagio com o sustento ¢ uma rela¢do de comparacio.

E ainda que o preocupado nio fixe desta maneira sua atencio sobre a diferenga
de graus e chame de preocupacio com o sustento zs7o, que ¢ antes aflicio mundana (pois
afinal de contas isto ndo é preocupa¢io com o sustento, preocupar-se com possuir tanto
quanto este ou aquele), ainda que ndo seja este o caso, encontra-se contudo uma compa-
racdo na base da preocupagio com o sustento, na medida em que esta nao € a expressao
para a necessidade real, mas sim imaginada. De onde provém que o passaro nao tenha
preocupagiao com o sustento? Do fato de ele ndao comparar um dia com o outro, e de
acordo com a palavra do Evangelho deixar a cada dia a sua dificuldade. Mesmo, porém,
que o preocupado ndo compare sua condi¢do com a de um outro homem, e neste sentido
“se mantenha puro deste mundo” (ai, a comparagio ¢ talvez uma das mais corrompidas
espécies de macula) — quando contudo ansiosamente compara um dia com o outro, se
num dia em que teve ganho abundante diz: Mas amanha? E se no dia em que tem pouco
ele diz: Amanha sera ainda pior: assim esta ele comparando! Ai, se um tal preocupado
lesse isto, oxald ndo se impacientasse com o palestrante. De bom grado eu faria como fez
um sabio pagao por deferéncia ao objeto do discurso: cobria seu rosto; de bom grado eu
faria assim por respeito a preocupagio, cobriria minha face, de modo a nao ver ninguém,
e falaria sobre a ave do céu. Foi afinal devido a esta espécie de comparacdo que a pom-
ba do mato no convivio preocupado da aflicio consigo mesma de um dia para o outro
descobriu a preocupagio com o sustento; admitiu, afinal, que ela tinha o seu ganho, mas
a inseguranca a entristecia, parecia que ficava muito dependente — de Deus. Causava-lhe
desgosto que jamais pudesse falar com seguranca sobre o préximo dia — 6, mas nao nos
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esquecamos de que ela podia sim num sentido divino falar com seguranca, se ela dissesse:
O Pai celeste me alimentard bastante amanha; nao nos esquecamos de que falaria com a
maior de todas as segurancas sobre o dia de amanha se ela se limitasse com muita interio-
ridade a apenas agradecer pelo dia de hoje! As coisas nao sio assim? Se acaso houvesse
uma jovem apaixonada, a quem o amado viesse e visitasse, ¢ se acaso af cla lhe dissesse:
Voltas entido de novo amanha? Neste caso haveria alguma aflicdo em seu amor. Mas se
ela, sem nomear o dia de amanhi, se jogasse em seus bracos e dissesse: O, obrigada por
teres vindo hoje: entdo ela estaria bem tranquila pelo dia de amanha. Ou, caso houvesse
duas jovens, e uma delas dissesse ao seu amado: Volta entdo amanha outra vez; e a outra
dissesse: O, obrigada por teres vindo hoje: qual destas duas estaria mais convencida de
que seu amado haveria de retornar no dia de amanha?

No mundo, bem frequentemente, leva-se adiante a inutil e talvez va discordia,
quando o pobre diz ao rico: Sim, para ti ¢ facil, estas livre da preocupacio com o sustento.
Quisera Deus, porém, que o pobre pudesse compreender direito o quanto o Evangelho
quer o que ¢ muito melhor para este: igualitaria e mais amorosamente. Na verdade, o
Evangelho nio se deixa encantar pela ilusdo sensorial da diferenca visfvel, ndo se deixa
enfeiticar a tomar partido por algum homem contra algum outro homem, com o rico
contra o pobte ou com o pobre contra o rico. O nio ter preocupa¢do com o sustento ¢
em verdade uma coisa agradavel aos olhos de Deus: teria entdo decerto o rico, sem mais
fnem menos, esta vantagem, ¢ o pobre estaria excluido dela? Ai, ndo. Se o pobre se con-
tentasse mesmo em ser um homem, e aprendesse das aves do céu a nao se preocupar com
o sustento, entdo ele poderia elevar-se com simplicidade por sobre a diferenca aparente,
ele talvez se sentisse de vez em quando motivado a dizer: Coitado do rico, afinal, este sim
tem preocupacio com o sustento. Pois qual ¢ o homem que pode dizer, com razao e com
verdade, estas palavras: Eu nao tenho nenhuma preocupacio com o sustento? Se o rico, a0
dizé-lo, aponta para as suas riquezas: serd que ha vestigios de sentido em sua fala? Nio se
contradiz no mesmo instante, de forma que clama aos céus, ele, que se atém a preocupagao
com o sustento, enquanto a mantém afastada com seus tesouros e por preocupagio com
o sustento os vigia e os aumentar Sim, se o rico abandonasse todos os seus bens, lan¢asse
para longe de si dinheiros — e preocupagdes com o sustento, e dissesse: Eu ndo tenho
preocupacdo com o sustento; sé entdo haveria afinal sentido em seu discurso. E este ¢, de
fato, o caso do pobre, quando ele, que nada possui e neste sentido nada tem para jogar
fora, joga a preocupagao com o sustento para cima de Deus e diz: Eu nao tenho nenhuma
preocupac¢do com o sustento. Nao ¢ desta maneira que as riquezas tém de ser afastadas,
se ¢ que deveria haver algum sentido, pelo menos, no discurso? Se alguém que possuisse
uma dispendiosa colegao de espléndidos medicamentos, dos quais tomasse alguma coisa
todo dia, quisesse, apontando para os remédios, dizer: Eu nao estou doente! — nio seria
esta uma gritante contradi¢ao?

Com bastante frequéncia leva-se adiante no mundo, entre uns e outros homens,
o insatisfeito conflito da comparagao sobre dependéncia e independéncia, sobre a sorte
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que ha em ser independente e o pesado que ¢ ser dependente. E no entanto, no entanto,
jamais a linguagem humana e jamais o pensamento descobriram um simbolo mais belo
para a independéncia do que — o pobre passaro do céu; e contudo, contudo, nenhum
discurso pode ser mais estranho que o de que fosse tdo pesado ser —leve como o passaro!
Ser dependente de seus tesouros, isto ¢ dependéncia e pesada servidao; ser dependente
de Deus, totalmente dependente, isto ¢ independéncia. A preocupada pomba do mato
temia tolamente ficar de todo dependente de Deus, por isso cessou de ser independente e
de ser um simbolo da independéncia, deixou de ser a pobre ave do céu, que é totalmente
dependente de Deus. Dependéncia de Deus ¢ a unica independéncia, pois Deus nio tem
peso, s6 o tém o terreno e especialmente os tesouros terrenos; aquele, entdo, que ¢ de
todo dependente Dele, ¢ leve. Assim ocorre com o pobre, quando ele, contente em ser
homem, observa a ave do céu, observa-a — debaixo do céu, para o qual olha sempre aquele
que esta orando, o suplicante®, nio, este, o independente, é na verdade um gratulante®.

Contentar-se em ser homenm. Exa disto que tratava este discurso, e de como o preocupado
o aprende dos lirios do campo e das aves do céu, e de como, em contraste, a comparacio
engendrou a aflicio terrena, e de como ela engendrou o cuidado com o sustento. E claro
que foi um homem quem discursou, mas, apoiado pelos litios e pelas aves, ele falou sobre
os lirios e as aves. E assim, o fato de ele ser o orador nao implica em nenhuma comparagao
com algum outro ser humano, como se aquele tivesse alguma vantagem por ser orador; nao,
aqui volta a imperar a igualdade frente a frente®® com os mestres divinamente nomeados:
os litios do campo e as aves do céu.

24 den Bedende: o orante, um que esta a pedir.
25 en Takkende: um que agradece, que da gragas.

26 ligeoverfor: vis-a-vis.
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