Tecnologia, ignorancia e violéncia®

Technology, Ignorance and Violence

Pablo Rubén Mariconda
Professor Titular do Departamento de Filosofia
Universidade de Sdo Paulo [usP]

No capitulo 11 de seu extraordindrio livro Experimentum humanum, Herminio Mar-
tins propde-se a discutir as tentativas de legitima¢io “do impulso tecnoldgico do
Ocidente para o ‘dominio da natureza™ (Martins, 2012, p. 35). Mostra, logo de ini-
cio e consoante a interpretacio de Lynn White (1964), um historiador da ciéncia e
da técnica medievais, que essas tentativas de legitimagiao devem ser pensadas, no
plano mais amplo da civilizagao, no quadro do “cristianismo, e particularmente, do
cristianismo latino ocidental”, no interior do qual “vérias tradigdes teoldgicas fortes
autorizam uma ampla variedade de atitudes em relagio a exploragao dos recursos
naturais e aos limites das consideracoes antropocéntricas que dizem respeito a apro-
priacdo de formas de vida nido humanas” (ibid., p. 35). Segundo Martins, apesar do
uso da linguagem do “dominio da natureza”, desenvolveram-se no interior do cris-
tianismo duas tradicoes teoldgicas a respeito do dominio: as concepgdes da curado-
ria e a da cooperagio, que desde o inicio criaram uma ambivaléncia da atitude crista
— que se mantém, em grande medida, até hoje, “no que respeita as suas prescri¢oes
teoldgicas acerca da natureza, da técnica, dos animais, da ética biomédica etc.”
(ibid.). Basicamente a diferenca entre essas duas atitudes é que “a tradigao de cura-
doria prescreve a contengido na utilizagio dos recursos naturais [em vista] das gera-
¢oes futuras. A tradigio de cooperacio com a natureza favorece a convocagio dos
poderes naturais de preferéncia a remodelagio do mundo natural de acordo com
designios que lhe sao estranhos” (ibid., nota 1).! Eu poderia deter-me aqui e tratar
dessa dimensao teoldgica na Carta Enciclica Laudati Si’ do santo padre Francisco sobre
o cuidado da casa comum, que, significativamente, como mostrou Agamben em
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! Essas duas tradi¢ées parecem poder ser encontradas no Antigo Testamento; assim, em Génesis, 2.15, encontra-

mos a curadoria: “Entdo o Senhor Deus pds o homem no jardim do Eden, para cuidar dele e nele fazer
plantagbes”, enquanto que, em Génesis, 9.1,2, apds o dildvio, na alianca que Deus faz com Noé, diz: “Que
seus descendentes se espalhem por toda a terra. Todos os animais selvagens, todas as aves, todos os animais
que se arrastam pelo chao e todos os peixes terdo medo e pavor de vocés. Todos eles serdo dominados por
vocés”, com o que se expressa a cooperagdo. Para um aprofundamento da questdo de como o cristianismo
favoreceu a visio do dominio a natureza nos sécs. XVI-XVIIL, cf. Lenoble, 1990.



O que é um dispositz‘vo.’, exprime-se em grego e segundo o cristianismo comunitdrio
original, pelo vocdbulo “oikonomia” (cf. Agamben, 2007, se¢do 4, pp. 21-25), para
obter disso uma outra concepgio de economia diferente da concepgio neoliberal
acerca da relagio entre a natureza e os humanos.

Martins procurard mostrar entao que “as invocagdes do ‘dominio’, do ‘controle’
ou da ‘conquista’ da natureza no pensamento social dos séculos XIX e XX” (Martins,
2012, p. 35) — e que, de meu ponto de vista podem ser retragadas até os séculos XVII
e XVIII, ou seja, até a primeira modernidade — também podem ser caracterizadas
em termos “de duas tradicoes ideais e tipicas. A [concep¢do) prometeica do dominio
da natureza (particularmente acentuada depois da Revolugao Francesa) e a [concep-
¢ao] faustica (Qque culmina na obra do mais proeminente filésofo contemporaneo da
técnica, Heidegger)” (ibid.). Ressalta Martins que, evidentemente, “essas tradigoes
de pensamento sobre o dominio da natureza exibem variantes internas” (ibid.) que,
entretanto, nio precisam ser detalhadas nesta exposicio, para a qual basta uma apre-
sentacdo abreviada de sua apreensao cultural geral. Assim, enquanto para Martins
“a tradigdo prometeica liga o dominio técnico da natureza a fins humanos e sobre-
tudo ao bem humano, a2 emancipagio da espécie inteira” (7bid.) — tradigao da qual
fazem parte dois expoentes maximos da primeira modernidade, Bacon e Descartes,
que anunciam o predominio da filosofia pritica entendida como um projeto de uni-
ficagao do conhecimento cientifico e técnico na conquista da natureza em proveito
da humanidade —, por outro lado, “a tradigdo fiustica esforga-se por desmascarar
os argumentos prometeicos, quer subscrevendo, quer procurando ultrapassar (sem
solugio clara e inequivoca) o niilismo tecnolégico, condigao pela qual a técnica nio
serve a qualquer objetivo humano para além de sua prépria expressao” (ibid., p. 36).
Trata-se, com efeito, de uma caracterizagao da diferenca entre a atitude otimista —
que concebe o avango da tecnologia como uma epopeia civilizatéria em diregio a
sobrevivéncia da espécie humana (concepgao da qual fazem parte algumas concep-
¢oes politicas mais orientadas para uma pratica da democracia comunitdria e parti-
cipativa e que, por isso, mantém o otimismo de que a tecnologia pode com a ajuda
da ciéncia ser reorientada para praticas que estejam voltadas para o beneficio e eman-
cipagdo de toda a humanidade) — e a atitude pessimista — que concebe o avango
da tecnologia e do dominio técnico do mundo como uma tragédia civilizatiria,
na medida em que o desenvolvimento da ciéncia e da tecnologia nos séculos XIX e
XX ampliou o escopo da “dominagdo da natureza” para o da “dominacio dos pré-
prios humanos”, tornou hegemonica a razdo instrumental e auténoma a tecnologia,
com o risco de a prépria espécie humana ser superada e dominada pela criagio das
mdquinas que pensam e tomam decisoes autonomamente. Cabe lembrar que as con-
cep¢oes trans-humanistas também se alinham a essa visdo trdgica da sobrevivéncia
de nossa espécie, na medida em que propdem aos humanos a ultrapassagem das



limitagoes orginicas (naturais) de serem compostos quimicos de carbono, transfor-
mando-se em mdquina pela transferéncia da meméria orginica para a meméria si-
licica de um dispositivo tecnolédgico de informagio em um corpo robotizado.

Essas concepgoes do controle tecnoldgico da natureza ligaram-se, de um modo
ou de outro e por diferentes vertentes, ao diagndstico de que a civilizagdo tecnolé-
gica em seu estdgio atual — isto é, do final do século XX e particularmente com
maior rapidez nas primeiras duas décadas deste século — pode ser tomada como
p6s-histéria, vinculando-se, assim, ao tema, “em parte hegeliano, do fim da histé-
ria”. “As expressoes ‘p6s-historia’ e ‘pds-histérico’ foram forjadas de modo indepen-
dente por comentadores franceses [da obra de Cournot] no inicio do século XX e
por académicos americanos nas ultimas quatro décadas [do século XX] na discussdo
de sua teoria da histdria e especialmente da respectiva repercussao sobre o futuro
das sociedades industriais avancadas” (Martins, 2012, p. 37). Como mostra Martins,
“Cournot foi o mais sistemdtico dos pensadores do século XIX que defenderam
a probabilidade, ou até a inevitabilidade, daquilo que mais tarde haveria de chamar-
se o fim da ideologia, o fim da utopia, o fim da politica ou o fim da histéria” (76id.),
mas Martins se apressa em alertar que o termo “fim” empregado nessas expressoes
“nao significa necessariamente extin¢io ou término, mas pode ser elaborado com
vérios sentidos como exaustdo, completude, cumprimento ou consumagdo, tal como
em Hegel” (ibid., grifos meus).

O fim da ideologia, da politica ou da histéria configura a passagem a pds-mo-
dernidade e vincula-se paradoxalmente a concep¢io de que a sociedade atual pode
ser caracterizada como uma sociedade do conhecimento, entendida como “exaustao,
completude, cumprimento ou consumacio” do que era a expressio mais cabal da
modernidade, ou seja, a ciéncia moderna, assentada no conceito kantiano de critica
que a configurava epistemologicamente por meio do estabelecimento de seus limi-
tes, dos limites do conhecimento cientifico. A tecnociéncia (de orientagio comer-
cial), caracteristica da chamada sociedade do conhecimento, opde-se a ideia dos
limites do conhecimento e supde uma ciéncia que chegou a completude ou, pelo
menos, a um conhecimento completdvel (cf. Mittelstrass, 2007, p. 2). Uma expres-
sa0 clara dessa concep¢io do esgotamento do projeto da ciéncia moderna pode ser
encontrada na concepgio de John Ziman, defendida, por exemplo, em Prometheus
bound, de que a ciéncia atingiu seu estdgio de finalizagdo. Segundo seu vaticinio
“muitos dos campos especializados do esfor¢o cientifico podem ter chegado ao
estdgio de ‘finalizagao’, isto é, o estdgio em que existe um referencial (framework)
tedrico confidvel que guia a pesquisa estrategicamente para fins visados e desejados”
(Ziman, 1994, p. 11). De modo muito significativo para a ciéncia como atividade
socialmente organizada, “em uma ciéncia supostamente finalizada — tal como
a dinimica de fluidos, a genética vegetal ou mesmo a economia — torna-se quase
impossivel fazer uma distingao nitida entre a pesquisa ‘bésica’ e ‘aplicada’ em termos



do que é realmente descoberto” (ibid., p. 24). Ciéncia e tecnologia constituem entio
um amdlgama com uma agenda claramente aplicativa e utilitdria.

De meu ponto de vista, importa ressaltar que os temas da pés-modernidade, pés-
politica, pés-verdade receberam seu primeiro élan da conceitualizagao hegeliana do
fim porque a pés-modernidade vem posta como aquilo que segue ao esgotamento do
projeto da modernidade, e principalmente de sua orienta¢o cientifica, o que levanta
a questdo de pensar a nova ordenagio social, politica, econdmica que se estabelece
tendo como cerne a tecnociéncia, o predominio da diregao tecnoldgica comercial-
mente orientada, ou seja, com maximizagio do utilitarismo econdmico, em detri-
mento da pesquisa bésica e com fortalecimento da Pesquisa & Desenvolvimento &
Inovagao (PDI). Temas como o da pés-politica e da pds-verdade sdo efeitos do avango
da civilizagao material (ou da cultura objetiva), notadamente da ampla implantacio
das tecnologias da informagao e da comunicagio (TICs), e da visdo que considera que
a ciéncia entrou em uma etapa de finaliza¢io e que muito pouco hd para desenvolver
em pesquisa bdsica; ou, dito de outro modo, que hd muito pouco a descobrir.

A partir deste ponto, vou considerar dois conjuntos de fatos. O primeiro diz
respeito 4 inclinagao técnica da ciéncia natural — anunciada no plano dos valores
da racionalidade cientifica do século XVI ao XVIII — que se efetivou “a medida que
formos refazendo o mundo natural, que o artificializamos, que nos tornamos cada
vez mais o ‘deus dos artefatos’, dado que o artifactual, o antropogénico, ocupa uma
regido cada vez maior do mundo humano” (Martins, 2012, p. 83). Poderfamos sem
duvida acrescentar do meio em que vivemos, produzindo a colonizagao tecnoldgica
do mundo da vida, com amplas consequéncias para a fenomenologia perceptiva e
cognitiva dos seres humanos. O segundo fato é a preponderincia e centralidade
(talvez até tornar-se um componente sistémico invariante) do conceito de informa-
¢do na cultura objetiva (no estdgio atual da civilizagio material) e que se revela
(ou desvela) no sistema técnico instrumental na forma de tecnologias da informagao
e da comunicagio (nas TICs jd anteriormente referidas), que se ligam ao conjunto
das ciéncias computacionais (ciéncias da computagio), mantendo como valor cen-
tral o controle (dominio) da natureza, que, como deixa claro Norbert Wiener,
o idealizador da cibernética, produz um claro aumento na possibilidade de controle
dos animais e dos humanos, e um estreitamento principalmente dos controles soci-
ais (cf. Wiener, 1996 [1948]; 1988 [1954]). Aqui, deve-se considerar os conjuntos
de dispositivos instrumentais das sociedades cientifico-tecnolégicas caracteristicas
do Antropoceno, com a ampla predominincia das mdquinas elétrico-eletronicas:
computadores, tablets, e os disseminados celulares, dotados de mdltiplas funciona-
lidades: comunicar, gravar, fotografar, filmar, navegar na internet, efetuar pagamen-
tos, movimentar contas bancdrias e investimentos etc. As TICs afetam profunda-
mente a relagio dos humanos com o mundo, tornando ubiqua a imagem do mundo.
Essa mudangca no tipo de relagio humano-mundo é, de certo modo, decorréncia de
que vivemos — no que diz respeito a visao metafisica do mundo — na “época da



imagem do mundo”, segundo a acep¢io de Heidegger (2002, p. 111-113)* ou na época
da reprodutibilidade técnica das imagens, na acepgio de Benjamin (2015). Entre-
tanto, nem Heidegger ou Benjamin poderiam ter imaginado um objeto técnico tal
como uma mdquina matemdtica (composta de hardware e software) ou com a tec-
nociéncia da computagio (responsavel pelo processamento da informagio e progra-
magio de algoritmos), capaz de ser reproduzida em um dispositivo elétrico-eletrd-
nico portétil, utilizado amplamente para a comunicagio e troca de informagio.
De qualquer modo, mais do que em qualquer outra época, estamos obrigados, pelos
dispositivos tecnoldgicos de informagio e comunicagio, a imagem do mundo, obri-
gados a ver as imagens do desenrolar técnico do mundo: o desastre nuclear de
Fukushima; o rompimento da barragem do Fundio em Mariana, o rompimento da
barragem 4 do complexo da Mina Cérrego do Feijao em Brumadinho. Sem que
percebamos — pois a ubiquidade dos dispositivos tecnoldgicos torna invisivel sua
media¢io — somos constantemente dirigidos e controlados em nossa mediagio com
o mundo, de modo que a imagem que tomamos como sendo “do mundo” é a ima-
gem de “um mundo” recortado e reconstruido como imagem “do mundo”.

Cabe dizer que, do ponto de vista epistemoldgico mais geral, a todo conjunto de
conhecimentos préticos e tedricos corresponde um conjunto, de certo modo com-
plementar, de desconhecimentos praticos e teéricos. Esta afirma¢io nao tem nada de
excepcional ou de original. Um serralheiro, pratico em ferragens, dird que é melhor
o marceneiro pendurar a porta de madeira no batente, pois essas atividades corres-
pondem a prdticas que se reconhecem como diferentes e que necessitam nao sé re-
conhecer o que se sabe e o que se pode fazer com esse saber, mas também distingui-
lo do que nao se sabe e ndo se pode fazer, de modo que a toda esfera do conhecer e
do fazer humanos correspondem esferas complementares de nao saber e nio fazer.
E evidente aqui a necessidade do reconhecimento de um desconhecimento, de que
nao se sabe algo. Mas, quando nao reconheco nio saber algo, quando desconhego
certa ignorincia, ou mesmo quando finjo saber, introduzo um aspecto retdrico na
relagdo e acabo por envolver a esfera da ignordncia. De sua parte, as TICs introduzem
uma alteracio fenomenoldgica significativa em nossa percepgio cognitiva do
mundo — por exemplo, dificuldade na determinacio da autoria das informacoes
ou noticias, ou seja, aparente anonimato do que se comunica; deslocamento emo-
cional produzido pela mediagao imagética da informacio; transferéncia da memo-
ria; diminuigdo dréstica da atengio sensitiva e oral — a ponto de ampliar espanto-
samente a esfera da ignorincia nao mais reconhecida como tal, ou seja, a ignorincia
ignorada, que é também uma forma de embrutecimento racional.

* “Imagem do mundo, compreendida essencialmente, nio quer, por isso, dizer uma imagem que se faz do

mundo, mas o mundo concebido como imagem” (Heidegger, 2002, p. 112).
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Tudo isso nos remete a uma visao diferente daquela da ciéncia finalizada e da
tecnociéncia comercialmente orientada. Pascal, em uma passagem dos Pensées, de-
senvolve uma metéfora pela qual caracteriza as ciéncias (o conhecimento racional)
como uma esfera que cresce a partir da finitude humana em dire¢ao ao infinitamente
grande e ao infinitamente pequeno. Por mais que essa esfera de conhecimento finito
cresga, sempre teremos ainda uma infinita ignorincia do grande e do pequeno
(cf. Pascal, 1963, XV, pp. 525-528).% Foi Herbert Spencer, em First principles, que
elaborou a metifora do conhecimento cientifico como uma esfera que cresce mer-
gulhada em um oceano de ignorincia (cf. Spencer, 1996, p. 16 et seq).* Hd duas
interpretagoes possiveis dessa metafora, que se liga, como veremos a seguir, a con-
cep¢io de Simmel dos efeitos do avango da tecnologia ou da cultura objetiva mate-
rial para a cultura subjetiva simbdlica (cf. Mittelstrass, 2007, p. 4). Dessas duas in-
terpretagoes, uma ¢ pessimista e a outra, otimista. Na interpretagio pessimista, o
conhecimento cientifico cresce linearmente segundo o didmetro da esfera e, por-
tanto, cresce menos que a superficie da esfera (que estd em contato com a ignoran-
cia), de modo que a ignorancia cresce mais que o conhecimento. Na interpretacio
otimista, o conhecimento cientifico cresce segundo o volume e, consequentemente,
cresce mais do que a superficie da esfera em contato com a ignorincia. Em ambas
as interpretagoes, porém, hd um crescimento da ignorancia: maior que o cresci-
mento do conhecimento, no caso da interpretagio pessimista; menor que o cresci-
mento do conhecimento, na interpretagio otimista. Ao que parece, a ighorincia nio
pode ser erradicada por completo.

Mas deixemos as metéforas de Pascal e de Spencer e voltemo-nos brevemente para
Simmel, autor que introduz uma diferenca capital entre conbecimento e nio-conbeci-
mento (entre Wissen e Nichtwissen), diferenca na qual se estabelece a relacio entre
cultura objetiva e cultura subjetiva. Cabe considerar, inicialmente, que o conceito de
nao-conhecimento (desconhecimento) difere dos conceitos de ignorancia e de incer-
teza. O desconhecimento “é visto como o reverso ‘natural’ do conhecimento” (Gross,

? Sintetizo aqui uma longa passagem dos Pensamentos de Pascal, numerada por Lafuma como XV e indicada
como “Transi¢do”, na qual se encontra um bem conhecido fragmento de Pascal sobre a “Despropor¢ao do
homem”. Nele, Pascal se refere a natureza como “uma esfera infinita cujo centro estd em todos os lugares ¢ a
circunferéncia [periferia] estd em lugar nenhum” (Pascal, 1963, p. 526). O homem, tomado em sua limitacio
(espacial e temporal) “... considerando-se suspenso com a massa que a natureza lhe deu entre esses dois
abismos do infinito e do nada, tremerd diante da visio dessas maravilhas e eu creio que sua curiosidade,
transformando-se em admiragao, ele estard mais disposto a contempld-las em siléncio que a investigé-las com
presuncdo” (ibid.). E entdo, Pascal pergunta significativamente: “Pois, enfim, o que é o homem na natureza?
Um nada em relagio ao infinito, um todo com relagio ao nada, um meio entre nada e tudo, infinitamente
afastado de compreender os extremos; o fim das coisas e seus principios estdo para ele inelutavelmente escon-
didos em um segredo impenetravel” (ibid.).

Segundo Spencer, os cientistas “ocupados como estdo com o estabelecimento de verdades, e acostumados a
considerar as coisas ainda nao conhecidas [ou até aqui ignoradas] como coisas a serem descobertas” (Spencer,
1996, p. 16) esquecem que sempre surgirdo novas questdes que nao podem ser respondidas pelas informagoes
e respostas até af descobertas. Assim, “considerando a ciéncia como uma esfera que cresce gradualmente,
podemos dizer que toda adigio a sua superficie nio faz mais que levé-la a um contato maior com o desco-
nhecido (nescience) envolvente” (ibid.).
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2012, p. 423). O conhecimento é incorporado a cultura objetiva material (por meio
de mdquinas e processos) e é o duplo do nio-conhecimento da cultura subjetiva —
ou seja, os usos, alvos, fins e sentidos (significados e significa¢des) dados aos objetos
da cultura objetiva. Portanto, para Simmel, o nio-conhecimento estd ligado ao
avango da cultura material ou objetiva, de modo que as médquinas e instrumentos da
cultura objetiva acarretam um aumento do nio-conhecimento na cultura subjetiva.
O ajuste entre o conhecimento e 0 nio-conhecimento ¢ propiciado por uma relagio
de confian¢a entre a cultura subjetiva e a cultura objetiva. Aqueles que exprimem um
desconhecimento dos aspectos relevantes do funcionamento do instrumento técnico,
mas que, entretanto, utilizam-nos sem maiores dificuldades, exprimem uma confi-
anga no conhecimento daquilo que desconhecem por parte da cultura objetiva e de
seus produtos. Em geral, é a confiabilidade do uso e funcionalidade do objeto mate-
rial que é responsdvel por sua incorporagio na cultura subjetiva.

H4 um sentido claro em que o nao-conhecimento de Simmel vincula-se a “igno-
rincia especificada” de Merton que corresponde ao fato de que hd (ou deveria haver)
conhecimento acerca do desconhecido, acerca do que se desconhece, ou seja, uma con-
cepgao que abarcasse certa consciéncia do que nio se conhece (ou do que se ignora).’
O desconhecimento, neste caso, corresponde a um reconhecimento do que nao se co-
nhece e, nesse sentido, corresponde ao que Martins denomina de “ignorincia genuina”
(Martins, 2012, p. 73). Como se configura essa ignorancia? Segundo Martins:

Para além da experiéncia do “sublime tecnolégico” no que toca ao j realizado,
condenados ao progresso técnico como estamos, sabemos que este progresso
gera riscos e incertezas, grandes riscos e grandes incertezas, especialmente so-
bre as consequéncias, usos e abusos, ou acidentes decorrentes da engenharia
genética, inclusive a da “biologia sintética” como forma extrema da engen-
haria genética, das bioarmas de terror que poderio providenciar [propor-
cionar], da nanotecnologia e dos avancos na Inteligéncia Artificial (em marcha
para a IA autdnoma, em vez de simplesmente auxiliar, como ¢ hoje, ou para a
Inteligéncia Artificial Geral) (Martins, 2012, p. 73).

A ignorincia genuina vincula-se entao intimamente ao avango do conhecimento,
ao crescimento de nosso poder tecnoldgico sobre a natureza, cresce intimamente
imbricada com ele, pois “para além das probabilidades calculdveis, com mais ou
menos confiabilidade, sobre projetos tecnoldgicos de toda espécie [...] as incertezas
sao inelimindveis, nio s6 devido a nossa ignorincia dos mecanismos causais, mas
porque nenhum grau de conhecimento podera eliminar as incertezas que decorrem
das interagbes entre os nossos sistemas sociotécnicos e a biosfera” (ibid.) de modo
que “‘a explosio do conhecimento’ vai sendo acompanhada por uma ‘explosio de
ignorancia’ e de certo modo como causa e efeito, nio s6 na proliferagao de questoes

> Merton trata em seu artigo de trés padrées cognitivos e sociais da prética da ciéncia. A “ignorancia especifi-
cada” é o segundo desses padrées e consiste no “reconhecimento expresso do que ainda nio se conhece, mas
precisa ser conhecido de modo a servir de fundamento para ainda mais conhecimento” (Merton, 1987, p. 1).
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em aberto [...], mas como obsolescéncia do conhecimento profissional” (ibid.,
p- 73), em decorréncia, pode-se acrescentar, dos algoritmos de aprendizado de md-
quina e do avango da automacio que lhe estd ligado.

Mas, além disso, o avango da tecnologia, em particular, das tecnologias de infor-
magio e comunica¢io, permitiu a ampla difusdo de outro tipo de ignorincia: a ig-
noréncia fabricada ou, na acep¢io de Martins, a “ignorincia manufaturada”, que se
revela primeiramente na prépria condugio da pesquisa cientifica, de modo que

Existem nas economias de mercado, em democracias consolidadas, campan-
has de produgao de ignorincia (a ignorncia manufaturada, a incerteza man-
ufaturada), de davidas, de incertezas acerca de teses bem fundamentadas, com
argumentos espurios, distor¢oes de resultados, dados de pesquisas mal con-
duzidas, apresentagao de experts como testemunhas em tribunais para levantar
duvidas sobre resultados sélidos de investigagoes cientificas (Martins, 2012,
p- 73, nota 18).

Sdo exemplos dessas campanhas produtoras de ignorincia o caso das industrias
do tabaco contra os resultados das pesquisas cientificas que apontavam para os ma-
leficios a satide do hdbito de fumar ou o caso bem mais recente e atualmente corrente
das industrias petroliferas contra o aquecimento global e, em especial, sobre o papel
antropogénico — representado pela queima de combustiveis fésseis — no aqueci-
mento global. Mas, se em um primeiro momento a ignorincia fabricada se limitou
a esfera da pesquisa cientifica voltada para a questdo dos riscos da tecnologia e da
regulacdo de aplicagoes tecnoldgicas de alto impacto ambiental, tal como a emissio
de gases estufa ou o cultivo de monoculturas transgénicas ligadas ao avango da bio-
tecnologia genética (cf. Mariconda, 2014, pp. 96-103), no século XXI, ela se expandiu
para além dos interesses econdmicos que inicialmente a mobilizaram, atingindo tam-
bém as ideologias politicas e afetando, com o avango das tecnologias de informacio
e comunicacio e dos processos de automacio da IA, de modo profundo o préprio
cerne da cultura subjetiva, significativamente a politica e as préticas politicas.

Vou me concentrar — neste ponto — em um aspecto dos riscos (e incertezas)
produzidos pela ubiquidade dos recursos computacionais de informagio e comuni-
cagdo. Para isso, detenho-me em analisar um conjunto de efeitos (consequéncias)
sociais produzidas no “espago virtual” (virtualidade) propiciado pelo avango das
TICs e que apresenta uma séria ameaga a democracia e as liberdades individuais.
E evidente — consoante o que se disse até aqui — que as TICs, enquanto desenvol-
vimento da cultura objetiva (na acepgio de Simmel) [ou da civilizagdo material (na
acep¢io de Braudel)], envolve um aumento do nio-conhecimento. Por exemplo, os
usudrios dos celulares reconhecem desconhecer o conhecimento cientifico e tecno-
légico envolvido no funcionamento desse aparelho. Mas nao é s6 desconhecimento,
reconhecido como tal, que temos aqui. Com as TICs temos o aparecimento de uma
outra espécie de ignorincia fabricada que tem sido chamada de “pés-verdade”, e que
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tem sido ativamente praticada no sentido da violéncia politica. A violéncia da pés-
verdade, praticada nas redes sociais, tipico produto das tecnologias da informagio e
comunicagio, corresponde a disseminagao deliberada do erro e do engano, da in-
verdade, da mentira, da confusio e, no plano da politica, isso tem servido para des-
qualificar e difamar — caldnia e vitupério ad hominem — os defensores de posigoes
politicas que se quer combater, nio pelo exercicio da politica, mas por uma exacer-
bagio do argumento retérico, com vistas no ao debate, mas 2 eliminagio sumdria
do outro, do diverso etc. Nao é surpreendente, nessa situagio, o predominio da
categoria retérica do desmentido. Cabe notar, além disso, que no plano virtual do
qual essa violéncia faz parte, ela no se diferencia da violéncia amplamente divulgada
e tornada culturalmente invariante dos jogos de video game e de computadores, ou
da violéncia que deles se deriva praticada pelo uso de drones para fins militares ou
policiais. Em ambos os casos, as TICs propiciam a supressio do combate, seja do
combate politico, seja, no caso de beligerincia armada, do combate na guerra
(cf. Chamayou, 2013).

Encontramos aqui uma conexio importante entre o avanco da automagio e da
IA com a modificagdo dréstica da guerra, com o surgimento da guerra virtual, mas
também com a modifica¢io dréstica da politica. Tanto o avango da guerra tecnoci-
entifica como o da “politica tecnocientifica” — ambos permitidos pela irrup¢io do
que poderiamos chamar de formas de realidade virtual — sio aspectos ligados ao
“despotismo técnico” propiciado pelas TICs. Nesse sentido, é preciso repensar o des-
potismo politico atual nos quadros do despotismo técnico que estrutura o desenvol-
vimento da tecnologia no sistema capitalista neoliberal. Aqui cabe sem duvida referir
a previsao de Walter Benjamin de que “a guerra quimica [...] promete dar a guerra
do futuro uma fisionomia que acabard definitivamente com as categorias militares
tradicionais, privilegiando as desportivas, retirard as agdes de combate todo seu lado
guerreiro, colocando-as a todas sob o signo dos recordes” (Benjamin, 2017a, p. 96).
Deixo aqui apenas indicado que os agrotdxicos atualmente em uso sio o desenvol-
vimento tecnoldgico das armas quimicas empregadas na Primeira Guerra Mundial
e depois na Guerra do Vietna. Note-se que a caracteristica mais marcante desse tipo
de armas “é a de ser pura guerra de agressio na sua forma mais radical” (i6id.) e que,
no caso dos agrotdxicos, essa agressio ¢ estendida de modo generalizado a natureza.
A légica do recorde se expressa aqui nos propalados aumentos da produtividade.

Nao ¢ fora de propdsito, nesta apresenta¢io, fazer um esclarecimento sumdrio do
que entendo por “guerra tecnocientifica” — que vai paulatinamente alterando o sen-
tido do que se entende por combate e pondo significativamente em questdo a distin-
¢do entre combatente armado e populagio civil desarmada, entre guerreiro e civil.
A primeira manifestagio da guerra tecnocientifica se encontra nas armas quimicas
utilizadas no front franco-alemio durante a Primeira Guerra Mundial, sendo emble-
mdtico que se volte a utilizd-las na Siria, desta feita, ndo nas trincheiras contra exér-
citos armados, mas de modo generalizado contra populagoes civis. Outro exemplo é
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0 uso de bombardeamentos aéreos que, na Primeira Guerra, foram utilizados contra
as tropas, mas que na Segunda Guerra avangaram contra as populagoes civis nos
bombardeamentos de cidades como Londres, Dresden e Téquio. O maior exemplo
de guerra tecnocientifica é sem divida o uso da bomba atdmica em Hiroshima e
Nagasaki, em um ataque contra populagées civis com o objetivo de dissuadir o ini-
migo a abandonar o combate militar. O exército americano utilizou em alguma es-
cala armas nucleares (rifles e metralhadoras equipadas com miras noturnas) com efei-
tos negativos para os proprios militares que as utilizaram. Hd noticias convincentes
do desenvolvimento de armas bioldgicas, sem que, entretanto, se tenham reportado
ataques efetivos com elas. Assistimos atualmente ao desenvolvimento de uma nova
tecnologia de guerra representada pelos drones, sendo um drone, segundo a definicio
do exército americano, um “veiculo terrestre, naval ou aerondutico [nao tripulado]
controlado a distincia ou de modo auténomo” (Chamayou, 2013, p. 21). Os drones
sa0 um desenvolvimento da IA e dos processos de automagio que ela propicia. Atu-
almente, os drones combinam dois tipos de controle: (1) o controle a distAncia por
operadores humanos (o chamado telecomando); (2) o controle autdbnomo por meio
de dispositivos robéticos (a chamada pilotagem automadtica) (cf. 7bid.). Essas armas
tém sido amplamente utilizadas no Iraque e no Afeganistao e tém originado movi-
mentos pela proibigio total de seu desenvolvimento, uma vez que se prevé que, numa
guerra de drones autdnomos, os humanos correriam o risco de serem impiedosa-
mente dizimados em meio a um jogo de guerra (cf. Future, 2018).

Outro esclarecimento com relagio ao despotismo tecnolégico consiste em sua
vinculagio com o que considero como uma invariante histérico-estrutural do de-
senvolvimento da tecnologia a partir do século XIX: o estado de excegdo tecnoldgica,
que se caracteriza pela supressio constante das normas e leis vigentes, pela demora
de chegar a regulacoes do uso de tecnologias e pela instauragio de um estado em
que se impoe, em suma, o direito do mais forte (das grandes companhias; das cor-
poragdes transnacionais), no qual se pratica a violéncia nua contra cidadaos e con-
sumidores em uma sociedade em que as populagdes deixam de ser legalmente pro-
tegidas em seus direitos diante dos interesses dos poderosos detentores de poder
econdmico (cf. Fressoz, 2012, pp. 285-302; Mariconda, 2014, pp. 90-96). Sdo exem-
plos do estado de excecdo tecnoldgica o rompimento da Barragem do Fundio da
Samarco/Vale em Mariana com o vazamento de 43,7 milhées de m* de rejeito, des-
truindo a cidade, a regido e o Rio Doce, no maior desastre ambiental do Brasil con-
temporaneo; e o rompimento da barragem da Mina Cérrego do Feijao com 12,7
milhées de m’ de rejeito, provocando o maior acidente de trabalho na histéria con-
temporanea nacional (com 240 mortes e 30 desaparecidos) e ndo menos grave do
ponto de vista ambiental com a morte do Rio Paraopeba.

H4 uma ligacdo importante entre o estado de exce¢do tecnoldgica e o estado de
excegio politica e constitucional no que diz respeito a “teoria e a prdtica da soberania
politica” (Chamayou, 2013, p. 243). O ponto importante aqui ¢ como a tecnologia
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— em particular as TICs — tende a modificar a relagio entre o Estado e seus pré-
prios sujeitos. Resumidamente, segundo as teorias do contrato social, quando os
homens formam ou mantém sociedades politicas, quando constituem um Estado,
¢ a fim de que suas vidas sejam, por meio desse pacto, conservadas ou protegidas.
Assim, em situagio normal, a autoridade politica estd fundada no que Hobbes ca-
racteriza como uma “relagio mutua entre protegio e obediéncia”, a qual é tomada
em uma importante passagem do Leviati como fundante da soberania politica:

Entende-se que a obrigagao dos stditos para com o soberano dura enquanto,
e apenas enquanto, dura também o poder mediante o qual ele é capaz de os
proteger. Porque o direito que por natureza os homens tém de se defender a
si mesmos, quando ninguém mais os pode proteger, nao pode ser abandonado
através de pacto algum. A soberania é a alma da republica, e uma vez separada
do corpo os membros deixam de receber dela o seu movimento. A finalidade
da obediéncia é a protecio, e seja onde for que um homem a veja, quer na sua
prépria espada quer na de um outro, a natureza quer que a ela obedeca e se
esforce por conservd-la. Embora a soberania seja imortal, na intengao daqueles
que a criaram, ndo apenas ela se encontra, por sua prépria natureza, sujeita a
morte violenta em razao de guerra externa, mas encerra também em si mesma,
devido a ignoréncia e as paixoes dos homens, desde a sua prépria instituicio,
grande nimero de sementes de mortalidade natural, por causa de discérdia
interna (Hobbes, 2014, p. 188).

O estado de excegio tecnoldgica confronta, portanto, a soberania. Quando o
governo — frente a uma situagio de acidente tecnoldgico tal como o rompimento
de uma barragem — se vé confrontado com a morte (com a eliminac¢io da vida) seja
da populagio, seja do ambiente, ele deixa de ter a soberania politica se nao for capaz
de defender, por via de ordenacio juridica, os direitos de seus cidadaos e libera im-
plicitamente seus cidaddos da obrigagio de respeitar as leis ou regulamentagoes.
Evidentemente, nem todos os agentes possuem, digamos, a mesma capacidade de
desrespeitar a lei ou de impor sua interpretagio a uma lei inoperante, de modo que
se volta a um estado pré-contrato, onde vige o direito do mais forte e a violéncia.
No episédio de Mariana, constatou-se a absoluta auséncia de regulamentagao juri-
dica clara para tratar na esfera do direito — enquanto meio para o exercicio da
soberania politica do Estado na protecio da regido e dos cidadaos atingidos — das
indenizagoes, reparacoes e mitigagoes. E bastante significativo que a lei que regula a
operagao de barragens, seja totalmente omissa sobre o que se deve entender, do
ponto de vista técnico, como um “laudo de risco tecnoldgico”. O laudo de risco de
rompimento de uma barragem ¢ bastante diferente de uma anilise de risco padrio,
onde a probabilidade do rompimento da barragem deve ser multiplicada pela pro-
babilidade das chamadas vulnerabilidades (por exemplo, vidas humanas e animais;
sanitdrias; ambientais; sociais etc.). Ndo me estenderei neste assunto, nio é o caso
de fazé-lo aqui. Basta dizer que um pais que tem 369 barragens de rejeitos em Minas
Gerais, 112 em Sao Paulo, 93 no Pard, 90 em Mato Grosso e 175 barragens em outras
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regides,® precisa romper o estado de excegio tecnoldgica e impor uma regulamenta-
¢ao da politica de gerenciamento das barragens de minérios. O episédio de Bruma-
dinho deixa mais clara a vigéncia do estado de excecdo tecnoldgica, pois todas as
iniciativas no Congresso para adequar e tornar a regulamentagio mais rigorosa apds
o rompimento da barragem de Mariana fracassaram (em virtude exatamente do lo-
bby das mineradoras). Isso mostra que no momento presente nos encontramos di-
ante a uma verdadeira anomia juridica, com a consequéncia da violéncia nua perpe-
trada contra os préprios trabalhadores da companhia, a cidade e regiao de Bruma-
dinho, matando o rio Paraopeba e alterando a paisagem da regiao.

Chamayou (2015, parte V, cap. 1, pp. 243-253) ¢ Agamben (2018) tratam do es-
tado de exce¢io como modo juridico de enfrentamento do inimigo externo (no caso
de guerra) ou do inimigo interno (no caso de guerra ou sublevagio civil); entretanto,
as recorrentes crises econdmicas, causadas por avangos tecnoldgicos, tém obrigado
os governos a criar constantes excegdes (constitucionais) aos ordenamentos jurl’dicos
e seria imprescindivel estender a concepgao do estado de exce¢io para um “inimigo
externo”, representado pelas grandes corporagoes e sistemas bancirios, que opera
internamente de modo sistémico invisivel.

Para concluir, tratarei muito sumariamente de trés impactos que decorrem do
desdobramento do despotismo técnico vinculado ao desenvolvimento das TICs.
O primeiro se faz sentir muito significativamente na prépria organizagao e atividade
da ciéncia. Martins o trata incisivamente em um Apéndice ao Capitulo 3 de seu
Experimentum humanum, intitulado “Nota sobre a novissima ciéncia” (Martins,
2012. p. 123-127). Por razdes de espago, nio tratarei de sua perspectiva aqui que,
entretanto, é muito esclarecedora e que recomendo vivamente, pois permite enten-
der como essa novissima ciéncia se vincula ao conceito de informagao e aos processos
computacionais. De minha perspectiva, o impacto do despotismo técnico sobre a
ciéncia estd intimamente ligado a tecnocracia que alimenta atualmente a crise das
universidades. A crise da universidade — como diz Heidegger em um de seus tlti-
mos pronunciamentos (Heidegger, 2009, p. 8; 1969, p. 22) — diz respeito a sua
orientagdo eminentemente técnica que passa a dominar a ciéncia na época da ima-
gem do mundo, quando a ciéncia é transformada apenas em pesquisa (cf. Heide-
gger, 2002).” Signo dessa transformagao da ciéncia em pesquisa é a exigéncia de que
as universidades participem do desenvolvimento da Pesquisa & Desenvolvimento

¢ Para os dados ver o site da Agéncia Nacional de Mineragio. Disponivel em: <www.anm.gov.br/assunto s/bar-
ragens/arquivos-barragens>. Acesso em 15/04/2019.

7 Na entrevista intitulada “J4 s6 um deus nos pode ainda salvar”, dada ao jornal Der Spiegel em 1966 e publicada
ap6s sua morte em 1976, Heidegger repete o diagnéstico formulado em Que é a merafisica?, de que a crise da
universidade liga-se a que “os dominios [Ambitos] das ciéncias distam muito entre si. Radicalmente diversa é
a maneira de tratarem seus objetos. Esta dispersa multiplicidade de disciplinas ¢ hoje ainda apenas mantida
numa unidade pela organizacio técnica de universidades e faculdades e conserva seu significado pela fixagdo
das finalidades prdticas das especialidades. Em contraste, o enraizamento das ciéncias em seu fundamento es-
sencial desapareceu completamente” (Heidegger, 1969, p. 22, grifo meu).
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& Inovagao (PDI) de produtos e processos, sendo um indice de seu desempenho o
nimero de patentes registradas. O despotismo técnico aparece aqui transvertido de
gerenciamento cientifico da universidade e assume a face da avaliacdo cientifica (que
emprega métodos estatisticos e quantitativos) da pesquisa cientifica e técnica, vol-
tando-se para o niimero de publicagdes, o ndmero de patentes ou certificados de
propriedade ou, enfim, mais recentemente, para a contribuigio da pesquisa para o
processo de inovagio e de aplicagio mercadoldgica, tipicos produtos da concepgio
de que a ciéncia chegou ao estdgio de finalizacio.

O segundo aspecto diz respeito ao impacto dos processos de automagio propici-
ados pelo desenvolvimento da IA sobre o mundo social do trabalho. De 2015 a 2018,
foram feitas vérias predicoes sobre as perdas de trabalho devidas a interagdo entre a
inteligéncia artificial e a automacio. Este aspecto da automagio liga-se ao que Her-
minio Martins chama de “obsolescéncia do conhecimento profissional” (Martins,
2012, p. 74) e assenta-se no principio de tecnicidade segundo o qual tudo que ¢é re-
petitivo e pode ser previsto pode ser automatizado e, portanto, ser substituido do
ponto de vista de sua operagio por um mecanismo que opera autonomamente ou,
mais simplesmente, ser robotizado (cf. Ford, 2015, pp. 30, 52-53). Cada vez mais, os
humanos sao substituidos por mdquinas ou, dito de outro modo, hd uma clara cor-
relagdo entre a automagio e o desaparecimento de profissoes (cf. Frey & Osborne,
2017). Utilizo aqui dados que disponho sobre o Reino Unido, mas Frey e Osborne
apresentam um quadro mais geral sobre as profissoes e oficios que se tornarao obso-
letos com o avan¢o da IA que ameaga desse modo com um desemprego estrutural
inevitdvel e prolongado (ibid.). Assim, o Banco do Reino Unido alerta que, na pré-
xima década, 15 milhées de postos de trabalhos estao em risco; a Universidade de
Oxford prevé que 35% das ocupagoes laborais correntes no Reino Unido tornar-se-
30 obsoletas; e, finalmente, para a Royal Society for the Arts, quatro milhées de pos-
tos de trabalho no setor privado podem ser perdidos na préxima década em setores
como finangas, contabilidade, transporte, distribui¢io, comunica¢io (media), mar-
keting e propaganda (cf. Scientists, 2018, p. 5). Cabe notar também que o processo
de automagio e robotizagao do campo, que avanga significativamente no Brasil, sem-
pre em nome de um aumento da eficiéncia produtiva, produz uma dréstica diminui-
¢ao da forca de trabalho humana. Esse panorama sombrio perpassa assim todas as
sociedades pds-industriais atuais e alimenta as discussoes, j4 antigas, sobre a necessi-
dade de implantagio de uma “renda minima universal” que assegure a sobrevivéncia
de pessoas que jamais chegardo a trabalhar. Outro efeito evidente nessas condigoes,
entre outras, ¢ a tendéncia de supressio de direitos trabalhistas e a evidente diminui-
¢ao dos ganhos decorrentes do trabalho assalariado (cf. Ford, 2015, pp. 52-53).

Por fim, no plano politico, as TICs tém representado um avanco claro do despo-
tismo politico e uma ameaga a forma representativa da democracia liberal. Segundo o
dossié produzido pela organizacio Scientists for Global Responsability — organizacio
nao governarnental composta por cientistas, arquitetos, engenheiros e tecnc')logos —_
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reportando um documento produzido por Martha Spurrier, segundo o qual “a vigi-
lancia constante [possibilitada pelo avango da IA no setor de comunicagao] conduz as
pessoas a um comportamento de autocensura legal. Silenciosamente, essas medidas
[de rastreamento através de sensores automdticos] dobram nosso direito de protestar,
de falar livremente e de dissentir. Elas condicionam nossos comportamentos de mo-
dos que corroem o nucleo de nossas liberdades democrdticas”, acrescentando que
“mais perniciosamente, essa tecnologia é mais perigosa para as pessoas que mais tém
necessidade dela” (Scientists, 2018, p. 3). Corporacoes como Facebook e Google estao
na base de “uma onda de controle totalitdrio [...] cujas aparéncias nem mesmo Orwell
e Huxley poderiam imaginar” (Soros, 26/01/2018; Scientists, 2018, p. 3). Ainda no
mesmo dossié da Scientists for Global Responsability, segundo Kate Crawford, “na
exata medida em que estamos assistindo a um passo [decisivo] no aumento funcional
da difusao da IA, algo mais estd acontecendo: o surgimento do ultranacionalismo, do
autoritarismo de direita e do fascismo” (Scientists, 2018, p. 3).

Uma dltima consideragio com rela¢io a expansio das chamadas fake news e o
inicio de uma reflexio sobre sua possibilidade. Essas questoes atingem o nicleo das
preocupagdes sobre a “responsabilidade” da informacio, seja na ciéncia, seja na po-
litica. Enquanto nogio central da ética, a responsabilidade dirige-se a sustentagao da
consciéncia, da identidade e da agéncia moral humanas. Em um nivel fundamental,
a introdugio da IA acarreta a remogao da necessidade imediata de que os humanos
exercam a responsabilidade direta, transferindo-a para a 1A. Existem vdrios exemplos
nos quais outras formas de transferéncia de responsabilidade em particular na eco-
nomia mostram-se falhas, em contextos que vao dos transportes e cuidados médicos
domiciliares até a seguranca. A transferéncia de responsabilidade efetuada no Ambito
da comunicagio aponta para transferéncias filosoficamente mais preocupantes das
responsabilidades envolvidas em fazer escolhas que possuem impacto material nas
vidas das pessoas. Isso corre o risco de embasar e instituir uma forma de sociopatia.
Uma das dimensoes mais emotivas na recente elei¢io presidencial brasileira foi a de
“retomar a dire¢do perdida, de readquirir o controle da situagao”, sem que houvesse
a minima discussio de como isso seria feito, apenas através da demonizagao da outra
posi¢do, sem qualquer razio claramente articulada, sem qualquer critica que ultra-
passasse os limites do emocional. Nio deixa de ser ir6nico que com o rdpido desen-
volvimento da IA e do aprendizado de mdquina estejamos perdendo o controle de
aspectos fundamentais de nossas vidas, da politica e da economia, com um enten-
dimento paupérrimo das implicagdes e consequéncias de fazer isso.

Vivemos no mundo envoltos por dispositivos tecnoldgicos dos mais diversos
tipos: trens do metrd, dnibus, painéis luminosos, relégios, termdémetros, celulares,
computadores, caixas eletronicos etc. Além disso, estamos, por assim dizer, conde-
nados a viver em um mundo digital. Neste estdgio nos encontramos diante de uma
encruzilhada; podemos, por um lado, seguir o impulso prometeico da tecnologia, e
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tentar utilizd-la em uma acepgao ampla e diferente da tecnociéncia atual, combi-
nando pluralisticamente vdrias estratégias de obten¢io de conhecimento, as cienti-
ficas e as tradicionais, para chegar a aplicagoes que beneficiem os humanos, que
levem ao florescimento humano. Por outro lado, podemos, aceitando os imperati-
vos da eficiéncia econdmica, embarcar no projeto fdustico de, por assim dizer, usur-
par, com a tecnologia, o poder divino da criagio, e tal como um “deus dos artefatos”,
chegar a criagao de uma Inteligéncia Artificial Geral, que produzird um tal controle
e uma tal automagio em todas as dimensoes que tragicamente a racionalidade hu-
mana terd produzido, por assim dizer, uma racionalidade artificial autdbnoma, capaz
de substitui-la como espécie.

Na atual situagdo penso que a raiz desse dilema se concentra na vida, na sobrevi-
véncia da vida na Terra e, portanto, nossas opgdes devem estar dirigidas & manuten-
¢ao das condicoes de sobrevivéncia das geragdes futuras.
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