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Dizer que nos valemos de signos para a comunicagao de nossas 

ideias constitui nao so uma afirmagao incontestavel, mas um lugar- 

-comum da lingulstica, universalmente aceito e conhecido par todos. 

Entretanto, o sentido contido nesta afirmagao suscita, para qualquer 

estudioso de qualquer lingua, uma gama de preocupagoes, nao so 

relacionadas a realidade linglnstica, como tambem a realidade extra- 
-lingliistica. A transformagao das palavras em ato de comunicagao 

implica, na verdade, nao so o enunciado mas tambem, e principal- 

mente, os sujeitos da enunciagao. Sao estes que possuem a propriedade 

de converter a lingua em discurso, assumindo ora o papel de produtor 

(ou remetente), ora o papel de receptor (ou destinatario) da men- 

sagem. A comunicagao so se realiza se houver um falante que produz 

um enunciado e um interlocutor a quern o primeiro se dirige, com 

intengao de comunicar. 

Os participantes da comunicagao sao, pois, as pessoas do discurso 

que imprimem, no momento da enunciagao, um carater subjetivo ao 

enunciado. A situagao de enunciagao e, portanto, definida pelos par- 

ticipantes da comunicagao, cujo papel e determinado pelo eu que 

projeta um tu e estabelece as dimensoes espacio-temporais que confi- 

guram a situagao de discurso. Tais elementos, a que Benveniste deu 

o nome de "indicadores de instancia do discurso", sao expressos prin- 

cipalmente pelo que tradicionalmente chamamos de "pronomes pes- 
soais", "pronomes demonstrativos" e "adverbios" (de tempo e de 

lugar). 

As fungoes desempenhadas pelas pessoas do discurso parecem-nos, 
pois, fundamentais para o estudo de uma lingua. Foi esta a razao 

que nos levou ao estudo dos deiticos e dos anaforicos da lingua japo- 

nesa. 

A nossa intengao e a de apresentar uma visao geral do problema, 

procurando inicialmente discutir e refletir sobre a posigao de varies 

autores japoneses que trataram do assunto, bem como a de tirar 

algumas conclusbes que poderao servir de subsidio para as pessoas 

interessadas no ensino e na aprendizagem da lingua japonesa, no 

campo da deixis e da anafora. Procuraremos, em seguida, analisar 

mais detidamente os valores e as fungoes dos deiticos e dos anaforicos 

da lingua em questao, por meio de um corpus, onde procuramos levan- 
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tar as expressoes mostrativas, retiradas de algumas obras de escritores 

japoneses modernos. 

A preocupagao basica do trabalho foi, portanto, a de analisar as 

palavras que ocupam lugar indispensavel na dimensao pragmatica da 

linguagem, cuja fungao essencial e a de estabelecer uma relagao de 

mostragao entre o remetente e o discurso, entre o remetente e os com- 

ponentes espacio-temporais da situagao de discurso. 

Dada a inconveniencia dos termos "pronomes pessoais" e upro- 

nomes demonstrativos" (como ficara evidente ao longo deste nosso 

trabalho), designa-los-emos de "mostrativos pessoais" e "mostrativos 

nao-pessoais". O nosso trabalho visa, portanto, ao estudo dos "mos- 

trativos" da lingua japonesa, ligados ao aspecto da subjetividade a eles 

imprimida pelo remetente da mensagem. 

Dos autores ocidentais, so tomoremos como ponto de referencia 

alguns poucos conceitos. Suas posigbes teoricas sobre a deixis e a 

anafora nao serao objeto primordial de nossas preocupagoes, porque 

fogem ao objetivo dos nossos estudos: nosso objetivo e o de estudar, 

em suas linhas gerais, os mecanismos da mostragao em lingua japo- 

nesa moderna, a partir do ponto de vista dos gramaticos e lingiiistas 

japoneses. 

Devemos observar, ainda, que os autores japoneses — dos quais 

trataremos mais adiante — sao aqueles que, a partir de Shigenobu 

Tsurumine (1833), formularam uma teoria da lingua japonesa, tendo 

como base os principios propostos pela gramatica holandesa. 

A ocorrencia do fenomeno de rangakw, "estudos holandeses", na 

cultura japonesa, foi um acontecimento historico que marcou profun- 

damente nao so as demais areas das ciencias, mas tambem a area dos 

estudos da lingua japonesa. 

O Japao, confinado em seu isolamento politico, mantinha, a partir 

do comego do seculo XVII, apenas um intercambio comercial com a 

Holanda, a China e a Coreia, na pequena ilha de Dejima, no porto de 

Nagasaki. Esse intercambio, que no inicio se restringia ao comercio, 

passou, com o tempo, a area da Medicina, da Botanica, da Astronomia, 

da Balistica etc. O contato com os holandeses, que no inicio se dava 

no porto de Nagasaki e por ocasiao da sua visita protocolar e anual 

a Edo, centro politico do Shogunato do Japao na epoca, propiciou o 

surgimento do rangaku, que entao nao se restringia mais ao campo 

da Medicina, da Botanica e de outras Ciencias acima citadas, mas se 

estendeu a area das Ciencias Humanas. 

A necessidade de se entender e de se traduzir as obras holande- 

sas nas varias areas da ciencia fez surgir o desenvolvimento dos estu- 

dos da lingua holandesa. Em 1814, surgiu a primeira obra de grama- 

tica holandesa traduzida para o japones, par Sajuro Baba. 

Foi, entretanto, em 1833 que surigu, pela primeira vez, uma gra- 

matica da lingua japonesa baseada na gramatica holandesa — Gogaku 
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Shinsho, "Novo Tratado da Lingua Japonesa" — em que o seu autor, 

Shigenobu Tsurumine, estabelece os principios daquela gramatica (ho- 
landesa) como regras gerais e universais que regulam todas as linguas. 

As obras que surgiram depois de Gogaku Shiiisho, "Nova Grama- 
tica da Lingua Japonesa", encontram-se impregnadas das influencias 

da gramatica holandesa e tambem de outras linguas ocidentais, nota- 

damente da inglesa, da francesa e da alema. 

A influencia de obras gramaticais estrangeiras se faz notar na 

propria classificacao das palavras da lingua japonesa. O termo dai- 

meishi, por exemplo, nao e nada mais do que a tradugao da palavra 
pronome, cujo sentido original — "palavra usada no lugar do nome" 

— perdurou por algum tempo na gramatica japonesa, vindo a preju- 

dicar a compreensao do real sentido e da fungao das palavras recober- 

tas pelo termo pronome. 

A compreensao de que o termo prmiome nao serve para recobrir 

as fungoes de mostragao e de relagao entre o remetente e os elemen- 

tos do discurso so veio a ocorrer mais tarde, ja no inicio do nosso 

seculo. 

Se os mostrativos da lingua japonesa se relacionam intrinseca- 

mente com o fator subjetivo da linguagem, nao podemos inseri-los e 

classifica-los dentro de um sistema rigido, taxionomico, contido na 

gramatica tradicional. O fator subjetivo que govema os mostrativos 

provoca uma mobilidade em seu emprego, pois, eles dependem das 

circunstancias psicologicas e da intencionalidade do remetente, no mo- 

mento da atualizagao de sua mensagem. O que se pode, portanto, 

estudar e estabelecer e uma tendencia geral que determina os usos e 

as ocorrencias desses mostrativos. Nao se pode inseri-las dentro de 

quadros classificatorios estanques e rigidos. As categorias taxionomi- 

cas existentes se mostram insuficientes para explicar os significados e 
as fungoes que os motrativos desempenham no interior do texto e do 

discurso. 

1 — OONSIDERA£oES PRELBUNARES SOBRE A DEIXIS 

E A ANAFORA 

Definir os deiticos meramente como representantes lingiiisticos do 

gesto de "apontar" ou de "indicar,, e um ponto de partida um tanto 

simplista para o estudo da deixis de uma lingua. Para a plena com- 

preensao desse fenomeno, torna-se necessario recorrer a uma defini- 

gao mais abrangente que leve em conta nao so os componentes envol- 

vidos no processo de comunicagao, tais como remetente, destinatario, 

elementos indicadores de localizagao espacial e temporal da situagao 

do discurso, como tambem um estudo mais aprofundado da natureza 

do signo deitico relacionado com suas diversas fungoes e com as prati- 

cas culturais peculiares a comunidade enfocada. 
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Sabemos que grande parte dos estudiosos da lingua engloba, com 

a palavra "deitico", todas as unidades linguisticas portadoras da fun- 

gao de indicagao, seja aquela que retoma ou antecipa uma outra forma 

gramatical dentro do texto, seja aquela que aponta para os partici- 

pantes do discurso e os componentes espacio-temporais que estabele- 

cem a situagao de enunciagao. Entretanto, dada a diversidade de 

fungdes que esses dois tipos de palavras encerram, consideramos im- 

prescindivel designa-los distintamente atraves de nomes diversos. 

Para o estabelecimento de tais diferengas, consideramos fun- 

damental, alem de outras obras de linguistas de reconhecido valor 

(Bloomfield, Benveniste, Jakobson etc. e de alguns estudiosos japo- 

neses como Yamada, Tokieda, Sakuma, Watanabe entre outros, dos 

quais trataremos mais adiante), o trabalho realizado por Ignacio Assis 

da Silva (A Deixis Pessoal — tese de doutoramento apresentada na 

FFLCH da nossa Universidade, 1972), o qual sumariou e ordenou as 

ideias de um grande numero de linguistas e gramaticos ocidentais que 

se dedicaram ao estudo da deixis. Segundo o autor, existe a necessi- 

dade de se distinguir, nas palavras que "indicam" e "mostram", isto e, 

"na classe de palavras tradicionalmente chamadas de pmonomes, uma 

subclasse cuja fungao essencial e apontar para os componentes da 

situagao de discurso, e outra cuja fungao basica e apontar para tras 

ou para diante no interior do discurso". {Op, cit., p. 128). Assim, 

como "cover-word" para essas duas classes de palavras, consideradas 

englobadas, o autor deu o nome de mostrativos, cujas caracteristicas 

basicas sao: 

(1) instituir uma relagao de mostragao que pode dar-se do 

discurso para a situagao (tipica) de discurso ou de um 

ponto do discurso para um outro ponto no interior do 

discurso, para tras ou para diante; 

(2) nao denominar como os nomes. 

A classe de palavras denominadas "mostrativos" encerra, assim, 

dois tipos de signos: 

a) os deiticos — cuja caracteristica basica e a de designar-se 

pela dimensao pragmatica da linguagem, isto e, pela rela- 

gao signo-usuarios — a relagao do signo com a situagao 

tipica de discurso, vale dizer, com o destinador, com o des- 

tinatario e com os componentes espacio-temporais que 

situam no tempo e no espago o ato de comunicagao; 

b) as proformas(1) (mostragao anaforico-cataforica) — cuja 

caracteristica basica e a de se definir pela fungao sintatica 

(1) O termo "proforma" foi assim denominado por Igndcio Assis da Silva para a mostragao 
anafdrico-catafdrica cuja fungao bdsica d a de substituic&o. O autor retoma a nogao 
de forma proposta por Hocket — um segmento significativo qualquer, resultante da 
segmentagao do enunciado. "Uma proforma d, assim, uma forma gramatical (isto d, 
significativa); a forma substituida pode ser um substantivo, um adjetivo, um verbo, 
um advdrbio, um sintagma (nominal, verbal ou adverbial), uma oragao ou um enun- 
ciado inteiro" (A D&ixis Pessoal, 1972, pp. 131-132). 
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da linguagem, isto e, pelas relagoes que contraem com ou- 

tros signos na mensagem (relagao signo-texto), substi- 

tuindo-os. 

Essas observagoes nos pareceram bastante coerentes e bem fun- 

damentadas, razao pelo qual adotaremos, inicialmente, em nosso tra- 
balho, a classificagao apresentada per Ignacio Assis da Silva, que 

dividiu os signos mostrativos em signos deiticos e signos anaforico-ca- 

taforicos, denominando estes ultimos simplesmente de «aiiaf6ricosxx 

Esquematizando, temos: 

Para que essa divisao em duas classes tome-se mais clara, o autor 

levanta alguns aspectos referentes a cada uma delas, apontando-lhes, 

inclusive, os pontos de contraste, conforme observagoes descritas 

abaixo. 

Se, por um lado, os anaforicos substituem formas anterior e pos- 

teriormente expressas no discurso, por outro, os deiticos possuem a 

propriedade de apenas apontar para as "instancias do discurso" (cf. 

Benveniste), ou seja, para os participantes do ato de comunicagao e 

para os componentes espacio-temporais que configuram a situagao de 

enunciagao. Nesse sentido, os anaforicos possuem sempre um ante- 

cedente aos quais se referem; os deiticos nao os possuem por serem 

insubstituiveis — constituem o "suporte do texto": nao ha veiculagao 

possivel da mensagem se nao houver um remetente, um destinatario 

e uma localizagao espacio-temporal dos elementos contidos na mensa- 

gem, alem do conteudo a ser comunicado. O uso dos anaforicos se 

justifica pela necessidade de economia sintamgmatica, porque evita a 

repetigao, e o dos deiticos pela necessidade de economia paradigma- 

tica, pois e muito mais trabalhoso nomear um objeto do que simples- 

mente aponta-lo (requer menor esforgo seletivo) (2)- 

Essas consideragoes serao retomadas mais adiante, quando tenta- 

remos redefini-las atraves dos estudos linguisticos teoricos realizados 

por varios autores e da analise dos dados da lingua japonesa, por nos 

levantados, no corpus do trabalho. A natureza dos dois usos dos mos- 

trativos, esperamos, tomar-se-a mais clara quando da sua analise 

efetiva no ambito pratico. 

(2) SILVA, IgMcio Assis da — Op. cit., pp. 132-134. 

deiticos 

mostrati 

anaforicos 
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2 — PRINCIPAIS LINHAS TE6RICAS DOS ESTUDIOSOS 

JAPONESES, NOS ESTUDOS DOS MOSTRATIVOS 

Tendo em vista as varias consultas a obras de gramaticos e 

linguistas japoneses que se manifestavam sobre o assunto, podemos 

verificar que, no japones, os estudos sobre os mostrativos remontam a 

quase quatrocentos anos. Padre loao Rodriguez (1604) ja destacava, 

como fungao dos "pronomes", o fator de mostragao dos objetos. En- 

tretanto, a essa natureza mostrativa somava-se a ideia de substituigao 

do nome. Embora nao tivesse ainda registrado explicitamente o papel 

do remetente e do destinatario na situagao de discurso, Rodriguez ja 

chega a citar as implicagoes das nogdes de respeito e polidez que 

determinam o uso deste ou daquele "pronome". Ao registar as ufor- 

mas honrosas", as "formas de respeito" ou as formas de "gente bayxa" 

e de 4'gente alt a", ele ja atribula ao "pronome" (no caso, os chamados 

pronomes pessoais) o seu carater social e a consciencia necessaria do 

remetente como tal, no momento da atualizagao de sua fala. 

Entretanto, o trabalho realizado por Rodriguez parece nao ter 

influenciado, nos periodos que se sucederam, 0)S estudos realizados 

pelos autores japoneses. A grande mudanga que se verificou na ana- 

lise da lingua japonesa deve-se aos estudos que surgiram por influen- 

cia da gramatica da lingua holandesa. A chegada dos holandeses ao 

Japao (1609) levou os japoneses a necessidade de adquirir conheci- 

mentos cientificos (comegando pela Medicina e depois pela Astrono- 

mia, Geografia, Fisica, Qulmica etc.), e, conseqiientemente, a necessi- 

dade de traduzir as obras holandesas. Foi atraves da Holanda que o 

Japao, confinado pelo regime politico da epoca (Edo, sec. XVII - XIX) 

ao fechamento quase total de seus portos, conseguiu tomar conheci- 

mento da cultura cientifica do Ocidente. 

Shigenobu Tsurumine foi, segundo Motoki Tokieda {Kokugoga- 

kitshi "Historia da Lingua Japonesa", 1966), o primeiro estudioso a 

elaborar uma gramatica japonesa impregnada de forte influencia da 

lingua holandesa. Com a obra Gogaku Shmsho, "Novo Tratado da 

Lingua Japonesa", 1833, Tsurumine registrou uma nova visao da 

lingua japonesa, criticando as obras que tratavam dos estudos daquela 

lingua, produzidas ate entao. 

Tokieda nos infqrma: 

"Tsurumine Shigenohuwa hajimete ranbuntenni rikkyakvr 

shite kokugono bunpo soshikio kokoromita. /... / Gogaku 

/ ... / Shinsho(wa) J ... / waran huntenno meimokuni 
kokugoo haitoshita monodeatte, sono haitoni ataite, mizur 

kara kokugoni taisuru atarashii kenkaiga umaretanodearu. 

Shigenobuwa ranbuntenno soshikio motte, oyoso gengoo 

toriatsukau gensokudearukano gotoku kangaete, kono kenr 

chikara zairaino kokugo kenkyuo hihanshita." 

(Kokugogakushi, p. 155) 
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"Baseando-se na gramatica holandesa, Shigenobu Tsurumine, 

pela primeira vez, tenta uma estruturagao gramatical da 

lingua japonesa. / ... / Nqvo Tratado da Lingua Japonesa 
/ ... / e uma adaptagao da lingua japonesa as nomencla- 

turas da gramatica holandesa, escrita em japones. Atraves 

dessa operagao, o autor criou uma nova visao para sua 

propria lingua. Ele considera a sistematica da gramatica 

holandesa como sendo os principios universais adaptaveis a 

todas as linguas. Partindo desse ponto de vista, Shigenobu 

criticou os estudos lingiiisticos sobre a lingua japonesa rea- 

lizados ate entao." 

(Historiu da Lingua Japenosa, p. 155) 

Foi essa nova postura de analise lingiiistica que propiciou a inclu- 

sao do termo pronome na gramatica da lingua japonesa modema, 

ainda com o sentido de "vocabulo que substitui o nome". 

Alem da escola gramatical holandesa, os estudos desenvolvidos 

pelos gramaticos japoneses foram apresentando, progressivamente, na 

medida em que o Japao ampliava seus contactos com a Europa, a 

influencia de outras culturas como a inglesa, a francesa e a alema. 

Com referenda aos estudos especificos sobre os mostrativos da 

lingua japonesa, podemos perceber as seguintes tendencias gerais: 

1) considerar os mostrativps segundo o criterio de distancia- 

mento e proximidade fisicos entre o remetente e o elemen- 

to denotado (desde 1833 ate 1930); 

2) considerar os mostrativos segundo o criterio de "areas de 

dominio do remetente e do destinatario" (de 1930 em 

diante). 

Como vemos, a primeira tendencia e mais antiga, porque pode 
ser detectada em Shigenobu Tsurumine, Fumikito otsuki, Yoshio 

Yamada e Shintichi Hashimoto; a segunda e relativamente mais 

recente — ela surgiu com Kanae Sakuma, nao deixando, entretanto, 

de ter origem nas postulagdes de Motoki Tokieda, que estabeleceu cla- 

ramente a fungao do remetente e do destinatario na mensagem, e, 

como conseqiiencia, o fator subjetivo que govema os mostrativos. 

Tsurumine, Otsuki, Yamada e Hashimoto analisaram os mostra- 

tivos baseados no criterio de proximidade e distanciamento fisicos 
{enkmkankei), embora Yamada ja tivesse notado, nos mostrativos, a 

presenga do fator subjetivo gerado pela intengao do remetente ao 

comunicar-se. 

£ Matsushita quern, pela primeira vez, introduziu, na gramatica 

japonesa, a teoria de nawabari, "area de dominio" do remetente e do 

destinatario. Foi, entretanto, Sakuma o autor que destacou efetiva- 

mente a nogao de mostragao, acoplada a nogao de participagao do 

remetente e do destinatario na configuragao dos pronomes, numa dada 
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situagao de discurso. Nesse sentido, foi Sakuma quem excluiu defini- 

tivamente o upronome" da classe dos nomes e sistematizou os mostra- 

tivos das classes de KO, "este"; jSO, "esse", Ay "aquele" e DOy "qual", 

segundo a teoria de nawabari, "area de dominio". 

A visao mais completa de inclusao e enfase do carater subjetivo 

que governa o Upronome" veio com Minoru Watanabe. Foi com ele 

tambem que se efetivou a distingao nitida entre fungao deitica e fun- 

gao anaforica dos mostrativos. Consciente dessa distingao, Watanabe 

enfatizou a importancia da fungao deitica enquanto elemento que pre- 

cede a fungao anaforica. A consideragao do carater subjetivo que 

governa os mostrativos permitiu a Watanabe detectar a mobilidade do 
uso de KOjSO^A no interior do discurso. 

A distingao entre fungao deitica e anaforica dos mostrativos foi 

destacada tambem por Itaru Ide, Taro Takahashi, Yukiko Sakata, 

Kazue Okamura e Kazuyoshi Horiguchi. Levado pelo fator "subjeti- 

vidade que governa os pronomes", Ide e Takahashi desenvolveram a 

teoria de ham en, "situagao objetiva de enunciado", o ha, "situa- 

gao subjetiva de enunciagao", atribuindo aos "pronomes" dois tragos 

essenciais: a de definir o conceito de relagao (o psicionamento fisico 

ou psicologico do remetente em relagao ao objeto denotado dentro do 

discurso) e a de expressar o seu conteudo categorico (de pessoa, de 

lugar, de diregao, de modo etc.). 

Essa tendencia geral mais recente, que se percebe noas estudiosos 

a partir de Tokieda e Sakuma, permitiu maior aprofundamento nos 

estudos referentes aos mostrativos. De maneira implicita ou expli- 

cita, ou melhor, de maneira mais enfatica ou mais atenuada, os auto- 

res passaram a destacar o fundamento da subjetividade (Tokieda, 

Sakuma, Watanabe etc.) cu do grau de envoivimento (Horiguchi) do 

remetente com o discurso. Os estudos dos varies graus de subjetivi- 

dade ou envolvimento do remetente com o objeto referido no enun- 

ciado, mediante analise das "areas de dominio" {nawahari, seiryoku 

kennai, seiryoku han'i etc.) estabelecidas pela polaridade "remeten- 

te ^ destinatario", permitiram compreender a maneira segundo a qual 

se realiza a conversao da lingua em discurso. Em outras palavras, 

a analise das areas de dominio do remetente e do destinatario na 

configuragao dos mostrativos, realizada por Watanabe, e ampliada por 

Takahashi, Ide, Okamura e Horiguchi, trouxe esclarecimentos funda- 

mentais para a apreensao do seu significado e do seu funcionamento. 

Cumpre-nos esclarecer que estamos perfeitamente conscientes de 

que todas essas posigoes teoricas aqui levantadas, ou pelo menos gran- 

de parte delas, encontram aproximagoes e paralelos com as teorias 
propostas por varios lingiiistas na linguistica ocidental. 

Nao seria preciso insistir que a nogao de subjetividade, que go- 

verna os pronoimes, levantada por Tokieda, Sakuma, Ide, Takahashi 

etc. foi apontada com muita clareza por Benveniste, em seu estudo 

sobre a deixis(3). A fungao "indicadora de instancia do discurso" 
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dos pronomes, a sua fungao de unicidade (o eu que fala e o tu que 

recebe a agao sao cada vez unicos) e de inversibilidade (q eu se 

converte em tu e vice-versa), apontada pelo autor, se aproxima da 

teoria de hamen e ha desenvolvida por Ide, Takahashi, Okamura e 

outros; a nogao de "reconhecimento ou consciencia do papel de reme- 

tente daquele que diz eu" tambem se aproxima das nogdes de jihun e 

aite propostas por Takahashi; o fundamento lingulstico da subjetivi- 

dade — "a realidade dialetica entre eu-tu" — levantada pelos autores 

japoneses pode ser encontrado tambem em Benveniste. 

As nogoes de substitutes pessoais e substitutes anaforicos foram 

tambem levantadas per Bloomfield em sua obra Langioage (1935), no 

capitulo intitulado 'Substitution". 

Em seu trabalho "Categorias deiticas" (4), Lyons destaca, a exem- 

plo do que fizeram os gramaticos e lingliistas japoneses, a importancia 

da existencia dos componentes do discurso — falante, ouvinte e su- 

jeito do discurso — ou a nogao de "centralidade do ponto de referen- 

cia do remetente". 

No capitulo "Reference" Halliday e Hasan distinguiram as 

"referencias exoforicas" (deiticas) e as "referencias endoforicas" 

(anaforicas); destacaram a nogao de yessoa ou de "papeis" desempe- 

nhados pelo falante e ouvinte na situagao de discurso. As nogoes de 

"speaker" e "adressee" propostas pelos referidos autores se aproxi- 

mam das nogoes de jihun e aite propostas por Takahashi. O conceito 

de "coesao de texto" proposto por Halliday e Hasan se aproxima de 

uma das fungoes do hunmyaku shiji proposto pelos autores japoneses. 

Jakobson, no capitulo intitulado "Les embrayeurs, les categories 

verhales et le verbe russe" (6), discutiu a fungao dos pronomes enquan- 

to "embreantes" que remetem obrigatoriamente ao discurso. Verifi- 

camos que essa fungao apontada por Jakobson pode ser aprximada 

a nogao de "conceito de relagao" enfocada pelos estudiosos japoneses. 

Igualmente, as nogdes de hamen, ha, jihun, aite, sozai e wazai propos- 

tas por Ide, Takahashi e outros encontram-se inseridas na analise dos 

"embreantes,, proposta por Jakobson. Com efeito, o autor aponta as 

nogoes de "processo do enunciado", "processo de enunciagao", "prota- 

gonista do processo do enunciado", "protagonista do prcesso de enun- 

ciagao", "assunto enunciado" etc. 

Ha, ainda, inumeros gramaticos e lingiiistas que trataram, com 

propriedade, do problema dos mostrativos. Entretanto, foge ao obje- 

tivo deste trabalho uma apresentagao completa dos estudos desenvol- 

vidos pelos lingliistas ocidentais sobre a deixis e a anafora. Uma 

excelente resenha ja foi realizada por Ignacio Assis da Silva, em seu 

(3) BENVENISTE, fimile. Problemas de Lingiitetica Geral. 

(4) LYONS, John. Intvoducdo d Linguistica Te6rica. 

(5) HALLIDAY & HASAN. Cohesion in English. 

(6) JAKOBSON, Roman. Essais de Linguistique Q€n€rale. 
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trabalho A Deioois Pessocd e, mais recentemente, pelo Professor Isaac 

Nicolau Salum, em seu notavel artigo ''As Vicissitudes dos Deiticos- 

-Anaforicos" <7>. 

E uma de nossas intengoes, em um futuro trabalho, realizar um 

estudo comparativo entre a lingihstica japonesa e a lingiiistica ociden- 

tal, a respeito da deixis e da anafora, bem como de outros temas. 

Insistimos em que o nosso objetivo fundamental, nesta parte do tra- 

balho, foi o de procurar delinear a maneira segundo a qual os autores 

japoneses perceberam o fenomeno da deixis e da anafora. 

3 — REDEFEVigAO E RECLASSIFICAgAO DA DfilXIS 

E DA ANAFOIA 

Com o objetivo de estudar os valores gerais da deixis e da 

anafora da lingua japonesa modema — sem pretender, contudo, esgo- 

tar o problema — tentaremos, nesta parte do trabalho, estabelecer 

uma redefinigao e uma reclassificagao desses elementos, tendo como 

base, por um lado, as principais definigdes encontradas nas obras 

referidas no item anterior e, por outro, as reflexoes e 03 resultados 

obtidos pela analise do corpus. 

Provisoriamente, haviamos tornado, nas Consideragoes Prelimina- 
res sobre a deixis e a anafora (cf. parte 1 deste trabalho), as defini- 

goes propostas por Ignacio Assis da Silva, segundo o qual os deiticos 

seriam elementos cuja caracteristica basica e a de designar-se pela 

dimensao pragmatica da linguagem, isto e, pela relagao signo-usuarios; 

e os anaforicos seriam os mostrativos cuja caracteristica basica e a de 

se definir pela fungao sintatica da linguagem, isto e, pelas relagoes 

que contraem com os outros signos da mensagem, substituindo-os. 

Entretanto, apos analisarmos com cuidado os exemplos levantados 

no corpus (cf. parte subseqiiente) pudemos verificar que os mostrati- 

vos anaforicos podem, conforme sugeriu Ide Itaru, — a exemplo do 

que ocorre com os deiticos — estabelecer igualmente um conceito de 

relagao entre o remetente e o discurso. Analogamente, os mostrati- 

vos deiticos podem — a exemplo do que ocorre com os anaforicos —« 

substituir um elemento ja enunciado anteriormente ou a ser enun- 

ciado posteriormente no discurso. A diferenga basica que os distin- 

gue reside no fato de que os anaforicos retomam e substituem um 

elemento anterior ou posterior no interior de um mesmo contexto, 

onde o remetente e unico: e um remetente unico que retoma ou ante- 

cipa um segmento enunciado na sua propria fala; os deiticos, por outro 

lado, retomam um segmento de um outro discurso, diferente do con- 

texto que o contem, onde o destinatario do primeiro se transforma em 

remetente e este em destinatario. 

(7) SALUM, Isaac N. In: Euripedes Simoes de Paula - m memoricm, 1983. 
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Para a explicagao dessas no^oes, parece-nos fundamental a teoria 
de hu proposta por Takahashi. Com efeito, o ha "situagao de enun- 

ciagao", tern sempre como foco central o eu-remetente da mensagem. 

No mom en to da atualizacao do enunciado, o remetente configura um 

ba especifico e cada vez unico. Para facilitar a compreensao, designa- 

remos esse remetente por x. O destinatario, ao retomar um elemento 

qucdquer contido no enunciado do remetente x, estara, por sua vez, 

construindo um novo ba, onde ele (destinatario) sera agora o ponto 

central e, conseqiientemente, o remetente (que designaremos por y). 

Cada qual (x e y), euquanto remetentes, configura seu respectivo ba, 

imprimindo a este um carater de subjetividade peculiar e cada vez 

unico. Ao retomar um elemento contido no enunciado de a?, o desti- 

natario, que agora se transformou em novo remetente (y), estara 

imprimindo ao mostrativo, em primeiroi lugar, um conceito de relagdo 

entre ele (y) e o objeto enunciado anteriormente por x; em segundo 

lugar, estara imprimindo ao mostrativo um carater de mbstitmQdo, 

na medida em que retoma um objeto que ja foi enunciado por x, 

Em contrapartida, quando esse mesmo remetente x retomar ou 

antecipar um objeto do mesmo ba instituido por ele, teremos a confi- 

guragao do uso anaforico do mostrativo. 

Por meio dos exemplos abaixo, tentaremos ilustrar melhor as 

duas fungoes: 

I. fimgao anaforica 

1) Nyobo: Jaa zenbu {okaneo) okaeshiyo. SOREpa iya~ 

nara isshoni oideyo. 

"Esposa: Entao, devolva todo (o dinheiro). Se nao 

quiser fazer issot venha junto." 

(ABE, Kobo. Seifuku, "O Uniforme", p. 327) 

No exemplo 1, o mostrativo SORE, "esse", retoma 

toda a frase anterior e se insere dentro da mesma 

situagao de enunciagao (ba) instituida por um unico 

remetente, ou seja, a uesposa". Em outras palavras, 

tanto o anaforico SORE quanto seu antecedente tern 

o mesmo sujeito da enunciagao. 

2) Semen: /.../ kinono akegatadattayo. Nemutte iru 

tokoroo hittsukamatte SORE/cara ni jikan 

/ ... / tada bunnaguraretanda. Suppadakadene. 

SOREmo tetsuno bodeda /... / KOREde 
shinanakya doka shiteruyo. 

"Jovem: / .../ foi ontem de madrugada. Fui pego 

quando dormia, e depois disso /... / fiquei o 

tempoi todo apanhando, durante duas horas 

E, pelado... Alem disso, (apanhando) com 
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um bastao de ferro. /... / Com tudo isto, 

so podia morrer." 

(Seifuku, uO Uniforme". Kobe Abe, p. 316) 

Da mesma forma, no exemplo 2, temos um sujeito da 

enunciagao — o "jovem" — que enuncia "fui pego 

enquanto dormia, ontem de mad^Igada,, e retoma esta 

ideia por meio do mostrativo SORE, dentro de uma 

unica situacao de enunciagao. O trago diferenciador 

entre SORE, "isso", e KORE, "isto", e que, no primei- 

ro, o remetente interpreta o antecedente como a] go ja 

conhecido e, por isso, inserido dentro da area de doml- 

nio do destinatario; no segundo, o remetente interpreta 

o antecedente de KORE (o fato de ter apanhado) como 

algo inserido exclusivamente dentro de sua area de 

dominio: ele quer enfatizar seu sofrimento. 

Assim, alem do seu trago de substituigao, os anaforicos podem 

tambem apresentar a propriedade de estabelecer uma relagao de ten- 

sao subjetiva entre o remetente e o destinatario. O trago subjetivo 

que caracteriza nao so a fungao deitica dos mostrativos, mas tambem 

os anaforicos, encontra-se relacionado com a nogao de nawabari, "area 

de dominio" das interlocutores, proposta por Ide, Takahashi, Wata- 

nabe, Horiguchi etc. Vejamos no exemplo abaixo: 

Fumimaro: Mattaku niekiraname, kimito iu yatsuwa. 

... SOB&dakara minnani iwarerundayo. 

"Fumimaro: Mas voce e mesmo um cara indeciso, hein! 

£ por isso que todos falam de voce." 

Kiyohara: Umu  

"Kiyohara: Hum..." 

(Nayotake, "Nayotake". Michio Kato, p. 16) 

No exemplo dado, o anaforico SORE, alem de substituir 

a frase anterior, conota a subjetividade de Fumimaro 

que interpreta o antecedente deste SORE — o fato de 

considerar a personagem Kiyohara como indeciso — 

como sendo um fato que pertence unicamente ao inter- 

locutor, ou melhor, a area de dominio de Kiyohara. 

Fuminaro procura apontar a "indecisao de Kiyohara" 

como algo alheio a ele (Fumimaro). 

Em outras palavras, diremos que os mostrativos de fungao anafo- 

rica sao aqueles que o remetente utiliza para retomar ou antecipar 

um elemento contido em sua propria fala, dentro de um unico ha, 

construido por ele. Os anaforicos, pois, instituem uma relagao, de 

mostragao no interior de um discurso configurado por um ha unico; 
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o antecedente substituido pelo mostrativo deve pertencer tambem a 

fcda do mesmo remetente que a substitui. 

Alem dessa fungao de substituigao, o anaforico pode tambem 

instituir um conceito de relagao subjetiva entre o remetente e os 

objetos ou o(s) interlocutor(es) do discurso. 

Assim sendo, podemos dividir os anaforicos em duas classes, de 

acordo com suas fungoes: 

1. anaforicos que simplesmente substituem um segmento do 

contexto, sem conotar implicagdes com a posigao subjetiva 

dos protagonistas do discurso; 

2. anaforicos que, alem de substituirem um segmento do con- 

texto, conotam certa subjetividade do remetente em relagao 

ao discurso ou ao seu interlocutor. 

Adotando a terminologia de Itaru Ide, denominaremos os primei- 

ros de zettai shiji ("anaforicos absolutes") e os ultimos sotaiteki shiji 

("anaforicos relativos"). 

Os anaforicos absolutes tern, pois, como caracteristica basica a 

fungao de substituir elementos do contexto linguistico, sem, contudo, 

instituir qualquer relagao com as pessoas do discurso. Ocorrem em 

forma de SO ("esse") e nao podem ser substituidos por outras formas, 

isto e, por KO ("este") ou A ("aquele"). 

Tomemos, para exemplificar, as seguintes frases: 

1. Hitoo mitara SOREo (hito) doroboto omoe. 

"Ao ver uma pessoa qualquer, considered (essa pessoa) 

uma ladra." 

2. Sugu omega agarukara SOREo {omega ogoru) matte inasai. 

"Vai parar de chover logo; portanto, espere por isso (parar 

de chover." 

3. Tarono sakuhin'o Jirono SOREfo {sokvhin) kuraheru. 

"Comparo a obra de Taro com essa (obra) de Jiro." 

Os anaforicos absolutos SORE das tres frases apenas substituem os 

elementos anteriores (hito, "pessoa", na frase 1, omega ogoru, "parar 

de chover", na fraise 2, e sakuhin, "obra", na frase 3), sem que estas 

substituigoes impliquem qualquer relagao com as pessoas do discurso. 

Os anaforicos relatives tern como caracteristica dois tragos: 

a) o de substituir um elemento do contexto (ora antecipan- 

do-o, ora retomando-o) — retagdo signo-signo; 
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b) o de estabelecer uma relagao de subjetividade entre o reme- 

tente e o signo denotado ou o destinatario — relagdo 

signo-usudrios. 

Com efeito, verificamos que os anaforicos contidos nos exemplos 

abaixo apresentam, nao so o trago de substituigao, como tambem, o 

trago subjetivo imprimido pelo remetente com relacao ao obieto refe- 

rido: 

1) Tsuini ichidoruga nihyokuenni natta. KORE^a dmmon- 

daida. 

"Por fim, um dolar passou a custar duzentos ienes. Isto 

e um problema serio.,, 

2) (O pai diz ao filho) 

Omaewa domo konogoro Kiyoharano musukoya Onono 

kodomo tachito isshoni natte, yare "waka"-o tsukutte 
mitari "kmmonogatari"-o kaite mitari shite irurashiikeredo, 

AKEidakewa otosan doshitemo kini kakatte shikatagcmai. 

"Parece que voce vem, ultimamente, juntq com o filho de 

Kiyoshara e os filhos de Ono, escrevendo poesias e roman- 

ces de amor, mas aquilo esta me deixaido preocupado." 

(Nayotake, ^Nayotake". Michio Kato, p. 24) 

No exemplo 1, vemos que o anaforico KORE substitui a frase anterior 

e, ao mesmo tempo, estabelece a posigao subjetiva do remetente com 

relagao ao fato de "o dolar ter atingido a quantia de 200 ienes": 

trata-se de um "problema serio" que afeta psicologicamente o reme- 

tente; e um fato com o qual o remetente se sente envolvido. Caso 

contrario, teria utilizado o mostrativo SORE, "isso", ou ARE, "aquilo", 

impelindo o assunto para fora de sua area de influencia, consideran- 

do-o como um assunto distante, de pouco envolvimento. No exemplo 

2, temos em ARE igualmente o trago de substituigao e o trago subje- 

tivo imprimido pelo remetente: ARE substitui a ideia "voce esta ulti- 

mamente escrevendo poemas e romances de amor com os filhos de 

Kiyohara e Ono", mas, ao mesmo tempo, conota a ideia de nawdbari, 

"area de dominio", onde ambos — remetente e destinatario — encon- 

tram-se inseridos. O reconhecimento, por parte do pai, de que o 

filho tambem se insere em sua area de dominio estabelece a area do 

nos, isto e, a relagao de "pessoas do discurso", reservada pelos lingiiis- 

tas ocidentais somente aos mostrativos deiticos. 

S interessante frisarmos, novamente, que tambem os anaforicos 
remetem as pessoas do discurso. Os anaforicos podem tambem esta- 

belecer a relagao subjetiva entre o remetente e o objeto referido, ou 

entre o remetente e os demais protagonistas do discurso. 

Por meio do esquema apresentado a seguir, julgamos ser possivel 

perceber os pontos de contacto e os pontos de divergencia entre os 

anaforicos absolutos e os anaforicos relatives: 
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Anaforicos absolutes 

ausencia 

da interpretagao subjetiva 

do remetente 

ou ausencia 

do envolvimento do remetente 

com o objeto denotado 

^ area de intersecgao 

Anaforicos relativos 

substituiqao 
presenga 

dc um elemento citado 
da interpretagao subjetiva 

no mesmo discurso 
do remetente 

(num mesmo ba) 
ou presenga 

do envolvimento do remetente 

com o objeto referido 

11. fuxigao deitica 

Os mostrativos deiticos apresentam coma caracterlstica a fungao 

de instituir uma relagao de mostragao subjetiva entre o remetente e 

o discurso, configurando uma relagao signo-usuarios. Alem dessa di- 

mensao pragmatica, os mostrativos deiticos podem tambem instituir 

uma relagao de substituigao de um elemento contido na situagao de 

enuncia^ao (ha) anterior. Os deiticos se realizam dentro de uma 

situagao de enunciagao, cada vez unica, que a contem. Quando o 

destinatario de um enunciado anterior assume o papel de um novo 

remetente, constroi um novo ha e pode retomar um elemento do ha 

anterior, substituindo-o. Ocorrendo mudanga do eixo central — o re- 

metente —, ha mudanga de ha. 

Assim, os mostrativos deiticos podem tambem desempenhar a 

fungao de substituir ou de retomar um elemento do contexto, embora 

esse contexto deva constituir necessariamente um ha construido por 

um outro remetente que nao esse que agora enuncia. 

Analisemos os dialogos abaixo: 

1) Otoko If: Ma, watashimo so omotte irebakoso hetsuni 

kotomo aradatenaide koshite matte irunde- 
sugayie. 

"Homem 4: Bern, exatamente por eu tambem pensar 

assim e que estou assim quieto, sem difi- 

cultar as coisas, sabe..." 

Otoko 5: SONO hoga kachidesuyo. 

"Homem 5: Voce saira ganhando com isso (desse jei- 

to)." 

(Nayotake, "Nayotake". Michio Kato, 

p. 30) 
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O deitico SONO, "esse", determina, por um lado, a relagao entre a 

personagem "homem 5" e o conteudo enunciado pela personagem 

"homem 4" e, por outro, a retomada desse conteudo enunciado ante- 

rirmente pela personagem "homem 4", substituindo-o. 

A relagao estabelecida entre o remetente e o objeto referido por 

SONO e de natureza subjetiva: o remetente reconhece o antecedente 

de SONO como sendo um fato inserido dentro da area de domlnio do 

destinatario, isto e, dentro da area de domlnio que nao Ihe pertence. 

Por outro lado, a substituigao efetivada por SONO tern como 

antecedente o conteudo inserido no ha do remetente anterior, o que 

vale dizer que o mostrativo deitico pode realizar a fungao de substi- 
tuigao de um segmento contido num ha diferente daquele em que se 

encontra inserido. 

Verifiquemos um outro exemplo em que Teijiro se dirige a 

Chiyoko, sua mulher: 

Teijiro: Kimino mahoroshini demasarete iru nowa KIMI 

hit or ida. / ... / HTcai, daremo KIMIwo koto narika 

kangaete iru yatsuwa inaindaze, KIMIto BOKUtoa 

sekaini FUTARlkkirida. Korega kat&ito in monoda. 

"Teijiro: Voce e a unica que esta sendo enganada por sua 

propria ilusao. / ... / Olha, nao ha ninguem que 

pense em voce, viu? So nos dots no mundo: voce 

e eu. Isto e que se chama familia.,, 

{KatakUy "Vida de Sofrimentos". Yukio Mishima, 

p. 58) 

Nesse exemplo, vsrificamos que os mostrativos deiticos KIMI, 

"voce", BOKU, "eu", e FUTARI, "nos dois", estabelecem a situagao 

de enunciagao (ha) e definem os protagonistas implicados na mensa- 

gem. Os individuos designados por KIMI, BOKU e FUTARI so podem 

ser identificados pela instsmcia de discurso em que ocorrem: BOKU, 

"eu", so pode ser definido como o "marido Teijiro que remete uma 

mensagem para sua mulher", dentro da presente instancia de discurso; 

igualmente KIMI, "voce", so se define como a "esposa Chiyoko, desti- 

natario da mensagem veiculada por Tei jiro", dentro dessa mesma 

situagao de enunciagao que e construida intencionalmente pelo reme- 

tente. Da mesma forma, os individuos designados por FUTARI, "nos 

dois", ou seja, o remetente Tei jiro e o destinatario Chiyoko, so podem 

ser identificados pela instancia de discurso em que ocorrem. 

Nos deiticos BOKU, "eu", e KIMI, "tu", temos claramente a rela- 

gao de oposigao ou a relagao de tensao entre o remetente que enuncia 

e o destinatario que recebe a mensagem: BOKU vs. KIMI, cada qual 

delineando sua respectiva area de dominio (seu proprio uawahari) 

onde o eixo central de referenda e o remetente. Em FUTARI} "nos 

dois", entretanto, temos, tanto o remetente quanto o destinatario inse- 

ridos, por vontade exclusiva do remetente, dentro de uma unica area 

de dominio. 
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Cabe aqui uma aproximagao com Benveniste(8), quando este 

destaca com clareza e propriedade, a fungao de "unicidade" especifica 

dos mostrativos pessoais eu e tu: o eu que enuncia e o tu ao qual o eu 

se dirige sao cada vez unicos; sao identificaveis somente dentro da 

situagao em que ocorrem. 

Segundo essa perspectiva, o eu — remetente Tei jiro, o tu — desti- 

natario Chiyoko e o nos dois — Tei jiro e Chiyoko, sao definiveis 

somente dentro daquela situagao de enunciagao construida por Tei jiro, 

no exemplo citado. 

Os mostrativos tern, portanto, nao so a propriedade de se definir 

pela instancia de discurso como tambem a de definir os participantes 

do discurso mediante construgao do ha, efetivada pelo remetente. O 

eixo central do processo comunicativo se encontra, pois, inerente a 

figura do remetente. 

Se tanto os anaforicos quanto os deiticos podem instituir uma 

relagao subjetiva entre o remetente e o objeto denotado, quais serao, 

entao, seus tragos diferenciadores? 

Diremos que o trago diferenciador esta no fato de os primeiros 

se referirem a um segmento de um unico ha e os ultimos de instituirem 

uma relagao de mostragao de um ha para outro. Portanto, sinteti- 

zando, temos: 

anaforicos — mostragao subjetiva ou nao-subjetiva intra- 

-situagao de enunciagao (ha unico) 

deiticos — mostragao subjetiva inter-situagoes de enun- 

ciagao (ha diferentes) 

Os tragos comuns entre os deiticos e os anaforicos encontram-se, 

conforme figura abaixo, inseridos dentro da area de intersecgao dos 

dois circulos. 

anafoncos relatwos deiticos 

mostragao 

intra-situagao 

fator subjetivo, 

fator de substituicao, 

relagao 

com areas de dommio, 

conceito de relagao 

mostragao 

inter-situagoes 
com as pessoas do discurso 
k eixo central: de enunciagao de enunciagao 

eu-remetente 

area de intersecgao (tragos comuns) 

(8) BENVENISTE, fimile. Problemas de LMiguistica Geral, 1976, p. 253. 
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4 — DELIMITAgAO E ANALISE DO CORPUS 

A pretensao inicial deste trabalho foi a de realizar um estudo dos 

mostrativos da lingua japonesa modema que permitisse, pela sua va- 

riedade de formas ou expressdes, chegar a uma visao geral do seu 

sentido e do seu funcionamento. Pretendiamos estudar o conjunto de 

palavras que, em japones, designassem mostrando, em vez de concei- 

tuar. Teriamos, pois, de levantar um infindavel numero de palavras 

cujo sentido variasse de acordo com a situagao de enunciagao. Pala- 

vras como "eu", "papai", "ontem", ^aqui" so permitem definir suas 

referencias, se inseridas dentro da situagao de enunciagao em que ocor- 

rem, relacionadas que estao, ao eu-remetente ou ao tempo da enuncia- 

gao. Ingenuamente pretendiamos, entao, fazer um levantamento, nao 

so dos mostrativos pessoais e demonstrativos, mas tambem dos adver- 

bios {substantivos, em japones) de tempo e de lugar; dos verbos como 

yarn, "dar", morau, "receber", e kureru, "dar" que em japones tern 

relagao intrinseca com as pessoas do discurso; das expressdes de tra- 

tamento portadoras de nogoes de modestia, respeito, polidez e despre- 

zo; de expressdes tais cqmo i jo, "acima referido", migi, "lado direito", 

zensha, " primeiro", kosha, "o ultimo" etc. 

Entretanto, dada a complexidade e amplitude do problema, uma 
abordagem dessa natureza, neste momento, traria grandes dificulda- 

des de ordem pratica, nao so na propria coleta de dados, mas na sua 

classificagao e organizagao. Ficou clara, pois, a inconveniencia de se 

abqrdar, num trabalho desta natureza, uma gama tao grande de ele- 

mentos. So nos restava, entao, fazer uma redugao radical. 

Se o que nos interessava mais de perto era a subjetividade na 

linguagem, govemada pelo fator psicologico e, como conseqiiencia, o 

fator social que govema o remetente das mensagens, pareceu-nos per- 

tinente optar pelo estudo dos chamados "pronomes pessoais" e "de- 

monstrativos" da lingua japonesa que, por sua natureza, contem rela- 

gao intrinseca com a nogao de pessoas do discurso. 

Por outro lado, a relagao de proximidade/distanciamento psico- 

logico entre o remetente e o destinatario ou entre o remetente e o 

conteudo do enunciado e a definigao das areas de dominio dos com- 

ponentes do discurso — ambos constantemente presentes tanto nos 

"pronomes pessoais" quanto nos "pronomes demonstrativos" da lingua 

japnesa — nao nos permitiram descartar um ou outro na analise que 

pretendiamos realizar nesta dissertagao. Nao podiamos refletir sobre 

a centralidade da pessoa no discurso, sem estudar os "pronomes pes- 

soais" e os "pronomes demonstrativos". 

Foi esta a razao que nos levou a fazer um levantamento dos 

tradicionalmente chamados "pronomes pessoais" e "pronomes demons- 

trativos" da lingua japonesa modema, valendo-nos de textos de alguns 

autores japoneses, igualmente modemos, considerados representatives 

dentro do mundo das letras do Japao. 
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As obras das quais retiramos os dados para a constituigao do 

corpus de nosso trabalho foram as seguintes: 

1. Michio Kato. Nayotoke, "Nayotake", 1946. 

2. Yukio Mishima. Kataku, "Vida de Sofrimentos", 1948. 

3. Yukio Mishima. Sotoba Komachi, "Sotoba Komachi", 
1952. 

4. Kobo Abe. Seifuku, "O Uniforme", 1955. 

5. Kobo Abe. Boni Natta Otoko, "O Homem que virou 

Bastao,,, 1969. 

6. Sawako Ariyoshi. Mizuto Hoseki, "A Agua e a Pedra 

Preciosa", 1959. 

Das obras escolhidas, as cinco primeiras sao pegas de teatro, das 

quais pudemos levantar um numero satisfatorio de dialogos que nos 

permitiram tomar conhecimento das multiplas ocorrencias de signos 

mostrativos em ato de fala e de situagoes de discurso por meio das 

quais desenvolveremos esta parte doi trabalho; somente a ultima — a 

obra de Ariyoshi — constitui um conto, de onde pudemos ver mais 

claramente as situagoes de discurso onde o remetente e o proprio nar- 

rador e o destinatario, o leitor. 

A razao pela qual optamos por um numero maior de pegas de 

teatro do que de textos narrativos (o caso do conto) se deveu ao fato 

de termos procurado levantar situagoes de dialogos onde os enuncia- 

dos, evidentemente mais ligados as pessoas do discurso, possibilitas- 

sem, mediante testes de comutagao e permutagao, a analise da subje- 

tividade dos mostrativos, ou melhor, a analise das relagoes que opoem 

entre si os varies protagonistas do discurso, baseadas na relagao de 

tensao dialetica entre remetente, destinatario e mensagem. Os textos 

mais narrativos permitiram analisar apenas os mostrativos que deter- 

minam a posigao do autor-remetente em relagao ao leitor-destinatario. 

Em razao disso, as situagoes de enunciagao ficariam restritas a um 

campo muito limitado. 

Por meio dessas obras, chegamos a levantar cerca de mil mostra- 

tivos. Entretanto, nosso trabalho nao visa a analise quantitative, mas 

qualitative, razao pela qual nao analisaremos quantitativamente a 

incidencia de um ou de outro. Ficaremos restritos a analise das sues 

varies formas de ocorrencia e ao sentido que exprimem dentro das 

varies situagoes. Levantaremos apenas os exemplos que justifiquem 

essa analise qualitative. 

Os exemplos em lingua japonesa, por meio dos quais tentaremos 

ilustrar ou comprovar nossas afirmagoes, serao acompanhadas de sues 

respectivas tradugoes. Entretanto, ficaremos restritos a tradugoes 

literais ou simplesmente adaptadas para o portugues para que se 
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evidenciem as diferengas da estrutura dos mostrativos japoneses com 

o portugues. 

Os mostrativos japoneses, tanto os que apontam as pessoas quanto 

os objetos, as coisas, os lugares, as diregoes etc. se caracterizam pela 

relagao de subjetividade que Ihes e imprimida pelo remetente no mo- 

mento da enunciagao. A subjetividade na linguagem, destacada inci- 

sivamente pelos autores japoneses estudados, e entendida como a posi- 

gao do remetente perante a mensagem, isto e, a maneira intencionaJ 

segundo a qual o remetente estabelece a situagao de enunciagao, onde 
ele se posiciona como o sujeito {shutai, segundo Tokieda) remetendo-se 

a si mesmo como o ew-remetente. E ele que, colocando-se a si proprio 

como o eu-remetente e projetando um tu-destinatdrio, converte a lin- 

gua em discurso. No momento da enunciagao, o eu-remetente esta- 

belece, atraves dos mostrativos (e de outros elementos que enuncia), 
a relagao subjetiva entre ele e o destinatario ou entre ele e o discurso. 

Essa subjetividade permite delimitar o que Sakuma, Ide, Watanabe, 

Takahashi, Horiguchi e outros denominaram "areas de dominio" ou 

"circulos de influencia" do remetente, do receptor e dos demais ele- 

mentos nao pertencentes ao eixo eu-tu. Ao delimitar essas areas de 

dominio no momento da enunciagao, o remetente estara forgosamente 

levando em conta o aspecto da relagao de tensao entre ele e o destina- 

tario ou entre eles e os elementos do discurso. 

No nosso entender, na lingua japonesa, essa "relagao de tensao,, 

e um dos fundamentos basicos que leva o remetente a se conscientizar 

da presenga do destinatario a cada momento em que atualiza um 

enunciado. 

4.1. Os mostrativos pessoais 

Como se recorda, Fumihito otsuki (1889) ja observava, implici- 

tamente, a inadequagao da denominagao das tres pessoas do discurso 

em P pessoa, 2? pessoa e S? pessoa — pois estes termos nao significam 

"eu-remetente", "tu-destinatario" e "outras pessoas situadas fora do 

eixo eu-tu — e adotava para tais termos as denominagoes jishd, 

taisho e tasho, respectivamente. Com efeito, colocar numa ordem 

constante e definir as tres categorias de pessoa por tres termos situa- 

dos no mesmo piano significa abolir a nogao de pessoa. Por esta 
razao, adotaremos as denominagdes propostas por otsuki (e tantos 

outros) para os "pronomes" tradicionalmente chamados de 1% 2^ e 3^ 

pessoas. Assim, jisho significa "pronomes de auto-designagao", onde 

o falante se posiciona como o eu-remetente da mensagem; taisho 

significa o "tu-destinatario", o interlocutor que se opoe ao eu-reme- 

tente; e t asho os "elementos que nao pertencem ao eixo eu-tu'9 do ato 

de fala. 

A titulo de exemplificagao, os gramaticos japoneses costumarn 

citar os seguintes mostrativos pessoais: 
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jisho: watashi, watakushi, hoku, ore; 

taisho: anata, anta, kimi, orrute; 

tasho: kono kata, sono kata, ano kata, kare, kanojo. 

Entretanto, a iista dos mostrativos pessoais nao se resume apenas 
nesses termos. Dada a constante conscientizagao e preocupagao poi 

parte do remetente com o destinatario ou com as outras pessoas refe- 

ridas no discurso, os mostrativos pessoais ocorrem de maneira variada, 

apresentando inumeras formas. 

Originariamente, havia, na lingua classica, os mostrativos pessoais 

wa (jisho), na (taisho) e KO-SO-KA (tasho). A forma wa de- 

signava modestia e na, respeito. Ao longo do tempo, as formas wa e 

na foram desaparecendo, sendQ substituidas por substantives que pos- 

suiam sentido de modestia ou de respeito. A forma watakushi, "eu", 

por exemplo, utilizada na lingua modema, surgira por volta do seculo 

XVI como substantive com o sentido de "coisa privada", em oposigao 

a "coisa publica". A "coisa privada" era considerada "nao-nobre" 

porque "modesta", oposta a "coisa publica", isto e, algo que merece 

respeito, que e "nobre", 

Seguindo-se esse processo, como regra geral, os mostrativos pes- 

soais que designam eu e tu conotam, respectivamente, sentido de mo- 

destia e de respeito. Evidentemente, alguns dos mostrativos pessoais 

tiveram seus sentidos invertidos: algumas palavras que significavam 

respeito passaram, na lingua modema, a conotar desprezo. Por exem- 

plo, omae, "voce", na lingua modema conota desprezo. 

Preocupar-se com o destinatario ou com as outras pessoas do 

discurso levou o falante japones a elaborar um numero grande de 

mostrativos pessoais ligados a nogao de "valor de tratamento", isto e, 

ligados as nogoes de polidez, modestia, respeito, desprezo etc. 

Por meio do levantamento do corpus, pudemos apreender varias 

dessas formas: 

a) jisho (designagao do eu-remetente) 

— kochira (forma mais polida), kotchi (forma me- 

nos polida), "eu", "nos" (9), uso masculino ou femi- 

nino; conota elegancia relacionada as palavras do 

remetente. 

Ex: K imi, tanomimasu   KOCHIRAmo shigoto nanda, 

Wakatte kudasaiyo. 

"Voce, faga o favor eu tambem estou de servigo. 

Entenda, por favor." 

(9) Os mostrativos pessoais nao apresentam, em japon§s, marcas de g^nero ou ntimero. 
SS,o ditinguidos pela situagao de enunciaQao. Alguns poucos mostrativos pessoais s3o 
utilizados no plural acrescidos dos sufixos -TACHI ou -RA. Por exemplo: boku, 
"eu" _ hoJcuTTACm, bokuRA, "n6s". 
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{Boni Natta Otoko, uO Homem que virou Bastao". 

Kobo Abe, p. 47) 

— temoe, "eu", uso masculino; nogao de modestia; 

No segmento abaixo, temos o anciao de Nayotake, 

falando para o dainagon (conselheiro — um dos 

cargos mais altos da nobreza). 

Ex: Nayotakemewa TEMAE^o w kodomodewa gozarima- 

senu. 

"A Nayotake ..., aquela nao e mimha filha." 

— atcvshi, "eu", uso feminino; utilizado quando o reme- 

tente se dirige a um destinatario com quern tern um 

relacionamento familiar ou intimo. No exemplo se- 

guinte, temos a garota Nayotake falando com o 

anciao, seu pai: 

Ex: OtosaUy ATASHIwa anatano kodomodewanainone. 

"Papai, eu nao sou sua filha, nao e?" 

{Nayotake, ''Nayotake". Michio Kato, p. 26) 

— watakushi, "eu", uso masculino ou feminino; 

mais formal do que watashi ou atashi; conota modes- 

tia e polidez. Na frase abaixo, vemos o conselheiro 

(ou ministro) dirigindo-se ao anciao. 

Ex: Damagon, Otomono Sukume no Miyuki .... WATA- 

KUSHIcfesw. 

"Sou eu, o Conselheiro, Otomono Miyuki." 

(idem, p. 26) 

— wareware, "nos", uso masculino; conota modestia. 

A personagem Fumimaro, da obra Nayotake, conver- 

sa com K iyoharano Hideomi: 

Ex: WAiREWABEica korede tashikani nayotakeno ieno 

hokoe ayumitsutsu arunokai. 

"Tern certeza de que, indo nesta direqao, nos estamos 

caminhando na direqao da casa de Nayotake?" 
(idem, p. 16) 

— hoku, "eu", bokutachi, "nos", uso masculino; conota 

no^ao de modestia. Fumimaro fala para Kiyohara: 

Ex: BOKVwane shinyainandayo, BOKUTACHIw kono 

keikakuga kaette nayotakeo okorashichimaunjanai- 
kato omotte  

"Sabe, eu estou preocupado ... achando que esse nosso 

piano (de nos) pode, ao contrario, fazer Nayotake 

ficar furiosa..." 

(Idem, p. 17) 

(10) Cabe lembrar que o japones nao possui o possessivo, utilizando, para indicar posse, 
o mostrativo pessoal ligado a partlcula NO que indica o caso genitivo. 
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— ore, "eu", uso masculino; conota modestia, sem po 

lidez. 

Ex: OREwxme gamanswru kotoni nareterundayo. 

"Sabe, eu estou acostumado a suportar com paciencia, 

viu?" 

{Seifuku, "O Uniforme". Kobe Abe, p. 325) 

A lista ainda e grande, mas acreditamos nao haver necessidade 

de esgota-la exaustivamente. Tentaremos, por meio da analise dos 

exemplos, tirar algumas conclusoes no final deste item. 

b) taisho (designagao do tu-destinatario) 

— anatay "o senhor", "a senhora'', uso masculino ou 

feminino; conota respeito e polidez. 

Ex: Bokutachiwa ANATAno mnsumesario tasukeni yatte 

kitandesu. 
uN6s viemos para salvar a sua (de voce) filha." 

(Nayotake, "Nayotake". Michio Kato, p. 27) 

— anta, ''voce", forma degenerada de anata; conota res- 

peito. 

Ex: Higeto ANTAno nydbowema, shittete ANTAo kora- 

shitchattandesa. 

"O Barba e sua mulher (de voce), sabiam (disso) e 

deixaram que voce se congelasse." 

(Seifuku, "O Uniforme". Kobo Abe, p. 326) 

— omae, "voce", uso masculino; conota intimidade e des- 

prezo. 

Tei jiro se dirige para sua mulher: 

Ex: OMAEwo monono i ikatawa heudayo. 
uO modo de voce falar e estranho." 

(KatakUy "Vida de Sofrimentos". Yukio Mishima, 

p. 53) 

— kisama, "voce", uso masculino; conota nogao de des- 

prezo. 

O "homem do uniforme" fala para o "jovem", com 

quern tern certa intimidade: 

Ex: Soka, korosaretanoka KISAMAm ... 

"Ah e? foi morto por voce " 

(Seifuku, "O Uniforme". Kobo Abe, p. 316) 

— kimiy "voce", uso masculino; conota intimidade; e 

utilizado para pessoas cuja hierarquia e equivalente 

ou inferior a do remetente. 

Fumimaro fala para Kiyohara, seu companheiro: 

Ex: Bokmva KIMIni kagitte sonna ikujino nai otokodev- 

towa shinjitakuwanainda. 
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"Eu nao quero acreditar que justamente voce seja 

um homcm assim, sem brio." 

(Nayotoke, "Nayotake". Michio Kato, p. 17) 

Para que a exposigao nao so tome demasiadamente cansativa, 

citaremos apenas mais alguns mostrativos pessoais desta classe: 

— otakUy usenhor(a)", uso masculino e feminino; conota 

respeito. 

— temae, temee, "voce", uso masculino; conota sentido 

de desprezo. 

— sochira, "senhor(a)", uso masculino e feminino; co- 

nota respeito. 

— shokun, "senhores", uso masculino; conota baixo grau 

de respeito; equivale a k i mi. 

c) tasho (designagao dos elementos pertencentes fora do 

eixo eu-tu) 

— kareira) (11), "ele(s)", uso masculino ou feminino; 

sem conotaqao de valor de tratamento. 

Ex: / ... / aishiatteiru wakai hitotachi, J ... J KARE- 

RAga miteiru hydkuhaimo utsukuushii sekai, so iu 

monoo sonkeisurunda. 

"/.../ os jovens apaixonados, o mundo cem vezes 

mais belo que eles veem, e isso o que eu prezo." 

(Sotoba Komachi, "Sotoba Komachi". Yukio Mishi- 

ma, p. 149) 

— ano hito, "aquela pessoa", uso masculino e feminino; 

conotaqao de valor de tratamento em oposigao a ano 

kata (respeito) e aitsu (desprezo). 

Ex: Shikashi kimiwa sakukanaa, akai hanani, desutte. 

Kizadawa ANOHITO. 

"Sera que voce vai desabrochar, em flor vermelha, 

disse. Ele e desagradavel!" 

{Mizuto Hoseki, "A Agua e a Pedra Preciosa". 

Sawako Ariyoshi, p. 237) 

— aitsu, "ele", normalmente de uso masculino; conota 

nogao de desprezo. 

No exemplo abaixo, aitsu e utilizado por uma mulher 

referindo-se ao marido; indica sua classe social baixa, 

(11) Kare era um mostrativo que indicava, na lingua cldssica, no^ao de distAncia, mas 
caiu em desuso. Por influencia da lingua estrangeira, no momento de traduzl-la, 
surgiu a necessidade se criar uma forma para a chamada "3» pessoa": a forma kare 
foi, ent§.o, retomada, sem, entretanto,. essa no^ao de dist4ncia. Por analogia, criou-se 
tambSm a forma kanojo, "ela", como forma feminina de kare: utilizou-se KAJ de 
kare, e acrescentou-se-lhe a partlcula NO e a palavra jo, que, em chinas, significava 
"mulher". 
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inserida que esta dentro de um circulo social degra- 

dante: 

Ex: / ... / AITSU shindekaramade watoshio mechamechcmi 

shiyagattanda. 

"Ele (aquele desgragado), mesmo depois de morto, me 

destruiu.,, 

(Seifuku, "O Uniforme". Kobo Abe, p. 324) 

— yatsu, "ele", uso masculino; conota desprezo. 

Nani, YATSUmo gudengudensa. Wakaru morika. 

"Que nada! Ele tambem esta bebado. Nao vai nerq 

saber." 

(Idem, p. 315) 

Temos ainda, dentre outros: 

— yard, "ele", uso masculino; conota desprezo; 

— renchyu, "eles", uso masculino; conota desprezo; 

— kono kata, "esta pessoa", uso masculino e feminino; 

conota respeito; 

•— sono kata, "essa pessoa", uso masculino e feminino; 

tambem conota respeito; 

•— yakkosan, "voce", uso masculino; conota intimidade 

ou nogao de leve depreciagao. 

Como pudemos perceber pelos exemplos levantados, a mostragao 

das pessoas do discurso, em japones, ocorre por meio de inumeras 

formas, de acordo com o grau de relacionamento psicologico e com 

a natureza do relacionamento social entre o remetente e o destinata- 

rio para quern aquele dirige sua mensagem. E por esta razao que 

grande parte dos mostrativos pessoais contem, em si, nogoes de mo- 

destia, respeito, polidez, desprezo etc. Voltaremos a discutir o assunto 

mais adiante. 

Partimos da suposigao de que fica mais qu menos clara a ideia 

de que os mostrativos pessoais da classe de j isho e taisho colocam 

em destaque o seu componente deitico ou de "pessoas do discurso" 

(remetente e destinatario). Temos, no entanto, algumas ponderagoes 

a fazer para os da classe de t asho. Para os mostrativos da classe de 

tasho (tradicionalmente chamados de 3^ pessoa), alguns lingiiistas 

ocidentais — Benveniste, Jakobson, Lyons, Bloomfield e Halliday & 

Hasan (lt2) — destacam o trago de impessoalidade, porque indicam, se- 

gundo eles, apenas os elementos do processo do enunciado e nao os 

(12) BENVENISTE, iSmile. Problemas de Linguistica Geral, 1976. 
JAKOBSON, Roman. "Les embrayeurs, les categories verbales et le verbe russe", 1963. 
LYONS, John. Introdugao d Linguistica Tedrica, 1979. 
HALLIDAY & HASAN. Cohesion in English, 1977. 

61 



da enunciagao. Atribuem-lhes apenas a fungao anaforica (Lyons: 3^ 

pessoa e um membro "negativo"; Halliday & Hasan: 3^ pessoa contem 

uma definigao situacional negativa). 

Entretanto, julgamos que os mostrativos da classe de t asho tem 

relagao intrinseca com a instancia de discurso: embora ele dentro do 

discurso, "nao indique diretamente a situagao de enunciagao, define-se 

por ela; ele e configurado dentro do enunciado atualizado pelo reme- 

tente que o situa como membro fora do eixo da interlocugao', (A 

Deixis Pessool, p. 86). Os gramaticos e lingliistas japoneses sao una- 

nimes em considerar o tasho como mostrativo ligado a nogao de "pro- 

cesso de enunciagao". E isso se justifica: em japones, os mostrativos 

pessoais mais representatives (e mais antigos) dessa classe sao aqueles 

que se compoem com os mostrativos KO, SO e A — kono hito, "esta 

pessoa", sono Mto, "essa pessoa" e ano hito, "aquela pessoa", relacio- 

nando-se intrinsecamente com a nogao de proximidade ou distancia- 

mento (tanto fisicos quanto psicologicos) a eles atribuido pelo reme- 

tente. A participagao do remetente, pois, no estabelecimento da nogao 

de proximo ou distante dele, situa claramente a relagao remetente/ 

/pessoa referida, designando a area de dominio nao so do remetente, 

mas do destinatario ou do objeto referido. Assim, kono hito, "esta 

pessoa" exprime, alem da nogao de tasho, um envolvimento mais 

intenso com o remetente; sono hito, "essa pessoa", uma relagao de 

envolvimento menos intensa entre ela e o remetente; por fim, ano hito, 

"aquela pessoa", exprime uma relagao de distanciamento entre ela e 

o remetente e/ou o destinatario. 

Outro argumento para se considerar o tasho como elemento ligado 

a pessoa do discurso e o fato de que o japones possui varias formas 

que contem nogao de respeito, modestia, polidez para esses pessoais. 

A ocorrencia, em japones, de formas variadas de mostrativos pes- 

soais para designer eu, tu e ele corresponde, no nosso entender, as 

varias maneiras segundo as quais o remetente diferencia e identifica 

o destinatario, objeto maior de sua mensagem. Isto significa que, no 

momento da escolha deste ou daquele mostrativo para a atualizagao de 

seu enunciado, o remetente projeta no destinatario a percepgao do 

papel social que este desempenha. Selecionando um mostrativo pes- 

soal da classe t ai sho que conota respeito — ot ok u, "o senhor", por 

exemplo — o remetente estara reconhecendo o papel social desempe- 

nhado pelo destinatario. 

Os tragos indicadores de "valor de tratamento" estao, pois, intrin- 

secamente relacionados com o conjunto de valores sociais. 

4.2. Mostrativos nao-pessoais 

Os mostrativos nao-pessoais da lingua japonesa caracterizam-se 

por indicar, nao so a localizagao no espago, isto e, a nogao de proxi- 

midade ou distanciamento fisicos, mas a nogao de proximidade e dis- 

tanciamento psicologicos entre o remetente e o destinatario, ou entre 
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o remetente e o objeto denotado. Vemos, pois, que a nogao de subje- 

tividade do remetente se faz marcante nos chamados mostrativoa 

japoneses, sendo esta nogao considerada basica e anterior a nogao de 

localizagao no espago. 

A lingua japonesa apresenta para os mostrativos nao-pessoais um 

sistema de oposigao triplice alicergado nos monemas AO, SO, A dos 

quais derivam todas as formas. 

Assim, temos: 

1. KOre, SOre e Are — "isto", "isso" e "aquilo" para indi- 

car coisas (as vezes pessoas); 

2. KOko, SOko e Asoko — "aqui", "ai" e "la" para indicar 

lugares; 

3. KOchira, SOchira e Achira 

KOtchi, SOtchi e Atchi 

"este lado", "esse lado" e "aquele lado" para indicar dire- 

gdes (as vezes pessoas); 

4. KOno, SOwo e Ano — "este", "esse" e "aquele" para indi- 

car relagao adjetiva; 

5. KOnna, SOnm e Anna — "deste tipo", "desse tipo" e 

"daquele tipo" para indicar estado dos substantivos (fun- 

gao adjetiva); 

6. KOo, SOo e Aa — "deste modo", "desse modo" e "daquele 

modo" para indicar modo (fungao adverbial). 

Os mostrativos indefinidos {futei sho), usados tambem como inter- 

rogativos, se configuram com a utilizagao do monema DO e se inse- 

rem, em lingua japonesa, dentro da classe dos mostrativos (pessoais 

e nao-pessoais). DO indica que o objeto referido e indefinido ou des- 

conhecido pelo remetente. 

1. DO^o kata, DOnata — "quern" (pessoas); 

2. DOre — "qual" (coisas); 

3. DOTco — "onde" (lugar); 

4. DOchira, DOtchi — "de que lado" (diregao); 

5. TyOno — "qual" ou "que" (fungao adjetiva); 

6. fyOnna — "de que tipo" (fungao adjetiva); indica esta- 

do; 

7. DOo, DOnnani — "de que modo" (fungao adverbial); in- 

dica modo. 

Tendo como foco central o remetente, os demonstrativos em AO, 

SO, A e DO estabelecem um conceito de relagao subjetiva entre o 
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remetente e o objeto denotado ou o destinatario e um conteudo cote- 

gorico que especifica as categorias "objeto", "fatos", "lugar", "dire- 

gao" etc. (cf. nogoes de kankeigainen e hanchugoiinen propostas por 

Okamura, Ide, Horiguchi e outros). 

Com excegao feita aos mostrativos nao-pessoais de fungao adjetiva 

KOnof "este", SOno, "esse", e Ano, "aquele", os quais nao expressam 

conteudo categorico, mas so estabelecem conceito de relagao, todos os 

mostrativos nao-pessoais contem esses dois tragos. 

O conceito de relagao expresso por KO-SO-A-DO encontra-se 

baseado na intengao do remetente que ora quer considerar o objeto 

denotado psicologicamente (ou fisicamente) mais perto de si, ora mais 

distante de si. Esse trago subjetivo imprimido pelo remetente se con- 

figura, portanto, nas varias situagdes de enunciagao (cf. nogao de ha 

proposta por Ide e Takahashi). A nogao de proximidade ou distancia- 

mento psicologico (que Horiguchi denomina kakawari, "envolvimen- 

to") estabelece as areas de dominio (ymwabari) do remetente, do 

destinatario e do elemento que nao pertence ao eixo eu-tu, areas que 

variam de acordo com a estrutura do ha. 

Em alguns casos especiais, entretanto, os mostrativos nao ex- 

pressam relagao com sis pessoas do discurso: e o caso dos anaforicos 

absolutes em que os mostrativos apenas retomam ou antecipam um 

segmento de um unico ha (cf. item 3, I). 

Diremos, entao, que os mostrativos estabelecem: 

1) uma relagao subjetiva que parte do remetente em dire- 

gao ao objeto denotado ou ao destinatario; 

2) uma relagao objetiva entre partes de um enunciado, sem 

relagao com as pessoas do discurso. 

A primeira relagao e desempenhada pelos deiticos e pelos mostra- 

tivos que designamos "anaforicos relativos" e a ultima e desempe- 

nhada pelos que designamos "anaforicos absolutes". 

Para melhor compreensao, esquematizaremos da seguinte forma: 

a) deiticos — realizam-se dentro de ha diferentes; conota 

relagao subjetiva; 

b) anaforicos — realizam-se dentro de um unico ha; 

1. anaforicos relativos — relagao subje- 

tiva; 

2. anaforicos ahsolutos — relagao obje- 

tiva. 

I. Deiticos © anaforicos relativos 

Dos dados levantados no corpusf pudemos observar os seguintes 

casos: 
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A. Deitlcos 

Os deiticos KO e SO servem, na maioria das vezes, 

para indicar, respectivamente, a area de dominio do reme- 

tente e a do destinatario. Nesse caso, o remetente se en- 

contra em posigao de oposigao ao destinatario, isto e, encon- 

tra-se em frente ao destinatario. Vejamos o exemplo: 

Tia: SONG yubiwawa doshitano. 

"Esse anel, como o conseguiu?" 

Sobrinha: KORE^ morattanoyo. 

"Este, eu ganhei." 

{Mizuto Hoseki, "A Agua e a Pedra Preciosa". 

Sawako Ariyoshi, p. 238) 

O deitico SONO, nesse caso, indica "area de dominio do destinatario" 

("objeto pertencente ao destinatario"). Ao contrario, o deitico KONO 

indica "area de dominio do remetente" ("objeto que Ihe pertence"). 

A nogao de oposigao "remetente vs. destinatario" advem do posi- 

cionamento do remetente e do destinatario, os quais se encontram 

configurando cada qual a sua propria area de dominio (mukaiaino 

bcmen "um em frente ao outro", segundo Watanabe). 

Outros exemplos podem ilustrar essas areas de dominio: 

Yoko: lino, watashiwa toshio toruno. Itsumade KONO 

wakasaja komarumono. 

"Yoko: Nao faz mal, eu quero envelhecer. Com esta juven- 

tude pra sempre, vou ter problemas." 

Masayo: SONNA koto naiwa. Wakaito mnowa ichiban 

kofukuna kotoyo. 

"Masayo: Nao e assim (desse modo). Ser jovem e a coisa 

mais feliz." 

Yoko: Sone, Obasamawa kofukune. 

"Yoko: E mesmo (e desse jeito). A titia e feliz, nao?" 

Alem dessa situagao de enunciagao estudada acima, onde fica 

claro que o remetente e o destinatario se posicionam em areas de 

dominio distintas, isto e, cada qual inserido em sua respectiva area, 

temos agora a utilizagao de KO e A quando tanto o remetente quanto 

o destinatario se inserem em uma unica area de dominio. Estando 

ambos dentro de uma unica area de dominio, os dois assumem uma 

relagao de "cumplicidade" e os objetos denotados por KO e A se tor- 

nam objetos ora pertencentes, ora nao-pertencentes a ambos, proximos 

ou distantes de ambos. O remetente e o destinatario configuram, 

pois, a "area de dominio do nds". 

Ex: Nyobo: Jaa, nandatte iunoyo. 

"Esposa: Entao, o que quer dizer? 

Hige: KONO sai, hitotsu zakkubaranni ikojcmaika. 
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"O Barba: Que tal, nesta oportunidade, sermos sinceros um 

com o outro?" 

(Seifuku, "O Uniforme,^ Kobo Abe, p. 315) 

O deitico KONO Indica a area de dominio onde tanto o remetente 

quanto a esposa estao conjuntamente inseridos. 

Ex: (A esposa, dizendo para o marido que acabara de morrer) 

M6 sakewa nomanaitte ANN Am yakusoku shitanonisaa. 
"Voce havia prometido tanto (daquela maneira) nao beber 

mais!,, 

O deitico ANNA refere-se a um fato (o fato de ter ele prometido 

tanto), embora temporalmente distante, conhecido por ambos, o que 

configura uma nogao de envolvimento ou de "cumplicidade" entre eles. 

B. Anaforicos relatives 

No que conceme as areas de dominio, os que denomi- 

namos "anaforicos relativos" funcionam segundo o mesmo 

esquema dos deiticos. Parece-nos desnecessario, pois, tecer 

os mesmos comentarios que ja fizemos na parte anterior. 

Gostariamos apenas de chamar a atengao para o trago 

que os distingue: enquanto os deiticos realizam uma mos- 
tragao subjetiva inter-situagoes de discurso, os anaforicos 

relativos realizam uma mostragao subjetiva intra-situagao 

de discurso, ora realizando uma referencia retrospectiva, 

ora prospectiva (ou "fungao cataforica"). 

Verifiquemos os exemplos abaixo, nos quais a fungao 
anaforica relativa, nos termos em que a entendemos, fica 

clara: 

1. Aa, nanto iu taenaru gakuno neda. KOREga kono 

ajikenai utsushiyono kotonanodaroka. 

"Ah, que som mais misterioso! Sera que e isto o que 

chamam de vida terrena enfadonha?" 

(Nayotoke, "Nayotake". Michio Kato, p. 25) 

O anaforico KORE indica "area de dominio de wds" 

porque conota ideia de "este barulho que nos estamos 

ouvindo". 

2. Ningenga ikikaetta kaoo / ... / hidoku taikutsusona 

kaoo shite iru. AKEdayo, AND kaodayo, watashino 

sukinanowa... 

"O rosto de alguem que ressuscitou /... / tern a ex- 

pressao de quern esta terrivelmente enfadado. E aquele, 

e daquele rosto que eu gosto.,, 

(Sotoba Komachi, "Sotoba Komachi". 

Yukio Mishima, p. 150) 
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Os anforicos relatives ARE e ANO indicam tambem a 

"area de dominio que nos dais conhecemos." 

3. Ikenai katowa ikenaisa. Jibunde manzokushiterya 
SOREde kekkojemaika. 

"O que nao pode, nao pode. Se voce estiver satisfeito, 

nao e isso o que importa? 

O anaforico relativo SORE indica que "o estar satis- 

feito" pertence a area de dominio do destinatario. Neste 

caso, o remetente se encontra em posigao de oposigao 

ao destinatario. 

(Boni Nafta Otoko, "O Homem que virou Bastao" 

Kobd Abe, p. 51) 

4. Mazu hajimeni kizuku kotowa kono boni jogeno kubetsur 

ga aru kotodesu. Soto surihette imasu. KOREiua KONO 

boga /. c. / hitoni tsukawarete itato iu kotoo imishi- 

masu. 

"O que percebo, antes de mais nada, e que existe dife- 

renga nas extremidades deste bastao. Estao bastante 

gastas. Isto significa que este / ... / estava sendo usa- 

do por alguem." 

No exemplo acima, KORE e KONO indicam que o 

objeto por ele referido se insere dentro da area de 

dominio do remetente. 

11. Anaforicos absolutes 

Como se recorda, consideramos "anaforico® absolutos" os mostra- 

tivos que substituem um segmento do contexto (retrospectivamente) 

sem estabelecer qualquer relagao com a posigao subjetiva do reme- 

tente. Nesse caso, o anaforico se realiza mediante substituigao de 

um termo ou uma parte do mesmo enunciado em que ocorrem. 

Os mostrativos pertencentes a essa classe ocorrem, na maioria 

das vezes, na forma chusho (13), em SO, e podem ser considerados como 

formas cristalizadas, insubstituiveis por outras. Por sua propria ca- 

racterlstica, o anaforico absoluto SO ocorre muitas vezes como forma 

neutralizada de mostragao, onde a nogao de apontar se apresenta ja 

bastante atenuada (e o caso dos chamados setsuzokushi, "conectivos", 

da lingua japonesa). 

O carater de mostragao subjetiva relacionada a nogao de eu e tu 

desapareceu nos mostrativos desta classe, indicando, apenas, tragos 

espaciais e temporais. Seu uso decorre da necessidade de economia 

sintamgmatica, em que o mostrativo retoma um segmento do enun- 

ciado onde se insere, com a finalidade de nao repetir. 

(13) chUshdj "dist&ncia intermedidria" expressa pelos mostrativos em forma SO, em opo- 
sigao a Jcinshd, "proximidade" e enshd, "distancia". 
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Vejamos alguns exemplos de uso anaforico absoluto: 

(1) Watashiwane, funeno kippw kaini ittandayo. SORE- 

kara achikochi arukimawattene. 

uSabe, eu fui comprar a passagem de navio. Depois 

disso, andei pra la e pra ca." 

(Seifuku, "O Uniforme'^ Kobo Abe, p. 319) 

(2) Datte karekore (14) nijunenchikaku tebanasanakatta 

ishinanoyo. SOBEwi nedan'o ieha anatadatte gakkari 

suruto omouwa, 

"Mas, tambem, trata-se de uma pedra da qual, nada 

nada, eu nao me desfiz durante quase vinte anos. 

Alem dissOy se eu disser o pre^o, voce tambem vai 

ficar chateada." 

(Mizuto Hdsekiy "A agua e a Pedra Preciosa". Sawako 

Ariyoshi, p. 237) 

(3) Hachijunen saki... SONG koro konna shizukana ni- 

waga Tokyono dokokani nokotte irukoshiran. 

"Daqui a oitenta anos ... Sera que nessa epoca have- 

ra ainda, em algum lugar de Toquio, algum jardim 

assim tao calmo?" 

(Sotdba Kcrmochi, "Sotoba Komachi". Yukio Mishima, 

p. 155) 

(4) Hanninwa michio nigezuni massugu gokeo suberiorite 
ittatchu kotodaga, mitatokoro sorerashii ashiatowa 

Mtotsushika nai. Shikamo SONG kutsuwa atarashiku 

tsukekaeta hakarino gomuno kakatoda. 

"Dizem que o criminoso desceu direto pelo predpio, 

ao inves de fugir pela rua, mas, examinando, havia 

uma unica pegada desse indicio. Alem disso, esse sa- 

pato tinha uma sola de borracha nova, recem-colo- 

cada." 

{Seifuku, "O Uniforme". Kobo Abe, p. 322) 

(5) Kanojoga SGNG mijikai shogaino haribun'o okutta 

shima /... / 

"/.../ a ilha onde ela passou metade da sua (dela) 

breve vida." 

(Apud Dawieishiy "Pronome". Itaru Ide, p. 131) 

(14) Karekore — ka £ requlcio da forma kare da lingua cldssica, mostrativo da classe 
tashO que indica nogao de distdncia (enshd). Jd 6 uma forma cristalizada. 
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Cabe ainda observar que os mostrativos reflexivos do tipo jihuTi, 

onore, jishin e mizukara tem valor anaforico. Vejamos o exemplo 

abaixo. 

Masayowa KASOJOno tada ichidono keikendeatta JIBUN- 

no shussario omoidashite ita. 

"Masayo lembrava-se de seu {(Ma) parto, o qual ela (pro- 

pria) havia experimentado apenas uma vez.,, 

{Mizuto Hoseki, "A Agua e a Pedra Preciosa". 

Sawako Ariyoshi, p. 230) 

O mostrativo J1BUN, "ela propria", tem fungao anaforica porque reto- 

ma e substitui um elemento do mesmo enunciado — "Masayo" — alem 

desse carater de substituigao, parece-nos, apresenta um novo sema — 

o de "reflexividade" — se o compararmos com q anaforico KANOJO, 

"ela", da mesma frase. Assim, diremos que JIBUN e um "anaforico 

absolute de sentido reflexivo", que enfatiza a deixis indicada pelos 

mostrativos pessoais. 

Em portugues, o pronome reflexivo e expresso pelo caso obllquo 

(me, te, se). Em japones, nao ha necessidade de se fazer referencia 

as pessoas, isto e, nao e precise retomar as marcas das pessoas do 

discurso: jibun, jishin, onore, mizukara, jiko ("proprio", "mesmo"), 

sorezore, meimei, ("cada qual") etc. valem para os tres casos: 

1) jisho: / ... / watashino wakakatta jibun, nanika botto 

suru kotoga nakereba JIBUNga ikite iruto 

kanjinakkatta monda. 

"/.../ na epoca em que eu era jovem, se nao 

houvesse algo que me deixasse fascinada, nao 

achava que eu (propria) estivesse viva." 

(Sotoba Komachi, "Sotoba Komachi". Yukio 

Mishima, p. 150) 

2) taisho: JIBlTSno tadashiito omotta kotowa /.../ 

saigo made yaritosu yoni shinosai. 

"Procure fazer ate o fim aquilo que voce (pro- 

prio) achar que e correto." 

(Nayotake, "Nayotake". Michio Kato, p. 9) 

3) tasho: Masayowa / .,. / Jirono utagahjoa haretaga so 

utagatta JIBUNga / ... / nasokenakunatte... 
"Ja se havia dissipado a desconfianga sobre 

Jiro, mas Masayo sentiu pena de si, que havia 

desconfiado..." 

(Mizuto Hoseki, "A Agua e a Pedra Preciosa". 

Sawako Ariyoshi, p. 231) 
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I 

Nos textos narratives (em oposigao a "dialogos"), os mostrativos 

— deiticos e anaforicos relatives — pedem tambem exprimir a relagao 

subjetiva entre o autor-remetente e o leitor-destinatario, onde e pri- 

meire tenta aproximar ou distanciar e segundo de sua obra, per meio 

das fermas KO, SO e A, Tambem neste case, e fece central se encon- 

tra na figura do remetente que, intencionalmente, escolhe uma ou 

outra forma, era chamande o leiter para dentro de sua area de domi- 

nie, era distaneiande-o dessa area. Per exemplo: 

Morishitatono koiga / ... / owattaato, Masayowa kemari 

susanda seikatsuo okutte kitaga, SONG koroo kaerimireha 

KONG apaatode utsukushii onnaga J... / otokoto do aishi- 

atte ita tokorode hinan suru kiwa okoranai. 

"Quando o amor por Morishita terminou, Masayo levava 

uma vida bastante desregrada, mas recordando essa epoca, 

nao tinha nenhuma intengao de condenar o fate de uma 

bela mulher estar vivendo com um homem neste aparta- 

mento / ... /." 

(Mizuto Hoseki, "A Agua e a Pedra Preciosa". 
Sawako Ariyoshi, p. 231) 

Os mostrativos SONO e KONO referem-se a elementos que e narrador 

considera ja do conhecimento do leitor. O uso de SONO indica que 

o narrador tenta colocar, na area do leitor, o fate apontado por esse 

mostrativo. O uso de KONO indica que o narrador tenta aproximar 

de si o leitor, mostrando, assim, mais intimidade e formando, com ele, 

uma unica area de dominio. 

Concluindo, podemos afirmar que os mostrativos japoneses, com 

excegao dos anaforicos absolutes, encontram-se — mesmo os incluidos 

na classe de tasho — intimamente ligados a nogao de subjetividade da 

linguagem, nos termos que a colocaram Yamada, Tokieda, Watanabe, 

Ide e outros. 

- Apesar da mobilidade a que estao sujeitos por causa do carater 

subjetivo que os govema, os mostrativos da classe de tasho apresen- 

tam-se sob uma estrutura nitida, derivadas de KO, SO e A. 

Diante do fato incontestavel de que o tasho da lingua japonesa 

exprime tanto a indicagao de coisas como pessoas, nao nos parece 

pertinente dividi-los como se faz tradicionalmente em portugues, em 

"pronomes pessoais" e "pronomes demonstrativos". Dividimos os 

mostrativos da lingua japonesa em "mostrativos pessoais" e "nao-pes- 

soais" como o intuito unico de facilitar a explanagao. Entretanto, 

parece-nos mais conveniente encara-los como elementos pertinentes a 

uma unica classe, por nos denominada mostrativos. 

Com o objetivo de sistematizar os mostrativos da lingua japonesa 

modema, apresentamos o seguinte quadro, onde, pelas razoes expostas 

acima, inclulmos tanto os "pessoais" quanto os "nao-pessoais": 
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jisho taisho tasho 

watashi anata KO 

indicaeao de pessoas boloi Idmi SO 

etc. etc. A 

KO 

indicagao de coisas, 
xxx xxx SO 

lugares, diregao, modo 

A 

Vale observar que este quadro ilustra q sistema gerador dos deiti- 

cos e anaforicos da lingua japonesa moderna, de onde derivam as 

demais formas mostrativas. 

Com excegao dos anaforicos absolutes, que exprimem apenas a 

indicacao objetiva entre elementos do enunciado, os demais mostra- 

tivos estabelecem as areas de dominio dos protagonistas do discurso 
(aqui incluidos os da dasse de tasho), mediante graus de envolvi- 

mento entre tais elementos e, tendo sempre como foco central, o 

remetente. 

Esquematizando, temos: 

1) a fungao de KO-SO-A, segundo as areas de dominio (fun- 

gao deitica e anaforica relativa): 

remetente em oposigao remetente e destinatdrio em 

mostrativos ao destinatdrio: duas areas uma unica area de dominio 
de dominio (eu-tu) (area de dominio do nos) 

KO KO KO 

SO SO X 

AX A 
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Como vemos pelo esquema, 

KG — ocorre nos casos em que ha posigao de oposi^ao entre 

remetente e o destinatario {eu ^ tu) ou quando ambos 

se encontram numa mesma area de dominio (nos); 

SO — ocorre nos casos em que ha posigao de oposigao entre 

o remetente e o destinatario {eu ^ tu); 

A — ocorre nos casos em que ambos, remetente e destina- 

tario, se encontram inseridos dentro de uma mesma 

area de dominio (wds). 

2) a fungao de AO, 80, A segundo o grau de envolvimento 

do remetente e do destinatario com o objeto referido: 

KG envolvimento do remetente e do destinatario com o objeto 

SO nao envolvimento do remetente com o objeto 

A envolvimento do remetente e do destinatario com o objeto 

posicionado distante de ambos 

Como conclusoes, gostariamos de ressaltar os seguintes resultados, 

a que chegamos por meio do presente estudo: 

(1) os autores comegaram a chamar a atengao para o 

trago subjetivo que caracteriza os mostrativos da 

lingua Japonesa a partir do inicio do nosso seculo: 

Yamada Yoshio (1908) ja destacava o shukansei, 

"trago subjetivo", contido nos mostrativos (embora 

os denominasse ainda "pronomes") enquanto fator de 

transformagao de seus conteudos. A nogao de shukan, 

diz Yamada (15\ provem do elemento sasu, "apontar" 

realizado pelo remetente; 

(2) enquanto o substantivo e uma palavra que expressa 
conceito, o mostrativo e uma palavra que aponta para 

as pessoas do discurso ou os objetos referidos no dis- 
curso, identificando-os como jisho, taishd e tasho;^ 

(3) definitivamente, o termo pronome {daimeishi) nao e 

adequado para designar essas palavras, que tern como 

trago essencial o carater de subjetividade; pareceu-nos 

mais pertinente designa-los palavras mostrativos {Shi- 

jishi) como o fizeram Watanabe e seus seguidores; 

(15) YAMADA, Yoshio. Nihon Kdgi, 1971, p. 27. 
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(4) os mostrativos, assim considerados, podem ser expli- 

cados pela teoria de ba, "situagao de enunciagao", e 

bamen, "situagao de enunciado", e consequentemente 

pela teoria de nawabari, "areas de domlnio", propos- 

tas por Ide, Takahashi, Okamura e outros; 

(5) o criterio de analise segundo o nawabari ("area de 

dominio" dos protagonistas do discurso) e mals abran- 

gente e complete do que o simples criterio de proxi- 

midade e distanciamento no espago; 

(6) os mostrativos podem, pois, ser classificados em deiti- 

cm e anaforicos (absolutos e relativos), de acordo 

com a fungao que desempenham no ba, "situagao de 

enunciagao,,; 

(7) com excegao dos anaforicos absolutos, que exprimem 

a indicagao objetiva dos elementos do enunciado, os 

demais mostrativos se relacionam com o trago subje- 

tivo da lingua, porque tern como foco central o reme- 

tente que os enuncia; 

(8) em japones, o fator subjetivo esta intimamente ligado 

com a conscientizagao da figura do destinatario, leva- 

da a efeito pelo remetente. E esta a razao que justi- 

fica a existencia de um grande numero de mostrativos 

pessoais, os quais contem sempre a nogao de valor de 

tratamento (modestia, polidez, desprezo etc.). A no- 

gao de modestia ou respeito existe desde os primordios 

da lingua japonesa, quando jisho significava modestia 

e taisho, respeito. Com o desaparecimento dos pes- 

soais WA e NA, respectivamente jisho e taisho, a 

lingua moderna passou a substitui-los por substantives 

que indicam nogao de modestia e respeito. Boku, 

"eu", por exemplo, era originariamente um substan- 

tive, com sentido de "servo", portanto, de modestia. 

Esperamos ter podido reunir algumas conclusoes pertinentes que 

venham, de alguma forma, a esclarecer o funcionamento dos mostra- 

tivos da lingua japonesa moderna. 

As ideias expostas e discutidas neste trabalho surgiram de uma 

preocupagao que tern nos acompanhado durante estes anos de ensino 

e pesquisa: o aperfeigoamento de uma metodologia de ensino dirigida 

especificamente para brasileiros que desejam estudar a lingua japonesa. 

Temos consciencia de que um desdobramento necessario deste 
trabalho sera a realizagao de um estudo contrastivo entre o japones 

e o portugues, que venha a possibilitar melhor compreensao das leis 

que govemam as estruturas lingiiisticas do japones, por parte dos bra- 

sileiros. Uma outra area a ser investigada seria o estudo dos ele- 

mentos paralinguisticos que subjazem as estruturas mostrativas do 
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japones. Estes serao, certamente, temas fecundos para outras pesqui- 

sas que pretendemos realizar no futuro. 

Acreditamos que os estudos realizados neste trabalho venham a 

contribuir, ainda que de maneira modesta, para a compreensao do 

funcionamento e do significado dos mostrativos da lingua japonesa, 

fato que podera oferecer subsidies para uma tradugao correta das 

obras japonesas. Esperamos que os pontos aqui levantados e discuti- 

dos permitam ao estudante brasileiro de lingua japonesa compreender 

um pouco melhor a percepgao de mundo e dos fatores sociais e cul- 

turais japoneses que determinam o funcionamento dos mostrativos. 
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