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9. Para ele, esta secdo Il contém o coragdo de O Capital, isto ¢, a teoria da mais-valia.
10.Althusser comenta essa afirmacdo de Marx da seguinte forma: “Dentro de uma
concepcdo hegeliana da ciéncia (para Hegel ha ciéncia so se esta ¢ filosofica e é por
isso que toda verdadeira ciéncia deve fundar seu proprio comego), Marx pensava,
entdo, que ‘em toda ciéncia, o comego ¢ arduo’” (Althusser 3, p. 27).

11. Conforme afirmara Estrangeiro ao jovem Sdcrates no Politico (Platdo 10), a
finalidade de todo didlogo — para além de seus objetivos especificos — é tornar os
interlocutores “melhores dialéticos a respeito de qualquer assunto” (284a). Estes
aprendizes pressupostos por Marx sdo, como este mesmo filosofo defendeu, os que
querem aprender o novo e a pensar por Si mesmos.

12.Vale lembrar que Althusser distingue trés situagdes: o “instinto de classe burgués”,
o “instinto de classe proletaria” e a “posi¢do (objetiva) de classe proletaria”. Somente
esta ultima, em seu parecer, ¢ plenamente adequada. O Capital auxilia os operarios
fornecendo-lhes “educacdo tedrica sob a forma de explicagdes e demonstragdes
objetivas” (Althusser 3, p. 40).

13. “O proprio Marx [era] filho de burgués liberal (advogado) e Engels da alta
burguesia capitalista e, durante vinte anos, ele mesmo [era] capitalista em Manchester.
Toda a histéria intelectual de Marx pode e deve se compreender assim: uma larga,
dificil e dolorosa ruptura (...) que [ele] ajudou a definir de maneira decisiva em O
Capital” (Althusser 3, p. 40).

14. Vale lembrar a afirmag@o de Marx: “as analises da substancia do valor e da grandeza
do valor, procurei torna-las acessiveis a0 maximo” (Marx 9, p. 129)

15. O autor aprofunda ainda mais a critica aos que pretendem facilitar O Capital:
“Pensam (...) que podem ser mais didaticos que Marx (...) ou que podem melhorar
ou ainda aperfeigoar o pensamento de Marx alterando a ordem de Marx, recortando
seu texto, tirando pedacos, juntando e sobrepondo outros textos (as vezes, esbocos do
proprio Marx, manuscritos ndo publicados, etc.). Ora, se esquecem que Marx gastou
anos e anos lutando para encontrar a unidade dialética entre forma e contetdo, ou
para usar as palavras do proprio Marx, se esquecem que ele gastou muito tempo para
encontrar ‘a vida da matéria’ (...), a disposicao correta das partes, disposicao esta que
constitui a superagdo do momento” (Benoit 6, p. 82).

16. Nas palavras de ftalo Calvino, “os classicos sdo aqueles livros dos quais, em geral,

se ouve dizer: ‘Estou relendo...” e nunca ‘Estou lendo...”” (Calvino 7, p. 9).

MAQUIAVEL, OU O MAIS LONGO DESVIO:
ACONTECIMENTO, ENCONTRO E MATERIALISMO NA
FILOSOFIA DO ULTIMO ALTHUSSER

Pablo Azevedo®

Resumo: O presente texto pretende esbogar a leitura de uma teoria do acontecimento
no “ultimo Althusser”, a partir de dois textos de capital importincia no conjunto
de sua obra poéstuma: Machiavel et nous (1972-1986) e Le courant souterrain du
matérialisme de la rencontre (1982). No primeiro texto, Althusser busca através
da andlise do pensamento do secretdrio florentino refletir uma teoria da praxis da
transformac@o politica; enquanto no segundo ensaio, procura empreender a tarcfa
de construir genealogicamente uma corrente materialista onde o primado ontologico
do encontro substitua a teleologia do materialismo dialético. A partir destes pontos,
gostariamos de buscar uma leitura compositiva dos dois textos, no sentido de
percebermos se ¢é possivel ler na ontologia althusseriana do materialismo do encontro
e em sua interpretacdo de Maquiavel uma teoria do acontecimento.

Palavras-Chave: Althusser, Acontecimento, Encontro, Maquiavel, Materialismo

Chove. E com esse simples enunciado que Althusser inicia seu
texto Le courant souterrain du matérialisme de la rencontre (1982),
inicialmente afirmando discorrer sobre a simplicidade de um evento
corriqueiro, o ato de chover. A¢ao impessoal, sem um “sujeito” providencial
ou contraprovidencial que execute tal acdo (na verdade, isso pouco

importa), a chuva emerge na estrutura do texto para além de sua dimensao

* Doutorando em Filosofia UFRJ.
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puramente factual, para tornar-se um principio ontolégico ao redor do qual
toda a escritura ird orbitar. Contudo, antes de prosseguirmos com o tema
da chuva, nos perguntamos aqui, qual a preocupacdo que orienta Althusser
ao abordar tal questao?

A principio, a recorréncia a chuva nos parece um desvio com
relacdo as preocupagdes internas ao pensamento althusseriano dos anos 70,
que podemos resumir sinteticamente como uma reversao do hegelianismo
interno ao marxismo do século XX, operando fundamentalmente a critica
das categorias de sujeito e fins mistificados pela dialética hegeliana —
propondo como ferramenta de reversdo da dialética um “desvio” via
outros operadores materialistas (ALTHUSSER 3, p.67). A partir deste
ponto, onde o “desvio” € proposto, Althusser reelabora seu terreno de
operagao conceitual, sendo que o resultado dessa tarefa nos parece atingir
seu climax em dois textos publicados postumamente: Machiavel et nous
(1972-1986) e Le courant souterrain (1982). Apesar do problema da chuva
ndo ser colocado no texto dedicado a Maquiavel, cremos que exista na
relacdo entre estes dois ensaios o espago para uma reflexao produtiva para
pensarmos uma teoria do acontecimento assentada sobre uma ontologia
materialista. Antes de propormos esta leitura, voltemos a chuva tal como ¢
abordada no texto Le courant souterrain.

Com relagdo ao problema da chuva, apesar do tom casual da
abertura do ensaio, um feixe complexo de problemas se instaura logo em
seus primeiros paragrafos. A recorréncia ao tema da chuva ¢ rapidamente
interligada a uma reflexdo que esté posta nos primoérdios da filosofia que
chamamos de “materialista”!: a tese epicureana da chuva de atomos. Tese
esta reelaborada, alguns séculos depois de Epicuro, por Lucrécio em
sua teoria do clinamen (o desvio original que daria origem ao encontro
primordial, que faria as séries paralelas da chuva de atomos convergirem

produzindo o mundo). O resgate efetuado por Althusser das teses de
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Epicuro e Lucrécio visa afirmar o problema da chuva de atomos e do
desvio infinitesimal (c/inamen) como os principios constituintes de uma
filosofia materialista. Uma ontologia da chuva — um materialismo da
chuva — que afirma o desvio originario como constituinte do Encontro que
afirma o mundo como um fato consumado, negando, portanto, qualquer
causa origindria ou teleologia (ALTHUSSER 1, p.542). Na origem, ha
o vazio de sentido (chuva de atomos), onde o primeiro desvio produz
o primeiro encontro, que ao durar, produz uma légica turbilhonaria e
relacional (o fluxo dos encontros) contra qualquer primado do sentido,
da causa, da razdo e dos fins (ALTHUSSER 1, p.541). Do nada e do
vazio de sentido da chuva de 4&tomos o desvio produz um encontro, € a
duracao deste encontro (o que Althusser chama de “pega”), produz a base
ontoldgica para que o mundo seja uma relagdo complexa de encontros
que duram (ou no), sucedendo-se infinitamente no tempo. E desta base
ontologica epicureana/lucreciana que o filésofo francés ira, num primeiro
momento, estabelecer genealogicamente o principio do que ele chama de
um materialismo do encontro.

A afirmacdo do primado do encontro numa ontologia materialista
emerge em seu segundo momento, nesta genealogia proposta por Althusser,
através da figura de Maquiavel (ALTHUSSER 1, p.543). Para o fil6sofo, o
secretario florentino pensa o materialismo do encontro através da politica, ou
seja, parte de uma complexa logica relacional para poder pensar a producao de
um “fato” em politica - um acontecimento politico (ALTHUSSER 1, p.548).
Sabemos que Maquiavel ndo conta com um suporte ontolégico em sua obra,
€ que muito menos hé no interior de seu pensamento alguma referéncia direta
a esta ontologia epicureana/lucreciana resgatada no texto de Le courant
souterrain. Mas, o que importa para Althusser ndo ¢ a filiagdo genética de
Magquiavel com relagdo a Epicuro e Lucrécio, mas a semelhan¢a do topos
estrutural-relacional de funcionamento entre o pensamento maquiaveliano e
epicureano/lucreciano (ALTHUSSER 1, p.546)%.
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Para Althusser, a ontologia relacional dos encontros opera
subterraneamente no pensamento politico de Maquiavel. Enquanto na
superficie do pensamento maquiaveliano s6 vemos os dados imediatos
de uma realidade politica (efeitos, acontecimentos politicos), o filésofo
marxista percebe nas entranhas das reflexdes do secretario florentino um
funcionamento profundamente relacional. Assim, a obra de Maquiavel
ndo edificaria em si mesma uma ontologia relacional, mas colocaria um
dispositivo de reflexdo relacional e aleatorio a servico de um objetivo
especifico, ou melhor, em funcdo da realizagdo de uma tarefa politica: a
unidade nacional italiana. Neste sentido, Maquiavel intenta em sua obra
estabelecer as condi¢des da producdo de um “fato” politico que rompe
com as condi¢des historicas dadas, compondo em seu pensamento um
tecido conjuntural que “agregue” os elementos aleatorios (espalhados na
realidade da Itdlia renascentista) e que permitam constituir o Encontro que
produza o estado nacional italiano. Nao ¢ apenas constituir este encontro
(produzir este fato politico, este acontecimento), que preocupa o pensador
florentino, mas também conferir alguma durabilidade intrinseca a0 mesmo
— dito de outra maneira, fazer com que ele “pegue”. Althusser nos explicita

da seguinte maneira como 1€ o pensamento politico de Maquiavel:

Seu projeto é conhecido: pensar, nas condi¢des impossiveis
da Italia do séc. XVI, as condi¢bes da constitui¢do de um
Estado nacional italiano. Todas as circunstancias eram
favoraveis para imitar a Franca ou a Espanha, mas ndo
tinham ligacdo entre si: um povo dividido mas ardente,
a fragmentacdo da Italia em pequenos Estados perimidos
e condenados pela historia, a revolta generalizada mas
desordenada de todo um mundo contra a ocupagdo ¢ a
pilhagem estrangeira, além de uma profunda e latente
aspiracdo popular pela unidade, da qual encontramos
testemunho em todas as grandes obras da época (...). Em
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suma, um pais atomizado, do qual cada atomo cai em
queda livre sem encontrar seu vizinho. E necessério criar
as condigdes de um desvio e, portanto, de um encontro,
para que “pegue” a unidade italiana (ALTHUSSER 1,
p.543-44 / 12 — Grifos meus).3

Produzir um desvio que provoque o encontro dos pequenos estados
italianos atomizados, que tal como na chuva epicureana, caem em queda
livre sem se encontrarem: essa ¢ a tarefa do pensamento maquiaveliano
para Althusser. Neste sentido, poderiamos nos arriscar a dizer que a leitura
althusseriana incorre em interpretar a obra de Maquiavel como uma tentativa
de estruturar um desvio aleatdrio que produza, através de um encontro de
séries de acontecimentos heterogéneos, um novo acontecimento politico.
Portanto, o aparecimento da filosofia politica do pensador florentino em
Le courant souterrain nos parece uma tentativa de estruturar, por meio de
uma operagao reflexiva que passa pela obra de Maquiavel, uma ontologia
do acontecimento em politica. Desta maneira, Althusser percebe a ontologia

relacional emergindo indiretamente no texto maquiaveliano:

E no vazio politico que se deve realizar o encontro e que
deve “pegar” a unidade nacional. Mas este vazio politico &,
em principio, um vazio filosofico. Nao se encontra nenhuma
Causa que preceda seus efeitos, nenhum Principe de moral
ou de teologia (como em toda a tradi¢d@o politica aristotélica:
os bons e os maus regimes, a decadéncia dos bons em maus);
nao se raciocina dentro da Necessidade do fato consumado,
mas na contingéncia do fato a ser consumado. Como no
mundo de Epicuro, todos os elementos ja estdo ai e além,
prontos para chover (...), mas eles ndo existem, sdo so
abstratos, até que a unidade de um mundo os tenha reunido
no Encontro que constituira sua existéncia (ALTHUSSER
1, p.546 / 14 — Grifos meus).
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As nuvens estdo prenhas, o horizonte escurece - mas o que falta
para chover? Posto em outros termos, os “elementos afins” que podem
concorrer para o Encontro capaz de produzir a unidade nacional italiana
estdo dispostos no espaco historico do século XVI, mas por que este
acontecimento politico ndo ocorre? E essa anglistia que perpassa a reflexdo
politica maquiaveliana: os elementos constituintes do acontecimento
politico que o pensador florentino almeja construir estdo ai, no mundo,
espalhados aleatoriamente; contudo, falta algo que os reuna, que promova
seu encontro e constitua sua existéncia. E em busca do lugar onde se
opera o desvio (da propria estrutura do desvio), que o pensador florentino
procurara incessantemente reunir todas estas séries paralelas de elementos
espalhados, pensando o encontro em suas conseqiiéncias materiais mais
radicais, no limite do impossivel (ALTHUSSER 2, p.62 e 105). Para

Althusser tal situagdo ¢, em Maquiavel, pensar a conjuntura:

Para que um ser seja (um corpo, um animal, um homem,
um Estado ou um Principe), € necessario que tenha havido
encontro, no pretérito perfeito. Para ficarmos somente em
Magquiavel, € necessario que tenha ocorrido encontro (entre
affinissables), como, por exemplo, um tal individuo e uma
tal conjuntura, ou Fortuna [] pois a conjuntura ¢ ela mesma
Jjungdo, conjungdo, encontro fixado, embora movente, que
ja teve lugar, e que reenvia por sua vez ao infinito suas
causas antecedentes, assim como reenvia ao infinito, por
outra parte, o resultado [da] série de causas antecedentes,
que ¢é um individuo determinado (ALTHUSSER 1, p.565-
66/ 28 — Grifos meus).

A percepgao acerca da presenca de uma ontologia relacional em
Magquiavel nos soa estranha num primeiro momento, € ndo encontra lugar em

nossas velhas cartilhas e resenhas filosoficas de como se deve ler O Principe.

Pablo Azevedo

O ponto de partida para tal reflexdo esta elaborado, sobretudo, num ensaio
de Althusser publicado postumamente: Machiavel et Nous. Neste ensaio
opera-se toda uma reviravolta na perspectiva classica de como se efetiva a
leitura de O Principe: desconstréi-se todo a velha “receita de bolo” que 1€ no
opusculo o principio de toda a ciéncia politica moderna para, ao invés disto,
analisar a obra como um Manifesto Politico - estruturalmente semelhante
a forma do manifesto paradigmatico de Marx e Engels (ALTHUSSER 2,
p-54). Nao nos cabe aqui discutir a sofisticada elaboracao desta perspectiva,
mas o que importa ¢ frisar que tal leitura incorre num deslocamento do fopos
ocupado pelo principe (tomado enquanto individuo) no interior da obra. A
subjetividade do principe (sujeito-principe) ¢ desconstruida através de uma
elegante inversdo de pontos de vista, estruturada pela andlise de diversos
deslocamentos de perspectiva operados no interior da propria obra de
Magquiavel (ALTHUSSER 2, p.66-76):

Maquiavel se colocano ponto de vistado povo, mas, este Principe
ao qual ele designa a missao de unificar a Italia, deve tornar-
se um Principe popular — ele ndo ¢ em si mesmo o povo. Da
mesma maneira, o povo nao ¢ conclamado a tornar-se Principe.
Ha aqui uma dualidade irredutivel entre o lugar do ponto de
vista politico e o lugar da for¢a e da pratica politica; entre o
“sujeito” do ponto de vista politico, o povo, e 0 “sujeito” da
prdticapolitica, o Principe. Estadualidade, esta irredutibilidade,
afeta ao Principe e ao povo. Estando o Principe definido tinica
e exclusivamente pela funcdo que deverd cumprir, ou seja,
pelo vazio historico que deverd preencher, ele é em si mesmo
uma forma de vazio, um puro possivel-impossivel aleatdrio:
nenhum pertencimento de classe ira dispd-lo a empreender
sua tarefa historica, nenhum vinculo social o une ao povo que
devera unificar em nag@o. Tudo esta entregue a sua virtu, ou
seja, as condi¢des individuais de seu sucesso. Quanto ao povo,

que esta a espera deste Principe impossivel que ird transforma-
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lo em nagdo — este povo a partir do qual Maquiavel ira definir
toda a politica do Principe — Maquiavel nada lhe exige, nem ao
menos lhe sugere que se constitua em povo, que se transforme
em povo; nem ao menos o aconselha a tornar-se uma forca
politica. E fato, que veremos Maquiavel distinguir os senhores
feudais — aqueles que ndo trabalham e apenas regozijam-se
em oprimir — dos homens do povo que trabalham a terra, a 12
ou o ferro, como daqueles que comerciam e especulam. Mas,
este povo trabalhador esta comecando a se dividir: e nada nos
indica que Maquiavel tentou algo para superar esta divisdo. A
historia deve ser feita pelo Principe a partir do ponto de vista do
povo, mas, o povo ainda ndo ¢ concebido como o “sujeito” da
historia (ALTHUSSER 2, p.70. Tradugéo minha, grifos meus).

Com a desconstrucdo de que a perspectiva subjetiva do governante
¢ norteadora da pratica politica buscada em O Principe (lugar comum das
leituras que compreendem Maquiavel como o fundador da ciéncia politica
e como pensador do estado moderno), Althusser compreende o “principe”
ndo mais como uma subjetividade que empreende um programa politico
especifico, mas como o lugar de um encontro complexo ¢ como uma forga
politica que produz um “fato” (ALTHUSSER 2, p.55). Tal leitura incorre
em desconstruir a perspectiva de que a produgdo de um acontecimento seja
tributaria de um Sujeito que orienta a producdo da historia, para perceber
a produgdo propria da historia como uma trama complexa de encontros,
cada um dos quais pode “pegar” ou nao, pode ser breve ou duradouro,
mas sempre sendo provisorio (MORFINO 6, p.96). A complexidade de
cada encontro nao pode ser reduzida a um sujeito operador dado (ou entéo,
as singularidades das partes envolvidas numa relagdo), mas ¢ tomada
como algo que se produz “entre” os termos da relagdo, sendo que este
“entre” proprio de cada relacdo, é o que constitui a realidade intrinseca a

singularidade complexa de cada encontro.
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A leitura althusseriana de Maquiavel visa, portanto, perceber a
producdo politica dos fatos fora de uma filosofia da historia, deslocando
o terreno acontecimental para uma complexidade relacional que ndo
pressupde como dado o sentido da produgdo da historia. Trata-se,
assim, da confrontacdo direta de um “materialismo aleatério” contra um
“materialismo dialético” que, travestido de um idealismo racionalista,
recoloca em seu interior todo o problema da necessidade e da teleologia
(ALTHUSSER 1, p.539-40) . Tal posi¢ao fica clara em Machiavel et nous
a partir do investimento teorico por parte de Althusser em ler O Principe
como um manifesto politico. Se ali parece estar presente a inspira¢ao
gramsciana de ler o opusculo maquiaveliano como um manifesto politico,
se encontra co-presente a tal inspiragdo uma recusa da teoria do partido
como principe moderno (MORFINO 6, p.93)*.

Gramsci edifica a teoria do partido como principe moderno a partir
de uma reflexdo critica da leitura de O Principe. Tal critica de Gramsci a
Magquiavel incide sobre a utopia interna a O Principe de se conclamar um
sujeito inexistente e, portanto, incapaz, de dar concretude ao projeto politico
de unifica¢do da Italia. Dito de outra forma, o fracasso desta obra seria
conclamar um sujeito inexistente historicamente para que este expressasse
o desejo popular/coletivo de unidade pela criagdo de um novo estado
(o estado nacional popular italiano - o principado novo). Contudo, para
Gramsci o partido surge como principe moderno ao ser capaz, justamente,
de operar aquilo que a utopia maquiaveliana do Principe Novo nao fora

capaz de concretizar:

O moderno principe, o mito principe ndo pode ser uma pessoa
real, um individuo concreto, s6 pode ser um organismo;
um elemento complexo de sociedade no qual ja tenha tido
inicio a concretizacdo de uma vontade coletiva reconhecida

e afirmada parcialmente na aglo. Este organismo ja
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estd dado pelo desenvolvimento historico e é o partido
politico, a primeira célula na qual se sintetizam germes de
vontade coletiva que tendem a se tornar universais e totais
(GRAMSCI 5, p.16 — Grifos meus).

Quando Althusser 1€ O Principe equiparando-o ao modelo do
Manisfesto Comunista de Marx e Engels, o que o filésofo francés objetiva
criticar ¢ a idéia de que exista um elemento “dado historicamente” capaz
de efetivar a transformagdo de uma realidade politica presente em outra
distinta (seja ela a unificacdo da Italia renascentista, ou a passagem
revolucionaria do capitalismo ao comunismo): a tese principal ¢ a de que
ndo existe uma necessidade historica, ou uma razdo transcendente, que
se concretize como um sujeito que faz a historia - seja ele o Principe,
seja o Partido Comunista. A critica a um Sujeito (individual ou coletivo)
que transforma a historia, ndo ¢ uma apologia a imobilidade politica ou
uma recusa a possibilidade de se transformar a historia; antes disto, ¢
uma afirmacdo de que apenas uma relagdo de forcas complexa ¢ capaz de
transformar a historia e de que ndo existem condigdes dadas para estruturar
esta transformacao (ALTHUSSER 2, p.62-63). A questdo fundamental ¢
a recusa a qualquer teoria que afirme a pratica politica a partir de uma
filosofia da historia, ou seja, que sonhe com a pretensao de que seja possivel
a partir das compreensoes de leis internas a historia dar conta da totalidade
constitutiva da realidade, e dai, afirmar antecipada e positivamente seu
fim ultimo (ALTHUSSER 4, p.285). Esta profunda recusa a teleologia
¢ a um s6 momento um resgate da dignidade ontologica dos encontros
como produtores dos acontecimentos, das relagdes como constituintes de
uma realidade complexa e a negagdo de qualquer finalidade que orienta a
produgdo acontecimental da historia.

Esse combate a teleologia e a idéia de um sujeito da historia

percorre tanto a ontologia apresentada em Le courant souterrain, como
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a estrutura de Machiavel et Nous — antes de tudo, ¢ necessario dizer que
o pensamento maquiaveliano que surge na Corrente subterrdnea ¢ aquele
desenvolvido em Machiavel et Nous. Se num primeiro momento podemos
ler o texto de Le courant souterrain apenas como uma genealogia que funda
um materialismo aleatorio, € preciso que nos lembremos que a preocupacgao
do texto ndo ¢ apenas efetuar uma reflexdo puramente ontologica da
producdo dos encontros ou dos acontecimentos. Nao se trata apenas de
afirmar a ontologia de um materialismo aleatério, mas de pensarmos, assim
como Maquiavel, o materialismo aleatorio em politica. A recusa de uma
filosofia da historia (ou seja, de uma leitura teleoldgica da producao dos
acontecimentos) e a afirmacao do acontecimento como produto de encontros
complexos e aleatdrios, antes de ser apenas uma tese filosofica €, também,
uma tese politica. Sendo assim, € importante que ao pensarmos a produgao
filosofica do ultimo Althusser, ndo nos equivoquemos em estabelecer uma
rupturapoliticacomrela¢ao ao seu pensamento dos anos 70, para afirmarmos
puramente uma ontologia do encontro, um materialismo aleatério ou uma
filosofia do acontecimento (MORFINO 6, p.81). Sem duvida, existe, em
sua ultima obra, um deslocamento conceitual e ontoldgico mas nao politico.
Da mesma maneira que nos anos 70, o Althusser de Machiavel et Nous e de
Le courant souterrain du matérialisme de la rencontre &, paradoxalmente,
um filosofo comunista que ndo cessou de desconstruir o comunismo (em
sua forma marxiana) como algo imagindrio, como triplo mito da Origem,
do Sujeito e do Fim” (TOSEL 7, p.39) .

Se tomarmos a ontologia do encontro proposta pelo materialismo
aleatorio como um primado da relagdo sobre seus termos, entendemos
que as partes envolvidas numa relagdo s6 podem ser compreendidas na
e pela propria relagdo, assim como os produtos de tal relagdo (fatos ou
acontecimentos) ndo podem ser reduzidos aos seus componentes € nem
a uma logica causal e linear de produ¢ao (ALTHUSSER 1, p.565-567).
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Contudo, se levarmos em conta a ligagdo entre a politica do primeiro
Althusser e esta ontologia proposta em seus ultimos escritos, podemos
ver que a tese do primado do encontro sobre seus termos estd presente na

filosofia althusseriana desde os anos 70:

Atese do primado darelagdo sobre os elementos caracteriza
os escritos do primeiro Althusser. Neste sentido, é célebre
a posi¢ao tomada na Réponse a John Lewis na qual, em
oposi¢do a concepgdo humanista segundo a qual o homem
faria a histéria transcendendo a historia precedente,
Althusser afirma que 1) apenas as massas fazem a histéria
2) que a luta de classes ¢ o motor da histdria. Todavia,
as duas teses ndo estdo sobre o mesmo plano, porque a
primeira s6 pode ser entendida corretamente se subordinada
a segunda: “Isto significa que o poder revoluciondrio das
massas ndo é tdo potente em fun¢do da luta de classes”.
Em outras palavras, ndo é pensavel a existéncia das
classes separadamente e anteriormente a luta: “Se deve
partir, portanto, da luta de classes para se compreender
a natureza e a existéncia das classes. E preciso colocar a
luta de classes em primeiro lugar”. E ao longo de poucas
linhas conclui: “Primado absoluto da luta de classes”
(MORFINO 6, p.82. Minha tradugio).

As conseqiiéncias politicas do primado do encontro sobre seus
termos da uma nova tonalidade a luta de classes, que desloca-a da idéia
de um sujeito constituinte da historia (O Homem), para a concepgdo de
que a luta de classes constitui o processo de producao da historia na e pela
propria luta, sendo seus produtos (fatos ou acontecimentos) irredutiveis
aos termos da relagdo, sendo entendidos apenas na e pela relagdo. Tal
ontologia, ao descolar o processo de producdo da historia e da politica

das amarras de um Sujeito, langa-o no seio dos conflitos de classes e de
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sua relacdo imediata de producdo dos acontecimentos: assim, assume-se
integralmente o presente como vazio para o futuro, afirmando a luta politica
como o Unico terreno de uma praxis constitutiva do futuro (ALTHUSSER
2, p.62). E nesses termos que Althusser, ainda nos anos 70, ira propor o

marxismo como uma teoria finita em oposi¢ao a uma filosofia da historia:

7

Eu creio que a teoria marxista € “finita”, limitada: que ela
¢ limitada a analise do modo de producdo capitalista, e
de sua tendéncia contraditéria, que abre a possibilidade da
passagem para a aboli¢do do capitalismo e sua substituicao
por “outra coisa”, que se delineia j& “como um vazio” e
positivamente, na sociedade capitalista. Dizer que a teoria
marxista é ‘finita” significa sustentar a idéia essencial
de que a teoria marxista é totalmente distinta de uma
filosofia da historia, que pretenda “englobar” todo o devir
da humanidade pensando-o efetivamente, e que seria,
portanto, capaz de definir, antecipadamente e de modo
positivo, o seu fim: o comunismo. A teoria marxista (se se
deixa de lado a tentagdo de uma filosofia da histéria, a qual
o proprio Marx as vezes cedeu, ¢ que dominou de modo
esmagador a Segunda Internacional e o periodo staliniano)
esta inscrita na fase atual existente, e é limitada a ela: a fase
da exploragdo capitalista. Tudo que ela pode dizer do futuro
¢ o prolongamento alusivo e em negativo da possibilidade
objetiva de uma tendéncia atual, a tendéncia ao comunismo,
que pode ser observada em toda uma série de fendmenos
da sociedade capitalista (da socializagdo da producdo as
formas sociais “intersticiais”). E preciso observar que é a
partir da sociedade atual que pode ser pensada a transi¢ao
(ditadura do proletariado, sob a condi¢do de ndo se
desvirtuar instrumentalmente esta expressdo) e a extingdo
ulterior do Estado. Tudo o que se diz sobre a transig¢ao so
pode ser uma indicacdo induzida por uma tendéncia atual
que, como toda tendéncia em Marx, € contraposta a outras
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tendéncias e s6 pode se realizar por meio de uma luta
politica. Porém, esta realidade ndo pode ser prevista ja
na sua forma positiva determinada: é apenas no curso da
luta que as formas positivas podem aparecer a luz do dia,
se descobrir, se tornar realidade (ALTHUSSER 4, p. 285-
286 / 65 — Grifos meus)*

A afirmagdo de uma logica relacional e aleatdria do acontecimento
(subordinada a tese politico-filoséfica do primeiro Althusser que funda o
primado do encontro sobre seus termos: afirma¢do do primado absoluto da
luta de classes) incide, no campo politico, em uma recuperagao da dignidade
da praxis e da experiéncia humana como produtiva do futuro para além
de qualquer teleologia mistificadora. A desconstru¢do de uma perspectiva
teleoldgica do pensamento marxiano no fim de Le courant souterrain
(ALTHUSSER 1, p.569-576), e a tentativa de se estabelecer uma leitura
que se alicerce a partir do primado do encontro sobre seus termos, nos
parece seguir na mesma dire¢do que ja era apontada pelo filésofo marxista
desde os anos 70. Em Le marxisme comme théorie ‘finie”’(1978) ja vemos
a aplicagdo de toda uma logica de analise da politica, do capitalismo ¢ da
luta de classes, perpassada pelos elementos constituintes do pensamento do
ultimo Althusser. Ali a recusa do marxismo como uma filosofia da historia
ja se alicergava numa concepgao aleatoria dos encontros, preocupada com
a producdo de um acontecimento a partir da “imediaticidade” das relagdes,
das lutas e aliangas, das séries complexas de encontros que produzem
a realidade, sendo que “esta realidade ndo pode ser prevista ja na sua
forma positiva determinada: é apenas no curso da luta que as formas
positivas podem aparecer a luz do dia, se descobrir, se tornar realidade”
(ALTHUSSER 4, 286 / 65). Conceber o marxismo como teoria finita, e,
portanto, alicer¢ada na aleatoriedade dos encontros, incorre em deslocar o

terreno da praxis de sua subordinacdo a uma teoria fechada (que enclausura
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a produgdo dos acontecimentos numa logica teleoldgica, submetida a uma
finalidade circunscrita desde sempre na historia) para afirmar a praxis

como terreno unico de producdo dos acontecimentos:

Conseqlientemente, a idéia de que a teoria marxista €
“finita” exclui totalmente a idéia de que ela seja uma teoria
“fechada”. Fechada ¢ a filosofia da historia, na qual esta
antecipadamente contido todo o curso da historia. Somente
uma teoria “finita” pode ser realmente “aberta” as tendéncias
contraditorias que descobre na sociedade capitalista, e aberta
ao seu devir aleatorio, aberta as imprevisiveis “surpresas”
que sempre marcaram a histéria do movimento operario;
aberta, portanto atenta, capaz de levar a sério e assumir em
tempo a incorrigivel imaginacdo da historia (ALTHUSSER
4, p.286 / 65 — Grifos meus).

A recusa aum Marx teleoldgico € proposta a partir de uma fungao
teorica fundamental, que ¢ exercida pelo lugar que Maquiavel ocupa na
genealogia do materialismo aleatorio: o de pensador do materialismo
do encontro pela politica. As reflexdes do secretario florentino pdem
a ontologia relacional do encontro a servigco de um objetivo politico
especifico - a construgdo de um desvio potente, capaz de agregar
elementos dispersos no presente para concretiza-los num acontecimento
politico inovador. Contudo, a producdo deste acontecimento ndo esta
subordinada a um funcionamento teleoldgico da historia, que produz as
condi¢des dadas e objetivas para a sua concrecao; antes disso, parte-se da
auséncia (do vazio) de qualquer sentido que produza o encontro entre as
tendéncias dispersas (cada qual com sua historia, cada qual independente
uma da outra no que se refere ao complexo de relacdes que a constitui)
para se pensar a forga politica capaz de agregar estas tendéncias.

Neste sentido, longe de ser um utdpico, Maquiavel ¢ um pensador do
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acontecimento sob a aleatoriedade que lhe ¢ propria, pensando que a
instauracdo de um acontecimento que “rompa” com a forma politica
atual s6 pode ser efetivado a partir de uma nova préxis e de uma nova
forma de organizacgdo das forgas politicas, que so6 pode dar-se a partir de
uma conjuntura material especifica (ALTHUSSER 2, 134-160).

Se a ontologia apresentada em Le courant souterrain preocupa-
se em estabelecer genealogicamente uma ontologia do materialismo
aleatério, vemos que esta preocupacdo ganha um matiz politico com
a entrada de Maquiavel como filésofo do materialismo do encontro. A
inspirag¢do que empurra Allthusser em dire¢do a uma ontologia do encontro
¢ a necessidade de fugir aos modelos teleoldgicos de producgdo de um fato
(acontecimento): negar uma filosofia da historia e afirmar o marxismo
como uma teoria finita &, no que se refere a politica, recusar as “receitas de
bolo” que o marxismo, em suas concepcdes mais dogmaticas e ortodoxas,
extrai de um determinado feixe de leituras tedricas para nortear sua pratica
politica (ALTHUSSER 4, 288-92). Retirando a “ordem” dos fatos de
uma leitura teleoldgica, Althusser objetiva produzir uma perspectiva nao
teleoldgica da pratica politica: centrada na praxis sobre a conjuntura (luta
de classes), na tentativa de produzir um desvio (que nao estd dado pelos
elementos aleatorios e descasados em séries heterogé€neas); ou seja, uma
nova forga e pratica politica capazes de gerar um novo fato, de produzir
“pega”, de efetivar um encontro duravel — enfim, de produzir uma diferenca
acontecimental em politica (desvio), uma transformacdo que supere as
logicas sedimentadas pelas disjungdes seriais reproduzidas no seio do
mundo contemporaneo. Desta maneira, a proposta da leitura de uma feoria
do acontecimento na filosofia althusseriana ndo nos parece um “delirio
filosofico” se levarmos em conta as seguintes questdes:

1) A relagdo entre as questdes politicas do Althusser dos anos

70 e de sua obra postuma nos possibilita estabelecer uma ligacdo entre a
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afirmacdo do primado do encontro sobre seus elementos (presente em Le
courant souterrain € Machiavel et Nous) no que diz respeito a afirmacao
do primado da luta de classes.

2) Perceber que na afirmacdo do primado absoluto da luta de
classes repousa uma profunda critica a teleologia como produtora dos fatos
(acontecimentos) e norteadora das praticas (praxis) que orientam as lutas
politicas. A critica a teleologia e a uma filosofia da historia — elementos que
tornam a teoria marxista “fechada” —, incorrem na tentativa de transformar a
teoria marxista numa teoria aberta, ou seja, capaz de radicalizar a concepcao
da praxis transformadora da luta de classes como espago “absolutamente
presente” onde se produzem os acontecimentos (vazio para o futuro).

3) O clogio a Maquiavel como pensador do materialismo
aleatdrio através da politica coloca a questdo fundamental de se entender
o materialismo do encontro para além de uma especulagdo conceitual-
abstrata acerca dos acontecimentos; antes, pde a pratica da politica no
centro das preocupagdes ontoldgicas althusserianas. Contudo, cremos que
s0 ¢ possivel compreender a funcao tedrica de Maquiavel (em sua maxima
intensidade) na ontologia althusseriana (tal como proposta em Le courant
souterrain) nos apropriando da interpretacdo proposta pelo filésofo
marxista em Machiavel et Nous.

Resta-nos, ainda, um ultimo ponto que contribui para justificar
o caminho de se buscar em Althusser uma teoria do acontecimento.
A negacdo de uma leitura teleoldogica de Marx no seio da filosofia
althusseriana se conduz, como ja colocamos antes, por uma questdao
politica. Essa discussdo politica orbita ao redor de um acontecimento que
norteia toda a constru¢do da praxis politica marxista: o comunismo. Ligar
as preocupagoes politicas de Althusser nos anos 70 as de sua produgdo
filosofica dos anos 80 incorre em ndo podermos nos desviar desta questao.

Contudo, pela forma como apresentamos o materialismo aleatoério ao
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longo deste texto, cremos que nosso leitor ndo confundira o problema
que Althusser se coloca ao pensar a “produ¢do do comunismo”, com
as formulas cléssicas pelas quais o marxismo apresentou esta questdo
politica. A critica althusseriana a um pensamento teleoldgico que orienta
a praxis politica e a produgdo da histdria, incide, fundamentalmente,
sobre a critica de uma imagem estereotipada do comunismo, ou da
utopia do comunismo como o fim da histoéria — pensando, por outro
lado, aquilo que poderiamos chamar de “comunismo”, como a analise
(no seio da realidade capitalista) de uma “tendéncia contraditoria, que
abre a possibilidade da passagem para a abolicdo do capitalismo e sua
substituicdo por “outra coisa”, que se delineia ja “como um vazio” e
positivamente na sociedade capitalista® (ALTHUSSER 4, p.285).
Neste sentido, cremos que o problema do “comunismo” compreendido
enquanto “acontecimento”, estruturado pela perspectiva ontologica do
materialismo aleatorio, ¢ um ponto importante para permitir-nos ligar
a producdo teodrica do filosofo marxista dos anos 80 as preocupacdes

politicas internas a sua primeira obra:

Pode parecer gratuito nos deixarmos levar por esses
jogos teoricos. No entanto, a experiéncia demonstra
que a representacdo do comunismo que os homens — e
especialmente os comunistas — fazem, por mais vaga
que seja, ndo ¢ estranha ao seu modo de conceber a
sociedade atual e as suas lutas imediatas e futuras. A
imagem do comunismo ndo ¢ inocente: ela pode nutrir
ilusdes messidnicas que garantiriam as formas e o futuro
das agdes presentes, desvia-las do materialismo pratico da
“analise concreta da situagdo concreta”, alimentar a idéia
vazia de “universalidade” — que se encontra em algumas
expressdes equivocas similares, como o “momento geral”,
no qual uma certa “comunidade” de interesses gerais

sera satisfeita, como se fora a antecipag¢do daquela que
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podera ser um dia a universalidade do “pacto social” em
uma “sociedade regulada”. Esta imagem alimenta, enfim,
a vida (ou a sobrevivéncia) de conceitos dubios (...).
Para decifrar o enigma € necessario retfornar a imagem
que Marx fazia do comunismo e submeter esta imagem
problemdtica a uma critica materialista. E através desta
critica que se pode perceber o que ainda resta em Marx de
uma inspiragdo idealista do Sentido da historia. Teorica
e politicamente, vale a pena fazé-lo (ALTHUSSER 4,
292 / 72 — Grifos meus).

Compreendemos, assim, que anecessidade de se efetivarumacritica
materialista da “imagem” do comunismo feita pelos seguidores de Marx
possa alicercar o ponto comum da elaboragdo da ontologia do materialismo
aleatério composta, simultaneamente, em Le courant souterrain e
Machiavel et Nous. Se na ontologia da corrente subterranea o filosofo
marxista se propde a desconstruir a perspectiva dialética e mistificadora do
materialismo histérico (ALTHUSSER 1, p.540), sua ultima interpretagdo
do pensamento do secretario florentino edifica 0 mesmo “como o maior
filésofo materialista da histéria” (ALTHUSSER 2, p.161). A imagem de
Magquiavel, como filésofo materialista e pensador do materialismo aleatorio
em politica, nos explicita a importancia que as reflexdes acerca da obra do
pensador florentino possuem no interior das reflexdes do tltimo Althusser.
Na década de 70, o filosofo marxista propunha a necessidade de um desvio
na leitura de Marx através de Spinoza para que pudéssemos eliminar o
hegelianismo (a dialética e sua teleologia) do marxismo (ALTHUSSER 3,
p.67). Contudo, no que se refere a historia da filosofia, o desvio efetivado
por esta operagao critica ocorreu de maneira ainda mais longa do que havia
sido proposta: um desvio através de Maquiavel. Em Althusser, Maquiavel
ndo ¢ apenas o pensador do desvio aleatorio em politica, mas ¢ também por

meio das reflexdes do secretdrio florentino que ¢ efetivado o mais longo
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desvio tedrico — desvio através do qual ¢ realizada a critica materialista ao
materialismo dialético.

Chove. Ainda hoje, como nos tempos de Maquiavel, as nuvens
estdo pesadas e escuras, € ndo sabemos como ou o que falta para chover.
Os “elementos afins”, “as tendéncias virtuais”, que podem concorrer para o
Encontro capaz de produzir a superagdo do capitalismo “por outra coisa”
estdo dispostos na realidade, mas por que este acontecimento politico
ndo ocorre? Talvez seja isso que faz com que Maquiavel ainda nos soe
estranhamente familiar e seu pensamento nos parega insélito (ALTHUSSER
4,p.314): assim como o pensador florentino, precisamos pensar as condi¢des
politicas de um desvio produtor de um novo acontecimento. Enquanto nao

h4 uma nova préxis sobre a conjuntura, chove.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

1.ALTHUSSER, Louis. Le courant souterrain du matérialisme de la rencontre. In:
Ecrits philosophiques et politiques. Tome I. Paris: STOCK/ IMEC, 1994. /
A corrente subterrdanea do materialismo do encontro. In: Critica Marxista
n°20. Rio de Janeiro: Editora Revan, 2005.

2. . Machiavel et nous. In: Ecrits philosophiques et politiques. Tome II. Paris:
STOCK/ IMEC, 1995.

3. .Elément d’autocritique. Paris: Hachete Littérature, 1974.

4, . Le marxisme come théorie ‘finie” e Solitude de Machiavel (1977). In:

Solitude de Machiavel et autres textes. Paris: PUF, 1998. / O marxismo
como teoria “finita”. In: Revista Outubro n°2. Sdo Paulo: Instituto de
Estudos Socialistas, 1998.

5.GRAMSCI, Antonio. Cadernos do Carcere — Vol 3: Maquiavel. Notas sobre o
Estado e Politica. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira 2000.

6.MORFINO, Vittorio. La storia come “revoca permanente dell fato compiuto’:
Machiavelli nell 'ultimo Althusser. In: Spinoza ¢ Il non contemporanco.
Verona: ombre corte, 2009.

7.TOSEL, André. Les aléas du matérialisme aléatoire dans la derniere philosophie
de Louis Althusser . Cahiers Philosophique, n°84 — Septembre, 2000.

Pablo Azevedo

MACHIAVELLI OR THE LONGEST DETOUR: HAPPENING, MEETING
AND MATERIALISM IN THE LAST ALTHUSSER’S PHILOSOPHY

Abstract: This paper intends to outline a reading of a theory of the event in the “last
Althusser” based in two texts of capital importance in the group of his phostumous
works: Machiavel et nous (1972-1986) e Le courant souterrain du matérialisme de
la rencontre (1982). In the first text, Althusser analyses the thought of the Florentine
secretary reflecting about a theory of praxis of the political transformation, while in
the second essay, he seeks to undertake the task to build a genealogical stream of
materialism where the primacy of the encounter replaces the teleology of dialetic
materialism. Based in these writings, we would like to seek a compositive read of
these two essays in order to perceive if we can read on the althusserian ontology of
the encounter and in the interpretation of Machiavelli’s thought a theory of the event.

Keywords: Althusser, Event, Encounter, Machiavelli, materialism

NOTAS

1. Dizemos aqui que o epicurismo estd nos primoérdios de uma reflexdo materialista
nao apenas por uma questdo referente a historia da filosofia, mas nos referindo mais
propriamente ao fato de que o epicurismo esteve no principio das reflexdes materialistas
de Marx — questdo muito bem conhecida por Althusser. Ver: MARX, Karl. Diferenga
entre as filosofias da natureza em Demdcrito e Epicuro. Tr. Edson Bini e Armandina
Venancio. Sdo Paulo: Global Editora, s.d.

2. Cf. ALTHUSSER 1, p.546 : “Poder-se-a dizer que, neste caso, se trata somente
de filosofia politica, sem enxergar que ha ali, a0 mesmo tempo, uma filosofia em
funcionamento. Filosofia singular, que ¢ um “materialismo do encontro” pensado
através da politica, e que, enquanto tal, ndo supde nada preestabelecido.” Ver também
ALTHUSSER 2, p.81.

3. Com relagdo as citagdes textuais de Le courant souterrain, optamos aqui, por utilizar
a tradug@o para o portugués de Monica G. Zoppi Fontana presente na revista Critica
Marxista n°20 -2005. Tal opgao se deve ndo apenas a excelente qualidade da tradug@o,
mas também, para divulgar a mesma — visto que ndo existe uma traducdo brasileira
do tomo I dos Ecrits philosophiques et politiques. Para que o leitor possa consultar
nossas referéncias textuais nesta traducéo brasileira, colocaremos apds a pagina do

original em francés a pagina da tradugdo brasileira em negrito (Ex: ALTHUSSER 1,
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p 534/12). Tal tradugdo pode ser acessada através do seguinte enderego eletronico:
www.unicamp.br/cemarx/criticamarxista/critica?0-A-althusser.pdf

4. Cf. MORFINO 6: “Althusser parece repetir a interpretacdo gramsciana de Maquiavel
como teorico do Estado nacional. Esta repeticdo tem na verdade a funcdo precisa de
opor-se a filosofia da historia, de romper o jogo de espelhos entre principe e partido
fundado pela teleologia” (Minha tradugao).

5. Utilizamos aqui a tradugdo de Marcio Bilharinho Naves para a Revista Outubro
n° 20. Para que o leitor possa consultar nossas referéncias textuais nesta traducdo
brasileira, colocaremos apds a pagina do original em franc€s a pagina da tradugdo
brasileira em italico ( Ex: ALTHUSSER 4, p. 285-286 / 65). A traducdo em portugués
pode ser acessada na internet pelo seguinte link: www.revistaoutubro.com.br/
edicoes/02/out2_05.pdf.

DUAS LEITURAS DO CAPITALISMO EM MARX:

Renan Gongalves Rocha™

Resumo: A compreensdo piramidal do sistema capitalista em Marx, isto &, a concepgdo
que estabelece a determinacao da base econdmica sobre a superestrutura (direito, Estado
e ideologias) foi uma formulag@o bastante difundida pela teoria athusseriana. Nao
obstante, essa compreensdo piramidal do capitalismo negligencia o papel determinante
do aparato juridico-politico sobre os processos econdomicos. Dessa forma, pretende-se
mostrar que na relagdo entre economia e Estado em Marx hé co-determinagao, e ndo
uma determinag@o unidirecional da economia sobre o Estado.

Palavras-chave: Althusser, Marx, Estado, economia, determinagao, co-determinagao.

Ha uma analise do capitalismo atribuida a Marx, que estabelece
que os processos socioeconomicos determinam de forma unidirecional o
aparato juridico-politico. E uma compreensdo piramidal do capitalismo,
na qual a infraestrutura econdmica determina a superestrutura juridico-
politica e a ideologica. Tal analise do capitalismo foi atribuida a Marx tanto
por tedricos marxistas (como Louis Althusser'), quanto por estudiosos nao

marxistas (como Norberto Bobbio?).

* Este texto foi apresentado com o titulo Uma reflexdo critica sobre o edificio social
em Althusser. Por considerar que ndo ¢ propriamente uma critica a0 pensamento
de Althusser, mas uma releitura de Marx (partindo, de certa forma, de Althusser)
decidimos mudar o titulo do texto.

** Renan Gongalves Rocha (renangrocha@yahoo.com.br) é mestre em filosofia
pela Universidade Federal de Goias (UFG) e professor do Instituto Federal de
Goias (IFG).
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