SENHA RESENHA RESENHA RESENHA RESEN

VOLNOVICH,J e HUGUET,C.R. (org).

Grupos, Infédncia e Subjetividade.

Rio de Janeiro, Relume - Dumard, 1995.

Marize Lucila Guglielmetti

Um livro sobre “Grupos, Infincia e Subjetividade” é de inte-
resse e importincia para todos aqueles que estdo implicados em seu
trabalho com a conjun¢io crianga/psicanalise/instituicio. Nio se
pode deixar de ressaltar o quanto este trabalho é oportuno, na
medida em que ainda é grande a caréncia de bibliografia a respeito
do tema. Cada nova contribui¢io nesse campo é preciosa, porque
pode cumprir a fungio de provocar, de alimentar a reflexio e quem
sabe, de estimular a produgio de novos textos.

Como estd dito na abertura do texto, “o final do século con-
fronta-nos com mudangas profundas nas estruturas politico-sociais,
econdmicas e subjetivas, refletidas dramaticamente no campo
especifico da infincia”, pode-se pensar que tais mudangas exigem
igualmente alteragdes dos dispositivos de tratamento. E o que su-
gere, num texto anterior, o préprio Volnovich: “(...) numa primeira
instancia porque as institui¢des precisam gerar diferentes formas de
tratamento frente as crescentes demandas sociais e ao mesmo
tempo por representar uma nova maneira de ‘pensar’ e teorizar a
pritica psicanalitica nesse novo contexto sdcio-politico-institu-
cional...(Volnovich, 1991, p.24). Nada mais adequado, indicado e
atual, portanto, que uma publica¢io que se dedique a refletir sobre
abordagens institucionais e técnicas grupais.

Mas, logo vemos retomada a confrontagio polémica e ji tradi-
cional das questdes “grupo de criangas X psicanilise”, “grupo X sub-
jetividade” e “psicanilise x institui¢io”. Por consistir da reunido de
textos de virios autores, possivelmente referidos a linhas tedricas
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diferentes, o livro faz aparecer a
polémica com considerivel forga
€, a0 mesmo tempo, um certo
receio. Como se observa no texto
de Esther Misgalov: “ (...) ser ‘dife-
rente’ para diferenciar-se implica
que, além da transgressio se é
culpavel por ocupar o lugar do
pai”

Ainda que, como consta do
texto de apresentagio do livro, a
intengio seja a de constituir “(...)
uma heterogeneidade em que o
saber técnico-especifico pode ser
relativizado e dirigido para possi-
bilidades instituintes (...)” e que a
diversidade de posi¢des proponha
ao leitor o interessante exercicio de
administrar a diferenca, a descon-
tinuidade e a oposi¢io, o fato é
que, como ja lembrava Volnovich
em 1991, ainda persiste a oposi¢io
que ganhou for¢a na década de 60
“por parte daqueles que susten-
tavam um saber hegemoénico e tec-
nopratico”, condenando toda pri-
tica grupalista como “nio sendo
psicanilise” ou afirmando que a
psicanilise s6 pode ser “individual
como pratica terapéutica” (Volno-
vich, 1991, p.23-4).

Além de um documento em
que a Sociedade Brasileira de Es-
tudos e Pesquisa da Infincia
(Sobrepi) declara seus principios,
“Grupos, Infincia e Subjetividade”
retine textos como o de Ana Celi
Huguet, em que a questio do
“desejo” € o pano de fundo do
relato de uma experiéncia de duas
décadas de atendimento de cri-
anc¢as em grupo e da reflexio sobre
ela, e trabalhos como o de Emilce
Dio Bleichmar, no qual a autora
toma como questio a dificuldade
histérica de articular os dominios
do intrapsiquico e do intersubjeti-
vo — a seu ver co-determinantes



do acontecer grupal — e destaca “o desejo de reconhecimento
narcisico” como um dos elementos gerais de qualquer relagio gru-
pal.

No nivel s6cio-politico-econémico situa-se o alvo de atengio
principal dos trabalhos. Trata-se do conceito de “atravessamento”,
abordado de forma especial nos textos de A.C. Huguet, de ]J.
Volnovich e de M. U. de Vifiar. Mais especificamente, no imbito
das instituigdes psicanaliticas, E. Misgalov enfoca o conceito de
atravessamento do ponto de vista de seus reflexos na fung¢io do
analista.

Enquanto Eduardo Pavlovsky examina a fun¢do da criativi-
dade como técnica dentro da clinica e em oposi¢io ao jogo em seu
sentido mais tradicional, Jorge Volnovich traz trés exemplos de
evidéncias de atravessamentos em diferentes eixos das situagdes
institucionais, tratando também da caracterizagio dos conceitos de
atravessamento e transversalidade. E Antonio Lancetti, embora
reconhecendo as dificuldades tedrico-clinicas existentes na
implantagio das psicoterapias grupais com criangas, reconhece sua
industicutivel eficicia, o que o leva a colocar em discussio esse
dispositivo terapéutico.

Dos aspectos desenvolvidos em “Grupos, Infincia e Subje-
tividade”, trés merecem especial destaque. Em relagio 4 questio
“grupo de criangas”, no sentido da grupalidade propriamente dita,
destaca-se a afirmacgio contida no texto da Sociedade Brasileira de
Estudos e Pesquisa da Infincia (Sobepi), segundo a qual “(...) para
uma crian¢a nada melhor do que outra crianga. Isto quer dizer que
centramos nos mecanismos grupais as possibilidades transformado-
ras de uma realidade por parte das proprias criangas.” E do texto de
A. Lancetti extrai-se o seguinte trecho: “(...) compreendemos que
as criangas curavam-se apesar dos terapeutas.”

De fato, a experiéncia clinica com grupos evidencia que hi
algo, que ha certos efeitos de uma crianga sobre a outra que sio
precisos, decisivos, pontuais e que escapam as possibilidades de
intervengio do adulto. Talvez pudéssemos traduzi-los como algo da
ordem das “for¢as potencializadoras”, “ressonincias”, “deto-
nadores” etc. O fato & que estes efeitos costumam ser tio significa-
tivos que justificam a utilizagio dos grupos de criangas, ainda que
sem maiores esclarecimentos a respeito deste fendmeno.

Quanto i questio das “Intervengdes” e da “fun¢io do coorde-
nador” dos grupos, encontramos basicamente duas posi¢des. Por
um lado, hi aqueles que, como Eduardo Pavlovsky, defendem a
posi¢io de que a coordenagio testemunha o processo em curso,
apoiando-se na convicgio de que do caos emergird uma nova
ordem, o novo sentido, tornando-se possivel entio suportar a falta
(de sentido aparente), o vazio. Ou, como afirma Volnovich, o brin-
car livremente favorece a passagem ao ato, pois “nio existe grupo
terapéutico sem que algo do corpo das criangas e do terapeuta
entre em jogo”. Nio se trata do catirtico, mas o brincar coloca em
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questio a dinimica do desejo,
sendo o corpo e os seus “atos” va-
lores simbdlicos desse desejo.

Também A. Lancetti afirma
que uma das condi¢des basicas do
funcionamento eficaz dos grupos
exige que “o terapeuta deixe de
ser o lider e apenas o ‘colocador de
limites’ ou o ‘animador’ do grupo e
disponha-se a um mergulho ex-
pressivo, dada a velocidade do acon-
tecer grupal, para que possa inter-
vir nos fatos menos visiveis e mais
decisivos”. Em posi¢io contraria a
esses autores estd Emilce Dio Blei-
chmar. Para ela, grupo é uma situ-
a¢do de trabalho psiquico em que
sio oferecidos “enquadres de sim-
bolizagio e figuragio” enquanto
“substitui¢io, mediagio e distanci-
amento da agdo direta”. Pois, a
auséncia de algum referencial, al-
gum sistema de representagio
moderador parece propiciar o pre-
dominio *do impulso motor, da
agio transgressora, da desorganiza-
¢io”. Esta é sem diuvida uma ques-
tio muito presente no dia-a-dia
dos atendimentos e que deixa mui-
tas davidas aos terapeutas e coor-
denadores.

Refletir sobre esta questio
exige que ela seja deslocada para
outro plano, ou seja, hi uma ques-
tio de fundo que antecede a esta
(que é a ponta do iceberg). Entio,
“0 que fazer”, ou seja, a tatica a ser
utilizada num determinado mo-
mento, pode depender da estratégia
que esta em jogo, em termos, por
exemplo, do discurso que estd
operando (com seus elementos e
lugares).

Neste sentido, é interessante
resgatar um artigo de Anne Lysy-
Stevens, publicado nos Feuillets du
Courtil, segundo o qual as inter-
vengdes podem ser pensadas num
continuum tendo, em um dos seus
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pblos, as interven¢des educativas e, no outro, o ato psicanalitico.
Entre um pdlo e o outro hi virias possibilidades intermediarias. O
terapeuta pode langar mio da intervengio que julgar cabivel , via-
vel, adequada etc. desde que esta possibilite a continuagio do tra-
balho.

Tomando agora o conceito de atravessamento de J. Volnovich,
constatamos a sua importdncia no livro como um todo, dada a forga
de sua presen¢a nos virios textos. O atravessamento é a rede social
do instituido-organizado cuja fun¢io prevalecente é a reprodugio
do sistema atuante no conjunto... Este entrelagamento, interpene-
tracdo e articulagio de orientagdo conservadora, serve i exploragio,
dominagio e mistificagio, apresentado-as como necessirias e bené-
ficas.

Nos processos de subjetivagdo, “(...) estes que envolvem as cri-
angas e suas familias, sio produtos econdmicos-politicos-sociais e
libidinais em que o inconsciente constitui um lugar privilegiado de
imanéncias e atravessamentos’. Neste ponto caberia comentar o
seguinte: tal como é abordado, parece correto situar o inconsciente
com sua dupla face e permeabilidade ao contexto social mais
amplo. A énfase que é dada A particularizagio e a concretizagio
deste aspecto, em virias situa¢Ses abordadas, acaba implicando um
excesso de peso da balanga para o lado desse contexto social mais
amplo.

Entio, se por um lado esta énfase ¢é 1til e importante porque
torna visiveis com muita clareza os reflexos deste contexto mais
amplo atual, permitindo nio sucumbir ingenuamente a ele, de
outro lado, sente-se a falta de um avanco, do alcangar de mais um
elo, mais um recurso oferecido pela psicanilise mais moderna, ou
seja, a leitura deste contexto mais amplo no nivel da ordem da lin-
guagem, do sujeito, do significante, da relagio do sujeito com o
Outro. Eis aqui um ponto no qual o livro de Volnovich deixou a
desejar.

Nio se pode deixar de fazer corresponder o referido contexto
ao Outro. “Aquele que, anterior e exterior ao sujeito, nio obstante
o determina”, no qual * o sujeito é tomado por uma ordem radi-
calmente anterior e exterior a ele, da qual depende, mesmo que
pretenda domina-la” (Chemama, 1995, p.156).

Quem conhece os trabalhos de Volnovich, nos quais ele abor-
da as questdes relativas a psicanilise com criangas e especificamente
aquelas relativas a psicose, constrdi, ao deparar com este livro, a
expectativa de encontrar estas questdes articuladas as questdes insti-
tucionais. Nesse aspecto, contudo, a leitura do livro causa certa frus-
tragio e estranheza, pois nele nio se encontra aquela articulag¢io
esperada.

Também em relagdo ao universo da Psicose, do Autismo e dos
Disttrbios Globais do Desenvolvimento, tio presente hoje na rea-
lidade clinica, o livro organizado por Volnovich deixou a desejar,
nio incluindo o trabalho com esses quadros nem dentro da reali-
dade institucional nem do dispositivo grupal.m
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