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O PARADIGMA € F?L‘\_I__IVEANCIH:
A busca de identidades*

Maria Leonor Carvalhéo Buescu**

RESUMO: Ao erigirem os modelos cldssicos da Gramdtica, transmitidos pela tradicgo [atino-
medieval, os gramiticos portugueses, em convergéncia com seus pares castelhanos, france-
ses e {talianos, estdo também 2 edificar um paradigma novo: a consciéncia romanica. Para
essa consciéncia, que €, ac mesmo tempe, um factor de identidade, contribui a dialéctica,
profundamente criativa entre a postura reverencial em relacio ao latim e a atitude porvezes
“contestatéria” em relago a uma guctoritas que &, entdo, submetida a uma andlise critica e,
até, a uma dindmica de competicdo. Assim, a famosa “conformidade” com o latim, argumento
maior e primeiro da apologia da Lingua Portuguesa, concorre com esse outro argumento
apologético, aparentemente inconcilidve] cotn o primeiro: a “desconformidade” em relagdo
a0 latim, argumento esse que vem, afinal, postular a identidade, individualidade e autonomia
da Lingua Portuguesa. Manifeste da consciéncia romanica ou Romanidade, a codificacio
gramatical, isto €, a construgdo de quadros normativos, analégicos e sistematicos, transporta
consigo uma ideal de normalizagdo , criador e legitimador da norma lingiifstica.

Palavras-chave: identidade, consciéncia romanica, conformidade (com o latim), apologia (da
Lingua Portuguesa), quadros normativos, normalizacio,

€ Nos parece que a consciéncia romanica implica um pro-

cesso de certa maneira lento, de algum modo penoso, e

laboriosamente procurado, queremos dizer com isso, fun-

damentalmente, que os homens do Renascimento, ori-
gem da civilizagio moderna, se encontraram perante uma situagio de
dilema e radical contradi¢do. Dilema e contradi¢do que tentaram resol-
ver, ultrapassando os riscos duma incoeréncia de fundo.

Por um lado, eles encontram nos modelos classicos o “seu” pré-
prio modelo. Mas, por outro lado, reivindicam a “sua” prépria existén-
cia em termos contrastivos. Desde os primeiros gramiticos, e refiro-
me, naturalmente, a Ferndo de Oliveira (1536) e Jodo de Barros (1540),
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se evidencia a preocupagdo de ajustamento dos modelos cldssicos as
realidades romanicas. E o que se verifica, de resto, desde os Regole della
lingua fiorentina, bem como na Gramatica de Nebrija, até jodo de Barros,
0 que levou, ndo sem excesso, a afirmagdo de Galindo: “Nebrija es... un
gramatico del latin :

Parece, pois, que, hesitantes, os graméticos das linguas vulgares,
de 1490 a 1540, tém uma forte consciéncia da sua inexperiéncia em
termos técnicos, e, perante a inexisténcia duma utensilhagem técnico-
gramatical, encontram nas categorias e modelos dos Antigos as suas
préprias categorias e modelos. Eles representam a autoridade, a experi-
éncia, durante séculos apurada, duma dialéctica profundamente criati-
va entre ¢ aprender e o ensinar.

E por isso que, para além da nomenclatura, defini¢des e conteti-
do, ainda que — passe o paradoxo - contetido “superficial”, a gramética
das linguas vulgares vem colocar-nos perante a realidade que se consti-
tui esse dilema, essa contradicgo, ao p6r em confronto o que pode con-
stderar-se contelido “superficial” e conteitdo “profundo”. No caso de
Jodo de Barros, o mais “latino” dos nossos graméticos, poderemos, tal-
vez, afirmar que a sua subordinagfo ao modelo classico & mais formal
do que real, isto é, mais superficial do que profunda, A andlise do texto
gramatical de Jodo de Barros mostra-nos, estatisticamente, que ele se
preocupa mais em demonstrar diferencas do que identidades. Coloca-
se numa perspectiva metodologicamente contrastiva, mesmo quando
adotando o esquema que podera servir a todalas linguagens, ndo _]El como
esquema latino, apenas, mas como esquema universal.

No caso de Jodo de Barros, o primeiro grande gramatico da lin-
gua portuguesa, é,ﬁliagéo latina da lingua portuguesa e a sua conformi-
dade com a lingua-mde, arduamente buscada e por vezes ardilosamen-
te forjada, constituem, sem ddvida, titulos de nobreza dos quais ndo
prescinde e que se empenha em acentuar e subhnhar Com efeito, para
ele, “(a melhor e mais. e[egante das linguas) é 4 que mdis se conférma
com a latina”. E acrescenta: . ‘

“Que se péde desejar na lingua partuguesa que éla (no) tenha? Conformidade com
a latina? Nestes-vérsos, feitos em louvor da néssa pdtria, se péde ver quanta tem,
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* porque assi sam-os portugueses, que ds.entende o portugués, e tio Iatlnus queds.
JNdo estranhard quem soubér a lingua latina.” . o :

E também na conforrnldade com o latlm que Maga]haes de
Géndavo, Ja no dechnlo do século, poe a ténica apologetlca do seu
discurso. Numa tranqmia posicdo de conf'anc;a numa auctontas que, ao
contrério dos seus dois antecessores, Fernao de Ohvelra e Jodo de Bar-
ros, jamais submete a uma dinamica de competlgao Com efelto Géndavo
coloca-se, serenamente, numa perspectiva de salvaguarda e ndo de su-
peracdo duma hierarquia. Para ele, os erros sio cometidos “por ndo
saberem latim (que he a fonte donde manou a mayor parte destes nos-
50S vocabulos)" e, ainda que se dlrua primordialmente aos “ndo lati-
nos” e a eles, sobretudo, dedlque a sua obra, a verdade € que nio
deixa de formular o seu voto, dlzendo ‘ndo avia de aver pessoa que
se prezasse de si, g~ nao trabalhasse por saber algu~ latim, que
nisso consiste o falar bem Portugues”. Magalhdes de Géndavo v& na
prox1m|dade ou seme]hanca a razdo maior e talvez Gnica das perfei-
¢Bes e “exceléncias da lingua’ portuguesa e até da sua mdwnduahdade
em relacdo 3s outras lmguas vuigares (no caso em presenca, o
castelhano) dissemelhantes, corruptas e afastadas do modelo hie-
rarqu1camente perfeito.

" Por seu lado também Joao de Barros ndo deixa de reconhecer a
identidade contrastiva da llngua portuguesa em relagio ao latim. A con-
formidade surge, assim, segundo’ duas hipéstases, isto é, como argu-

‘mento apologético e como referente Mas a desconformidade transfor-

ma-se num segundo _tOplCO de apologia, postulando a individualidade,
a autonomia e, o que é mais, a.aptiddo expansionista e criativa da lin-
gua portuguesa. Assim, no-fiindo, a ‘gramatica vulgar surge, dentro de
cada comunidade hngunstlco cu]tural .€como um mamfesto manifesto
de Romamdade : ‘ T

‘Ea partir e através da cod:f‘ car;ao gramatical e da tentatlva -~ nem
sempre conseguida = de construtr quadros coerentes, homogéneos e
anal6gicos de cobertura, que emerge a consciéncia romanica.

Ora, se a nocio de’ conformldade e f']la(;ao da linguad vulgar
em relagdo ao latim é, aparentemente anulada pelo conceito de
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desconformidade e autonomia ou independéncia, o que, na verdade, se
verifica, € que essa anulagdo se transforma num reforco, pela concilia-
¢do desses dois pares opostos de conceitos. :

Conformidade vs desconformidade, filiagdo vs autonomia ou indi-
vidualidade, sdo oposi¢des que, realmente, engendram um pensamen-
to novo, proveniente da inven¢do de novas categorias mentais. Delas
emerge o que consideramos a consciéncia rominica. A Romanidade sur-
ge, assim, da efectiva conciliagdo de co‘nfo'rrnidade e desconformidade,
filiagdo e autonomia,

Ela constitui-se como uma forma ou um modo novo de exxstir E,
se € possivel encontrar graus de existéncia, constitui-se como uma exis-
téncia que potencia a actualizagio de diversas formas de existéncia par-
ticular: 0 modo de existir enquanto entidade nacional.

Dela vio emergir, efectwamente as consciéncias nacionais, tute-
ladas por um elemento unlﬁcador que se traduz pela consciéncia da
Romanidade. .

" A consciéncia nacional define-se segundo uma dialéctica —.tensdo
criativa — entre a conformidade/semelhanca e a desconformldade/dlfe-
renca: entre a filiagao/derivacio e a autonomla/ corrupgao”.

E assim que a uma primeira relaqao contrastiva entre o latim e o

vulgar sucedem novas relagbes contrastivas no interior deste, definidas
em func;ao dessa entldade tutelar abstratlzante e forma[ a latinitas,

A LATINA'TAS 1

o/ ~ (Latim)
/|
a
/ j [ ROMANIDADE
/ . (VULGAR) 1
/ Il il
(/ /
Lin
Nacgnaal ‘ Il
/
| .
[ Lingua I ' \ Lingua'}
Nacipn,al_ - Nacional
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A romanidade constitui um novo paradigma, que deriva sem
fractura desse outro que o precedera, a Latinitas, que, ndo sendo um
“paradigma perdido”, mas uma vivéncia, se institui como uma presen-
¢a, ~ ainda que longinqua - estimulanté"duma\ dindmica estabelecida
através da competigio e da hierarquia. Paradigmia novo e fecundante,
jd que engendra e se multiplica, “biologicainente" nos subparadigmas
nacionais que vio afirmar-se e progredlr em complexidade, forca e
comunicabilidade,

Claramente, os autores sentem-se na necessidade 18gica de justi-
ficar no seu discurso os paralelismos estabelecidos, mostrando que nao
550 arbitrdrios nem artificiais, mas assentam numa razdo de concordin-

: “portanto, seguiremos a sua ordem”, “a imitagdo dos qudes, por
termos as suas pdrtes, dividimos a ndssa”.

Destes exemplos, que se repetem ao longo das Gramdticas do
renovador e inovador século XVI e que nos dispensamos de enunciar
exaustivamente, infere-se que o latim ou.melhor, neste caso, a graméti-
ca latina, garante da latinitas, é, sobretudo, modelo e referéncia, utiliza-
dos criticamehte. : _ -

O que é facto € que, ao longo de todo o texto da Gramdtica de
Jodo de Barros, por exemplo, se encontra subjacente um plano
metodoldgico e, quase sem desvios, cada capitulo ou subcapitulo se-
gue esse caminho processual: remisséo para o grego (quando € o caso);
formulagdo em termos de concordincia ou contraste em relagdo ao la-
tim; confirmagdo ou apoio em outras linguas {4rabe, hebraico, as vezes
grego ou outras); finalmente, descri¢io do portugués.

Em contrapartida, a preocupagdo em individualizar a lingua por-
tuguesa em relagdo a lingua-mée torna-se insistente no discurso de Jodo
de Barros (e mais ainda no de Ferndo de Oliveira), pelo recurso repetido
a uma técnica contrastiva. A oposicdo entre os factos latinos e as reali-
dades romdnicas do portugués é marcada pelo uso constante do prono-
me nds que, assim, é contraposto a eles, os latinos. Surge, portanto,
uma diaiéctica formulada do seguinte modo:
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nds L Ceys o eles
~ porfugueses - - : ctows . latinos
" lingua latina

- lingua portuguesa Vs

‘Entre nds e eles, porém, suprajaz urha entidade cuja tutela con-
vém a ambos a gramatlca conceblda como estrutura formal istb &,
universal. - P S

Deste modo, embora, pél() menos no caso dos graméticos portu-
gueses, N&o nos parega poder afirmar como Kukeétiheiin qué “l'idéal que
les philologues patriotés se proposent ést” donc de battre en bréche le
latin”, a verdade é € que cremos poder contluir-se que o bmomlo portu-
gués- Jatim se coloca sobretudo corno uma forma esclarecida e conscn-
ente de 1dent:f‘car a idéntidade de cada Imgua romamca cofmo
subconjunto umtano do supraunlfano espago cultural romanico.

Nio'é, porém, apenas a gramatica, coricebida dentro’ dos moldes
da tradlc;ao greco-latina, que estd presente na visdo contrastlva dos
gramatlcos do latino- vu!gar Ao codlﬁcarern as lmguas até entao anar-
'qmcamente organlzadas eles pretendem estabelecer quadros snstema-
ticos, capazes de restabelecer uma analogia interna no quadro da ano-
maha que, a seus olios, era um smal de 1mperf'e|gao Imgmst!ca Um
dos ° ‘males” das ]mguas vuigares serla para e]es a lmp0551bllldade de
reduzir o vulgar a quadros coerentes e ana]oglcos Se j4 Gelli discutira,
no seu Ragionamento. ' sopra la dlﬁ“ culta dello ordinare detta Ltngua" e

“la dlﬂ"culta del mettere in. regole la nostra lingua”, essa idéia, genera-
lizada, torna-se um\obstaculo‘em cuja superagio os _gramaticos véo
empenhar -se..Valdes diria, no mesmo sentido: "Ya sabéis que las lenguas
vulgares de ninguna. i \arLera se pueden reduzir a reglas”. E,‘Contu‘do,
esse & o empenho, a _empre.sq e o feito. E.dai o seu esfor¢o para, atribu-
indo aos modelos cldssicos o valor, de modelos universais, encontrarem
as formulas de coeréncia que conviessem 3s linguas vulgares. Empresa
e feito que rapidamente ultrapassam, transferindo modelos e categori-
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as até para a habélica descoberta-do universo lingiifstico do mundo
recém -encontrado, -numa manobra talvez: equivoca, mas eficaz. -

Ideal de normalizagdo no qual Jodo -de:Barros. acredita, jé que a
lingua portuguesa (como qualquer outra em qualquer latitude) pode ser:
reduzida a regras e ndo € mais anémala que outras (ele o demonstra).
Depende dos-futuros gramaticos, da -sua meditacéio critica; a constru-
¢do de quadros definitivos: “E porque em todalas gramaticas nam péde
haver régras tam gérdes que nam héja i algu~as eicecdes, quando se
achérem algu—~as, destas régras das formac;oes a noviddde da.6bra &
péde desculpar”, . :

‘Mas, além de * anoma!as as linguas vulgares eram’, tambérn
pobres. Anomalia e pobreza sdo dms factores de inferioriza¢iio que res-
saltam tanto mais claramente quanto-a regularidade majestética do la-
tim e a sua copiosa elegéncia se apresentam como evidéncias perante

. 0§ humanlstas

Essa taxa de. pobreza é, no entanto dla[ectlcamente rebatida por
Jodo de Barros,.num discurso que .denuncia, subjacente ao tom
apologético, a resposta a uma generalizada opinifio: “Certo, a quem.
nam falecer matéria e engenho pera demostrar a sua tencdm, em néssa
lingudgem ndm lhe falecerdm vocibulos". :

‘Ao postularem a igualddde das. linguas -vulgares em relagao a0.
latim, os graméticos quinhentistas tém, pois, de superar a-anomalia e a
pobreza. Quanto & primeira,j4 o vimos, julgaram té-lo conseguido.
Quanto. & segunda, e.mais uma.vez, como meio de remediar a situacdo,
se erige o modelo antigo .ou, especificamerite, 0 modelo romano; “E &
manifesto que as linguas grega e latina primeiro foram. grosseiras e os
homens as.puseram na perfeigio que agora t8m”, diz'Ferndo de Olivei-
ra. E acrescenta, ainda que sem o entusiasmo que encontramos nas
palavras de Jodo de Barros, “sempre afirmarei que, pois Quintiliano, no
primeiro livro confessa -que os Latinos usavam de vocdbulos empresta-
dos, quando.lhe os seus faltavam, que também da nossalingua toma-
ram alguns; como nés tomamos da sua, oS quais- COMO Nossos os
havemos de tratar e: pronunciar (..). E, para que isto seja bem. feito, é
necessdrio que:nesta parte.nio. tenha-licenca sendo quem com hablhda-.
de e saber for merecedordela”. g - SR
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O enriquecimento vocabular que-vird, finalmente, conferir as lin-
guas recém-chegadas ao estatuto da codificacdo e da cultura um prestf-
gio igual ao do latim, €, porém, definido pelos dois prlmenos gramdticos
portugueses segundo novos parimetros.

Com efeito, estd discursivamente demonstrado, na obra de am-
bos, que, segundo a li¢do de Hordcio, na.sua Arte Poética, que permite e
recomenda o recurso a transposi¢do de vocdbulos gregos para o latim,
assim também se permite e recomenda, “com habilidade e saber”, a
utilizacdo de transposigGes latinas.

Esse é, pois, o primeiro parimetro, cuja legitimidade é garantida

pela autoridade dos Romanos. Mas os humanistas duma ldade ja mo-
derna, actores. e espectadores, como.-em grande teatro aberto, duma
accio que que envolve uma viragem epistemolégica — a grande vira-
gem do Renascimento — ndo se limitam a “letra” do processo. Se havi-
am sido capazes de adaptar os quadros analdgicos do esquema grama-
tical, primeiro s linguas vulgares européias e, logo a seguir, as linguas
exOticas extra-européias, num criativo alargamento duma sugestdo ja
por si audaciosa, eis que, neste caso, encontramos o mesmo percurso
mental.- ' : ‘ ‘
Com efeito, se a “letra” do preceito horaciano permitia a introdu-
¢do de termos latinos, “usurpando: vocabulos, que s fez madis elegan-
tes do que foram éra (h)d gincoenta anos”, o espirito do mesmo precei-
to leva agora mais longe , admitindo, como factores de transmutaggo,
elementos de origem exdgena que, tornando-se,"tam naturdes na boca
dos hémens", sdo-absorvidos sem. alterarem a harmonia interna do
paradlgma orlglnal

E isso que Ferndo de Olwelra sintetiza: “O costume novo traz a
" Terra novos vocabulos”. ‘ -

Esta, em fudo, presente o conceito quase bioldgico de geragdo e
crescimento, implicando o conceito de lingua-méie correlato do cencei-
to de-“linguas descendentes”..E se os pais e antepassados sobrevivem
na memoria e veneragdo dos filhos, encontramos expresso esse concei-
to na surpreendente reflexao de Jodo de Barros em que, mais uma vez,
a escrita se erige em funcdo -mnémica ou poder de lembranga. E tam-
bém poder de permanéncia, oposta ao uso, mébil e inconstante, ji que
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a essas linguas ndo “mortas”, mas perpetuadas numa descendéncia que
se tornard planetdria, ndo é possivel modificar o estatuto, fixado para
sempre no monumento da escrita, referente e raiz, paradigma e vivéncia.

"
ABSTRACT: By outlying grammar along the classical lines transmitted by the medieval Latin
tradition, Portuguese grammarians, as well as their Castillian, French and [talian peers, are
simultaneously building a new paradigm: the Romance consciousness. This consciousness,
which is at the same time a factor for the formation of an identity, owes much tothe contribution
ofthe deeply creative dialectics between a reverential attitude towards Latin on the one hand,
and, on the other, a challenging attitude towards an ‘auctoritas,’ which is, then, subjected to
critical analysis and, even, to the dynamics of competition. Thus, the well-known assumption of
the conformity of Portuguese with Latin, argument by exceflence for the apoclogy of the
Portuguese language, coexists with another, apparently irreconcilable, but equally apologetic
argument, namely: the ‘disconformity’ in relation to Latin. It is this last argument which finatly
leads to the claim of identity, individuality and autonomy of the Portuguese language. Being a
manifesto of the Romance cansciousness, or ‘Romanity, grammatical codification, that s, the
construction of a normative, analogical and systematic framework is supported by anideal of
normalization, which founds and legitimates linguistic norm.

Keywords: identity, Romance consciousness, conformity (with Latin), apology {of the
Portuguese language), normative framewark, normalization.
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