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Maira Coutinho Ferreira

O francés Louis Althusser (1918-1990) é considerado
um dos principais nomes do estruturalismo francés dos anos
60, mas criticou o estruturalismo como espécie de ideologia
burguesa. Seus escritos sdo complexos e de leitura dificil,
passiveis de suscitar diversas reacoes e interpretacoes; ele foi
considerado ora um analista ousado das premissas e dos di-
lemas profundos do pensamento socialista, ora um colecio-
nador de frases herméticas e férmulas explicativas, e até mes-
mo um apologista dos fracassos do socialismo.

Althusser foi um dos mais influentes tedricos politicos e
sociais marxistas do século XX. Filiou-se ao Partido C omunis-
ta Francés em 1948, mas era contrario ao socialismo real da
E uropa Oriental e ao oferecer uma nova interpretacao dos tex-
tos de Marx, iniciou uma renovacao da teoria revolucionaria.

Tal renovacao parte do principio de que o funcionamen-
to da politica e da sociedade nao poderia ser inteiramente
explicado como resultado da luta de classes na esfera econo-
mica. Para Althusser, a cultura e a ideologia também deviam
ser consideradas, uma vez que toda sociedade, para se man-
ter, necessita daquilo que ele chamou de aparelhos ideoldgi-
cos de estado. uma intrincada rede de instituicdes e praticas
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politicas e culturais, que abrange desde igrejas e meios de
comunicacao de massa até o sistema escolar e a familia.

Em seu livro Aparelhos Ideologicos de Estado, a ideolo-
gia é apontada como essencial para a manutencao da divisao
e organizacdo do trabalho de uma formacéao social, ou seja,
para a reproducao das condi¢coes de producao. Por condicoes
de producao entendam-se as forcas produtivas que atuam na
geracao do capital, e as relacoes de producao, que sao rela-
¢Oes entre as classes sociais, marcadas pela submissédo da
classe operaria.

O autor explica que, para Marx, a estrutura de toda so-
ciedade constitui-se de uma infra-estrutura ou base econé-
mica e de uma superestrutura, que compreende as instanci-
as juridico-politica e ideologica. Na infra-estrutura estdao as
relacdes do homem com a natureza, as relacdes entre os nao-
proprietarios e os proprietarios, e entre estes e os meios e
objetos do trabalho.

A instancia juridico- politica é representada pelo Estado
e pelo direito, estando o Estado a servi¢co da classe dominan-
te, refletindo a relacao de exploracao de classe do nivel econ6-
mico. J 4 a instancia ideoldgica compreende a religiao, as leis,
a educacao, a literatura, a filosofia, a ciéncia, a arte etc, su-
jeitas, também, as idéias e aos valores da classe dominante'.

A relacao entre a infra-estrutura e a superestrutura é
semelhante a relacdao entre andares de um edificio: a supe-
restrutura, ou andares superiores, sustenta-se sobre a infra-
estrutura, base do edificio, de modo que aquela depende des-
ta. Ha uma relacao de determinacao em ultima instancia da
base econdmica sobre a superestrutura, ao mesmo tempo em

! Desse modo, se o Estado reflete e perpetua a dominacdo de uma classe pela

outra, ele deve ser extinto. Marx acreditava que a luta do proletariado contra a
burguesia comecaria por uma revolucao que substituisse o Estado por um
novo, a ditadura do proletariado, e terminaria com o fim da luta de classes e o
desaparecimento do Estado.
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que esta tem uma “autonomia relativa” e exerce uma “acao de
retorno’ sobre aquela.

A metafora marxista do “edificio social” é para Althusser,
de carater descritivo, pois descreve o funcionamento da so-
ciedade, de modo que ele se propde a supera-la, partindo do
ponto de vista da reproducao das condi¢coes de producao, para
esclarecer questoes cuja existéncia a metafora classica ape-
nas indica sem dar-lhes resposta conceitual. O autor explica
que toda teoria passa por uma etapa descritiva, que € “transi-
téria e necessaria ao desenvolvimento da teoria”, mas que
necessita ser superada.

Dessa forma, a teoria marxista do Estado é descritiva: o
E stado € definido como E stado de classe que se confunde com
o aparelho repressivo do Estado, “a servico das classes domi-
nantes”, na luta de classes da burguesia conta o proletariada
A fim de desenvolver essa teoria descritiva, para que se com-
preenda os mecanismos do Estada Althusser propde acres-
centar a ela o conceito de aparelhas ideoldgicas de Estadq AlE.

A teoria marxista distingue o poder de E stado, em torno
do qual giram todas as lutas politicas de classes, do aparelho
de Estado, que compreende a politica, os tribunais, as pri-
sdes, o exército e a administracao (estao incluidos aqui o Chefe
de Estado e o Governo, mas estes podem ser também vistos
como a materialidade do proprio poder de Estado). A
consequéncia dessa distingao € que o aparelho de E stado nao
se altera necessariamente nem simultaneamente a alteracao
da posse do poder de Estado mas ela nao é suficiente para
fazer avancar a teoria.

Para Althusser, os aparelhos ideoldgicos de Estado sao
uma realidade que se manifesta junto ao aparelho (repressi-
vo) do E stado, com ele nao se confundindo. As diferencas en-
tre eles estao em que ha uma pluralidade de aparelhos ideo
l6gicos e apenas um aparelho (repressivo); e as instituicoes
que constituem os primeiros estao, em sua maioria, no domi-
nio privado, enquanto o segundo pertence inteiramente ao
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dominio publico. Para o autor, no entanto, esta ultima distin-
cao € irrelevante, uma vez que o que importa é o funciona-
mento das instituicdes de carater ideologico.

A diferenca realmente relevante é a de que o aparelho
repressivo do Estado funciona predominantemente através
da violéncia, e os Aparelhos Ideolégicos funcionam principal-
mente através da ideologia. Fazem parte destes ultimos a Igre-
ja, a Familia, o Direito, o sistema politico com seus diferentes
Partidos, os sindicatos, a imprensa, o radio e a televisao, a
cultura (artes, esporte etc) e a Escola. Esta, para Althusser, é
o aparelho ideol6gico dominante nas formacoes capitalistas
maduras, que conta com a audiéncia obrigatoria das crian-
cas de todas as classes sociais durante os anos de sua forma-
cao técnica.

Aparentemente, essas instituicdes formam um corpo
disperso, mas o autor afirma que elas funcionam em uma
ideologia unificada sob a ideologia da classe dominante, pois
“nenhuma classe pode, de forma duradoura, deter o poder do
Estado sem exercer ao mesmo tempo sua hegemonia sobre e
nos Aparelhos Ideologicos do Estado’. Mas essa hegemonia
nao € plena, uma vez que a classe dominante nao dita a lei
nos AIE com a mesma facilidade que o faz no aparelho (re-
pressivo) do Estado.

Ai reside o ponto alto do texto de Althusser, no que
concerne a possibilidade de fuga do determinismo predomi-
nante: a duplicidade de func¢ées dos AIE numa formacao so-
cial, sendo, ao mesmo tempo, instrumento de dominacao e,
nas palavras do autor, o lugar da luta de classes. Isso porque
as antigas classes dominantes podem ocupar posicoes nes-
ses aparelhos, atuando dentro deles, e eles sao o meio e o
lugar de expressao e resisténcia das classes exploradas.

Quanto a funcao de instrumento de dominacao dos AlE,
para Althusser, a importancia deles esta em, ao lado do Apa-
relho (repressivo) do Estado, assegurar a reproducao das re-
lacdes de producdo. E esta a chamada “acédo de retorno” da
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superestrutura para a infra-estrutura, apontada pela teoria
marxista. Vejamos como o autor explica esse fendmeno.

A sobrevivéncia de uma formacéao social depende da pro-
ducao e da reproducao das condi¢des dessa producao Em-
briagados pelas evidéncias do ponto de vista da producao e
da pratica produtiva presentes em nosso cotidiano, nao con-
seguimos alcancar o ponto de vista da reproducao, qual seja:
a reproducao das forcas produtivas e a reproducao das rela-
¢Oes de producao existentes.

Ao lado da reproducao dos meios de producao, ou seja,
das condi¢Oes materiais da producdo, como matéria- prima,
instalacGes e maquinaria, é necessaria a reproducao da forca
de trabalho, ou “forgas produtivas”. Ela é garantida pelo sala-
rio, que assegura a subsisténcia do trabalhador e de sua fa-
milia, e pelo sistema escolar que, além de cuidar da formacao
técnica dos futuros trabalhadores, garante a reproducao de
sua submissao as normas da ordem vigente (regras do bom
comportamento, de moral e de consciéncia civica e profissio-
nal), ou seja, a ideologia dominante.

Ja a reproducao das relagdes de producao é entendida
como a manutencao do status quo da formacao social, em
relacao as posicoes que cada classe social ocupa na divisao
do trabalho, ou seja, a reproducao das relagoes de exploracao
capitalistas. Ela é assegurada pelo aparelho repressivo do E s-
tado, que contribui para a sua propria reproducao (vide as
dinastias politicas, militares etc) e garante as condi¢des poli-
ticas da atuacao dos AIE. Estes, por sua vez, garantem a re-
producao das relacdes de producao através da ideologia da
classe dominante.

Althusser faz a seguinte distincdo em relacao a ideolo
gia: as ideologias particulares, que expressam posicoes de clas-
se, tétm uma histdria, determinada pela luta de classes, que
se encontra fora delas, enquanto a ideologia em geral nao tem
histéria. Ela é autbnoma em relacido a histdéria e funciona
como um sistema independente, e € eterna porque € imutavel
enquanto sistema.
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Para entender essa nocao de sistema, podemos nos va-
ler da oposi¢ao saussuriana entre sincronia e diacronia.
Saussure chama de sincronia (eixo sincronico) o estagio a
que uma determinada lingua tenha chegado em um determi-
nado momento de sua histdria, vista como sistema, e de
diacronia (eixo diacrénico) as mudancas pelas quais a lingua
passa ao longo do tempo. Dai poder-se dizer que a ideologia
em geral situa-se apenas no eixo sincronico, eterna em seu
funcionamento enquanto sistema, e as ideologias individuais
tém aspectos sincronicos e diacrénicos.

Neste momento ele rompe com Marx, que concebe a ideo-
logia como pura ilusao, sonho, “idéia” (formada pelos “residu-
os diurnos” da realidade concreta dos individuos), e empresta
de Freud a nocao de que o inconsciente é eterno, para afirmar
que “a ideologia tem uma estrutura e um funcionamento tais
que fazem dela uma realidade nao-historica”.

Se a estrutura e o funcionamento da ideologia sdao os
mesmos, assumem a mesma forma em toda histéria, a ideo
logia assume um carater eterno, no sentido de sua onipresenca
e imutabilidade em sua forma. Duas outras formulacoes que
Althusser faz acerca da ideologia sao essenciais para a com-
preensao do que ele chama de sua “tese central’.

A primeira é a de que “a ideologia € uma representa-
cao da relacao imaginaria dos individuos com suas condi-
¢cOes reais de existéncia”, ou seja, a ideologia nao represen-
ta o sistema das relacdes reais que governam a existéncia
dos homens, e sim a relacao (sempre) imaginaria deles com
as relacoes reais sob as quais eles vivem, ou seja, com as
relacoes de producao e de classe. Essa representacao ima-
ginaria é um reflexo imperfeito da realidade, uma relacao
deformada que o homem tem com suas condi¢cOes de exis-
téncia; € sempre imaginaria porque € influenciada pela in-
terpelacao ideoldgica.

A segunda diz respeito a materialidade da ideologia, pre-
sente na maneira como o individuo que vive na ideologia se
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conduz, se comporta, em sua participacdo nas praticas, ins-
critas em rituais, de um aparelho ideoldgico. A pratica depen-
de da ideologia e a ideologia depende do sujeito, e tanto o
aparelho e seus rituais e praticas, quanto os atos do sujeito,
que age segundo sua crencga, sao materiais. Ha substituicao
do termo “idéia” de Marx pela materialidade das praticas, ri-
tuais e aparelhos ideologicos.

Uma vez que a ideologia existe para sujeitos concretos e
pelo sujeito, ou seja, através dele, a categoria de sujeito €
constitutiva de toda ideologia. D essa relacdao de dupla consti-
tuicao, que caracteriza o funcionamento de toda ideologia,
resulta a tese central de Althusser: a ideologia interpela os
individuos enquanto sujeitos, ela tem por funcdo constituir
individuos em sujeitos. A explicacdo dessa tese esta na cha-
mada “funcao de reconhecimento ideolégico’.

Nés tomamos por “evidéncia” o fato de sermos sujeitos,
essa “evidéncia” nada mais é do que um efeito ideoldgico Nos
tornamos sujeitos pela primeira vez antes mesmo de nascer,
pela interpelacdo da ideologia familiar/ paternal/ maternal, que
nos da um nome, uma identidade. N6s nos reconhecemos como
sujeitos em funcao da interpelacao ideoldgica: esse reconhe-
cimento € o efeito ideoldgico elementar e como sujeitos, ocu-
pamos um lugar no aparelho ideoldgico e realizamos praticas
sociais, e nao reconhecemos esse mecanismo pelo qual so
mos interpelados.

Isso porque vivemos na ideologia e nao fora dela. Um
dos efeitos da ideologia é exatamente negar seu carater ideo
l6gico, de modo que o que parece acontecer fora da ideologia
acontece, na verdade, dentro dela. Os sujeitos, interpelados,
nao percebem que sua realidade € uma realidade ideoldgica,
nao se enxergam dentro da ideologia, porque esta nao se lhes
apresenta como tal.

Althusser acredita que estar fora da ideologia significa
situar-se no conhecimento cientifico, a fim de alcancar a
consciéncia de que se esta ou se esteve na ideologia. A cons-
ciéncia do funcionamento e da estrutura dos aparelhos ideo-
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légicos é o primeiro passo a caminho da revolucao, pois o
individuo se torna capaz de reconhecer as formas de penetrar
nos aparelhos ideoldgicos e de, neles e através deles, tomar o
poder.

Ele toma como exemplo a ideologia crista para ilustrar a
estrutura comum a toda ideologia, em primeiro lugar quanto
a interpelacao dos individuos como sujeitos. A ideologia “re-
cruta” ou “transforma” individuos em sujeitos, e a existéncia
dessa multidao de sujeitos depende da existéncia de um Su-
jeito unico, absoluto: Deus.

Em segundo lugar, quanto a submissao dos sujeitos a
esse Sujeito inico (Deus) e ao reconhecimento mutuo inter-
sujeitos e entre esses e o0 Sujeito. somos espelho e reflexos do
Sujeito, desdobramentos Dele. Ou seja, a ideologia tem uma
estrutura especular que pressupoe o desdobramento do Su-
jeito em sujeitos (interpelados) e o reconhecimento do indivi-
duo no Sujeito. Este ultimo define a ideologia em particular e
é em nome dele que se procede as praticas, ante a crenca de
que desse reconhecimento e da obediéncia a certas normas
resulta a “salvacao’.

Para Althusser, o aparelho ideoldgico de Estado domi-
nante nas formacodes capitalistas maduras é o aparelho ideo-
légico escolar, que conta com a audiéncia obrigatéria das cri-
ancas de todas as classes sociais. Ao sair da escola, elas entram
“na produc¢ao’, como operdarios ou camponeses, continuam
os estudos para ocuparem cargos de baixo e médio escalao
ou ainda chegam ao final do percurso e tornam-se “agentes
da exploracao” (capitalistas), “agentes da repressao” (do apa-
relho repressivo do Estado) e “profissionais da ideologia” (nas
instituicoes ideolodgicas).

Segundo a ideologia burguesa dominante a escola é neu-
tra e leiga, portanto desprovida de ideologia, e conduz as cri-
ancas a liberdade, a moralidade e a responsabilidade adulta.
Quando fala da escola, Althusser da um exemplo de resistén-
cia dentro de um aparelho ideolégico. a dos professores, a
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quem chama de herdis, que tentam voltar contra a ideologia,
seu sistema e suas praticas as poucas armas que encontram
na histdria e no saber que ensinam.

Finalmente se chega a questao da reproducao das rela-
¢Oes de producao pelos aparelhos ideoldgicos de E stado atra-
vés da ideologia: o funcionamento desta condiciona de tal for-
ma os sujeitos, que eles “caminham por si mesmos”. O
individuo interpelado enxerga-se como sujeito livre e respon-
savel por seus atos, submetido por sua prépria vontade a uma
autoridade superior (o Sujeito), em nome do qual realiza os
gestos e atos que constituem a materialidade da ideologia que
o interpelou.

A ideologia € portanto, necessaria e suficiente para que
todos continuem ocupando os postos que a divisao social-
técnica do trabalho lhes designa na producao, na exploracao,
na repressao, na ideologizacédo etc. A classe dominante pode
ainda valer-se do aparelho repressivo para conter a (re)acdo
dos “maus sujeitos”.

Assim, nas palavras de Althusser, “o ponto de vista da
reproducdo € entao, em ultima instancia, o ponto de vista da
luta de classes”, porque a divisao “técnica” do trabalho é na
verdade, a forma e a mascara de uma divisido social (de clas-
se) do trabalha a reproducido das relacdes de producao é a
forma de luta de classe vital para a classe dominante,

S 6 é possivel entender o funcionamento do edificio so
cial de Marx sob o ponto de vista da reproducao das relacoes
de producaa a ideologia e suas instituicoes, que sao partes
da superestrutura, dependem da base econdmica (infra-es-
trutura), que as determina em ultima instancia. Mas o domi-
nio da infra- estrutura nao € total, apesar de predominante, ja
que a superestrutura tem autonomia relativa e é através dela
que o proletariado pode agir.

Ou seja, a possibilidade de mudanca do status quo est4,
ironicamente, nos proprios aparelhos ideoldgicos de E stado,
onde o controle da classe dominante nao € pleno Eles sao
unificados pela ideologia da classe dominante e € neles que se



reproduz a exploracao, mas é também neles, no seio das ins-
tituicoes ideoldgicas, que aparecem as contradi¢oes, que po-
dem haver luta de classes e revolucoes. A tomada de cons-
ciéncia - conhecer como se da a reproducéao das relacdes de
producao - é que garante a revolucao.

Muitas vezes as formas repressivas dos AIE nao dao conta
de garantir a dominacao, pois quando se questiona uma ideo-
logia, questionam-se com ela seus rituais, praticas e formas
de sancao e repressao. Althusser mesmo deixou claro que os
AIE sao o lugar onde se apresentam as contradi¢des que ex-
pressam os efeitos dos choques entre a luta de classes, e onde,
queremos acreditar, germina toda semente de mudanca.
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