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FESUMO: Este artigo érata da rTIa%éo enfre Historia e L|teral]ura a0
ongo dasegund m Eﬁ e do seculo Xe“gnmewo.agos do secylo XXI.
Eleencontrd-se.aividido em duas partes: “Carfografia da Atracaq’ e “Cay-
tografgi da Dlsgungao Nav(;l)rl_melr%yarte, saQ enfatizadas as Ideias de
Roland Barthes e Hayden White so ea_rel,acl;ao entre Historia e L Jtera-
tura, Os dois autores com,preende‘r](}_a Historfa como um artefato litera-
ro, bem como criticam a Idela de “discurso cientifico” na narrativa his-
toriografica. A narrativa ¢ 0s troa{)o,s,lmgmstmos (como metafora e
metonimia iao enfatizados na analise ‘deles. Em “Cartografia da
Disjuncao” alimentamos o debate com autores como Luiz Costa Lima e
Roger . hartler,,?_ntre Qiytros que f_omgr,eendem_a Historia como uma
narrativa especifica, diferente 'da [iteraria. O rmmga argumento de
ambos.¢e de geanarratl.va,hlstorlcaesustente%a ela 1dela’qe verdade.
Na 0 JnI?O eles, a Historia grodu& uma forma de conhecimento
verificavel e controlavel que nao pode ser encontrad&a na L|teratuga.
Essas, jdeias opostas sao importanfes parg as, Humaniaades, pols refle-
tem |ferente5,P_erce goes 50 reofajoeaflcngaoed_emonstr%m que uma
teoria da Historia e 0a Literatura nao podent sequir separadas.

Palavras-chave: Historia, Literatura, Ficco, Fato.

Filhas de uma mesma musa, Revelacdo ou Historia, por
um lado, Tragedia, Comedia, Epopeia e Lirica (ou o que mais
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tardiamente, no século XVIII, convencionou-se chamar de Li-
teratura), por outro, sempre foram e continuam sendo motivo
de inquietacao no campo académico. Por terem uma preocu-
pacdq que perpassa.a experiéncia humana, veiculada pela
memoria, ambas dividem pensadores e impulsionam a cria-
%ao de diferentes correntes teoricas com metodologias inusi-
adas. Sobre o Monte Olimpo, as musas, filhas de Mnemosyne
e Zeus, riem-se de nos, verdadeiros sisifos, que trabalhamos
arduamente na construcdo dos argumentos que deslindarao
Historia de Literaturd para, num momento seguinte,
reiniciarmos a construcao dos argumentos que servém para
junta-las numa mesma categoria.

O fato e que, a0 procurarmos respostas para diferenciar
0 resfictio do resfacto, acabamos por encontrar nos mesmos:
OuU seja, 0 debate em tomo da diferenca ou semelhanca entre
o ficticig e o factual desvela algumas de nossas formas de
Percepgao do tempo, as maneiras de narra-lo, 0S usos que
azemos da memoria, os sentidos com 0s quais preenchemos
nossa existéncia. Por isso, as contendas plurisseculares no
campo intelectual em torno da Historia e da Literatura tém
uma grande parcela de contribuicdo na construcao de nossas
identidades ¢ na compreensao ou intolerancia que temos “do
outro” No seculo passado, a chama deste debate esteve tao
acesa que sua luminosidade atravessou o milénio, ofuscando

muitos olhares nos dias de hoje.

Foi no século passado que surgiu a chamada Escola dos
Annales. Fruto de uma revista, ainda ativa e que comemora
neste ano seu octogesimo aniversario, a Escola dos Annales,
tampem conhecida como La Nouvelle Historie, foi fundada pe-
los historiadores Marc Bloch e Lucien Febvre da Universida-
de de Estrasburgo (Franca), e reuniu em torno de si, ao longo
dos anps que Se seguwam, historiadgres como Fernand
Braudel, Georges Duby, Jacques Le Goff, Emmanuel Le Roy
Ladurie, cujas 1deias principais foram sumariadas, num livro
de Perter Burke (1991) bastante conhecido, A Revolucaofran-
cesa da Historiografia: a Escola dos Annales' 1929-1989,
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publicado em 1990. Segundo o historiador inglés, as trés prin-
cipais contribuicoes da Escola dos Annales para o fazer his-
torlo?raflco no seculo XX sdo: ) substituicdo da narrativa de
acontecimentos por uma historia problema; b) um fazer his-
toriografico voltado para a abordagem de todas atividades
humanas e ndo apenas a politica,_e) a colaboracdo_com ou-
tras disciplinas como Psicologia, Economia, Linguistica, Geo-
grafia, Sociologia, Antropologia etc.

Pode-se dizer, de maneira um tanto generalista, pois
durante oito decadas de existéncia a revista serviu como pal-
co de debates. das mais variadas idgias e opinides, alue £ssa
nova perspectiva do fazer historiografico realizado pela Esco-
la dos, Annales: a) contribuiu pard problematizar a narrativa
historiografica, ora afastando-a da ciéncia e tratando-a como
um discurso literario” 1ora reatando 0s lacos entre a Historia
e 0 discurso cientifico; e b) preparou o terreno para a chama-
da “historia do presente™ que dirigiu 0 olhar dos historiado-
es para @ compreensdo e analise”de_praticas culturals, en-
tendo cultura como “todo modo de vida™ A consideracdo da
cultura enquanto conceito e, esPemaImente, cOMo acdo hu-
mana adensou a questao, arrastando a Anfropologia para 0
sGaIaot, sobretudo com o emprestimo da contribuicdo de Cliford

eertz.

. Asequir, discutiremos esses dois aspectos ndo de ma-
neira isolada, e buscamos, com isso, desenhar uma cartogra-
1|‘_|atde t|de|as sobre a Inquietante relacdo entre a Historia™e a

Iteratura.

1 Qgrande arauto desta ideia  certamente, Hayden White _cuga obra sera mo-
tivo de discussdo ao longo deste artigo. White ndo se liga direfamente a Escola
dos Annales, mas muitos dos historiadores que assimilam os preceitos do fa-
zer hlstor!o%raflco propagado pelos Annales, durante os anos de 1970, esta-
vam em sintonia com Seu pensamento.
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A CARTOGRAFIA DA ATRACAO

~No que diz respeito ao tratamento da narrativa historio-
grafica como texto que compartilha ferramenta da escrita lite-
raria, alinham-se historiadores, entre outrgs, como Lawrence
Stone, Peter Gay, Paul Ve></r\1/e,_Peter Burke, Dominick La Capra,
LIoYd Kramer & Hayden White, que pdem em xeque mutatis
mutantis,0s paradigmas “arte e ciéncia” “fato e ficcao~ 2 Faze-
mos aqui uma referéncia ao ensaio de Hayden Whité intitulado
“0 Texto Historico como Artefato Literario” cuja primeira ver-
sd0 & de 1974, feita para o Coloquiq de Literatura Comparada
da Universidade de Yale, e o qual, juntamente com “O Fardo
da Historia” de 1966, reunidos posteriormente.em Tropicos do
Discurso: ensaios sobre a critica da, cultura, viriam a se tomar
0s textos mais contundentes na afirmacdo de que a narrativa
historiografica € literaria. Nas palavras do autor:

Mas de um modo geral houve uma relutancia em conside-
rar as narrativas [fistoricas como o que elas mais manifes-
tamente sdo: ficcOes verbais cujos conteddos sdo tanto in-
ventados quanto descobertos e cujas formas tm mais em
comum com seys equivalentes, na literatura do que com
seus correspondentes na ciéncia. (WHITE, 1994; 83

Um outro importante ensaio que corrobora as ideias de
Hayden White, publicado um ano apos “O Fardo da_Histo-

ria” foi “O Discurso da Historia™ assinado por Roland

Barthes, reunido posteriormente em QRumor da ngua, no

gual ele faz uma leitura da narrativa historiografica, despin-

|Do-a dBe utrp] a clentificidade, a partir de uma analise semiofica.
ara Barthes,

Destaco agui 0 artltt;o “Historia e Literatura: Fronteiras Moveis e Desafios Dis-
ciplinares” de Antonio Celso Ferreira, professor de Historia da Cultura da
Unesp de Assis, publicado em 1996, que traz um apanhado dos principais
pensadores que defendem ou ndo a Historia como Literatura. Este artigo, pas-
sados 13 anos de sua publicacdo, & uma importante fonte para compreender

como se deu este debaPe no campo da historiografia brasileira.
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Quando, num historiador, predominam as unidades
indiciais. (remetendo a cada instante para um significado
implicito), a Historia ¢ arrastada para uma forma metafo-
rica, avizinhando-se do lirico e do simbolico: € o caso, por
exemplo de Michelet. Quando, ao contrario, sdo as unida-
des funcionais que levam a melhor, a Historia foma uma
forma metonimica, aparenta-se a epopéia; poderiamos dar,
como exemplo puro desta tendéncia, a historia narrativa
de Augustin Thierry. (BARTHES, 1988: 127-8)

Asintonia entre Barthes e White parece ficar majs evi-
dente guan_do,a, uele autor guestmna a clentificidade.do dis-
curso aa Historia, apontando a metafora e @ metonimia como
tropos Imanentes na historiografia, Nao seria demais acentu-
ar.que a principal obra de White, Metahjstori, de 1974, esta
alicercada no_argumento de que a historiografia de cada per|-
odo ¢ determinada por.um trpo, ou seja, Uma figura de esti-
lo. O historiador e entdo. professor de Literatura Comparada
da Standford University. agrescenta a sinedoque, e o
metatropo”ironia, alem da metafora e metonimia partnesiana,
eas demonstra em narrativas de Jules Michelet (1/98-18 4&,
Leogold von Ranke %1795-18863, Alexis de Tocqueville (180

1859) e Jacob Burkharat (1818-1897).

A apordagem whiteana, alem de provocar incomodos
consideraveis, permite, a contrapelo, Pe ceber que o conheci-
mento historico dialoga com o Instante historico de sua, pro-
ducdo de duas maneiras, pelo menos: uma se refere as inda-
9a 0es e temas que coloca ao passado; a outra se refere ao
emg do passado ou, de uma forma diferente, a qual evento
preterito importa. Tal questdo, Inicialmente, pode parecer de
reIevanmagequena, mas ganha importancia quando_ avalia-
mQs que nao se pode mais pensar numa historia universal,
cujo protagonismp e desta.ou daquela sociedade, Evidencia-
se que g problematica jra, inevitavelmente, transferir alguma
Interferéncia para pistoria-conhecimento e, sem duvida,"para
forma de construcao desse saber.

. Quando White tomou intelectuais de relevancia para o
seculo XIX, ele esteve enfrentando “monstros sagrados” que
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marcaram aquele seculo (século da ciéncia, da_industrializa-
%ao, a3 colonlzaﬁao europeia, enfim, da expansao vigorosa do
apitalismo), Ainda se acreditava no protagonismo da Europa
e.de sua civilizacao; a ciéncia e o conhecimento so poderiam
vir do Norte. For'assim, que as obras produzidas pelos auto-
res.enfrentados por White seriam vistas como marcas na con-
solidacao_de um tipo de saber cientifico, em ga_rtlcular, da
Historia. Como sabemos, muita a?ua correl gor aixo da ponte
do tempo e, contemporaneamente, e Invocamos, n0SS0s an-
tepassados, esse ato e tambem um ato memoratjvo, e, igual-
mente, mitico porque buscamos referentes fundacionais de
n0sso fazer e de nosso campo.

A reaproximacdo e o entendimento da Historia como ar-

tefato literario, aparentemente, gozavam de certa calmaria na
segunda metade do seculo XX, principalmente devido aos Ide-
als do chamado “Pos-Modernismo™ termo criado_pela acade-
mia_estadunidense e respaldado pela francesa gCALINESCU,
19_87|)_. Obras como A C ndlgao 0s-Modema, de Jean-Fran-
ﬁms yotard, de 1979, que dp stula haver duas r%r,a_ndesm,ta,-
arrativas de legitimacao de conhecimento: a mitica (tradicl-
onal) e a p,roaetlva (moderna), serviram, Indjretamente, para
enfatizar ainda mais a prevaléncia da arte do que da ciéncia
no discurso historiografico.

, Linda Hutcheon (1991), aq se debrucar sobre a poética, da
pos-modemjdade, aproximou ainda mais as narratjvas histori-
cas e literarias, por Jnelo do gue denominou metaflcgao,hlsto-
nor%raflca De acordo com Hutcheon: “o que a escrit loos;mo-
dema da Historia e da Literatura nos ensinou e que a ficcao e a
Historig sao discursos, (w]e ambas constituem sistemas de sig-
nificacao Belos quals damos sentido aq passado’ 21991: 122).
Ainda iezg n00 & aytora, a metaficcao nistoriografica permitiu a

refocall agao da historiografia” visto que “coincidiu com a reo-
rientacao dada pelo feminismo ap metodo historico, no sentido
de enfatizar 0 passado dos “ex-centricos™ anteriormente exclu-
1dos (as mulheres - mas tambem g classe trabalhadora, os ?ays,
as minorias etnicas e raciais etc.)” (1991: 130). O trecho citado

de Hutcheon abre margem para discussao de Um outro aspecto
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responsavel pela reaproximagdo da Literatura e da Historia: oS
estudos culturais. Generos como biografias, autobiografias, di-
arios, literatura epistolar, relatos de viagem, narrativas teste-
munhals e orais foram e continuam sendo alquns muito apreci-
ados por pesquisadores de ambas as dlsmgllnas nas (ltimas
trés decadas, principalmente, na academia brasileira.

Nessa reorientacao, do fazer historiografico, a narrativa
assume uma importancia demasiada, ampliando a nocao ge
tempo entre os historiadores. Se 0 discurso ndo esta preso as
amarras cientificas, se o historiador pode se livrar do “fardo”
parafraseando Hayden White, a sua narrativa nao tem mais o
comprometimento” de “reconstituir” g passado. Assim, 0 his-
toriador elege a narrativa mnemonica como sua principal
Interlocutord. Nela, o tempo ndo é encarado como 0 fato em
I, pois perde a funcao reparadora do, passado, mas dilui-se
na propria narrativa que o engendra. Eno trato com a memo-
ria, ¢ remetemo-nos, a titulo de_exemplo, as entrevistas de
historia oral nas quais a memoria do entrevistado e filtrada
pelo contexto em que ele a atualiza, que o historiador se de-
para com uma arqueologia de ideias, Dai haver uma “historia
do presente™ que pode Ser entendida como uma.historia cul-
tural, ou melhor, historia das praticas culturais,, visto que
leva em conta o paP_eI ativo_da linguagem na descricdo/cons-
trucdo de uma realidade historica.

Desse debate emerge de forma vigorosa Um tema que ¢
central na “operacdo historiografica4” a producdo de uma

3 0O.conceito de Historia do Presente é muitas vezes, aceitg com, reservas pelos
historiadores. Muitos a entendem como uma "historia imediata ~ em
contraposicao a histoire évenementielle, em razdo de os eventos narrados ain-
da estarem'em circulacdo nos jornais. No entanto, ha vozes dissonantes, como
Robert Frank, diretor do Institut d'Histoire du T~em,ps Présent, criado ja em
1978, para quem "“ahistoria do tempo presente ndo € a historia imediata, pois
ela ndo se interessa so pela espuma da actualidade, inscrevendo-se antes nas
profundezas e na espessura do tempo historico” (Apud BEBIANO, 2003 22(2.

4 Michel De Certeau (1982 (1972]) foi extremamente feliz ao adotar a ideia de
que 0 saber na Historia tem a ver com uma “operacdo historiografica’ ato que
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forma compreensivel sobre o fenomeno desaparecido. E &
relevante destacar (iue a_Historia que emerg,lu_ na_sequnda
metade do seculo XIX sofreu profundas modificacoes que a
transformaram numa forma de conhecimento altamente es-
pecializada. Desde as preocupac0es com as fontes, 0 “docu-
mento” no dizer convencional, chegando as preocupacoes
com o fendmeno representacional, otrabalhg do historiador
Incorporou uma vasta gama de temas que reivindicam refle-
x0es. Tals aspectos, aqui apenas sumariamente recordados,
demonstram o grau de modificacdo ocorrido na area de His-
toria, além de ‘evidenciar que ao se identificar o que se
convencionou denominar de "crise dos paradigmas”, 0s His-
toriadores se defrontaram com aspectos que, tudo indica,
sempre acompanhou suas acdes ng sentido de que possivels
consensos e estabilidades na area foram impressoes ou sen-
sac0es passageiras.n

Ainda que o debate sobre a narrativa tenha adguirido
stafus de "ohjeto” ou “fen0menq”, acreditamos estar distante
a elaboracdo um consenso razoavel em relacao ao seu espago
no trahalhg, historiografico. E a dificuldade decorre da resis-
téncia verificada enfre os historiadores, especialmente aque-
les que_ainda perseguem macronarrativas, em considerar a
Pro_dugao textual enquanto componente essencial para a his-
oriografia. Esse entendimento, 0 da relevancia do texto para
0 conhecimento historico, esta muito alem das preocupacoes
formais, como as de observacdo da. legislacdo gramatical O
debate, nos parece, vincula-sé a aceitagao de que a operacao

envolve procedimentos.de conhecimento da feitura textual. De sua compre-
ensao e oportuno extrair o seguinte: “Encarar a Historia como uma operagao
sera tentar, de maneira necessariamente limitada, compreendé-la_como a
relacdo entre um fugar (um recrutamento, um meio. uma profissdo, etc.),
‘orocedimentos’de analise (uma disciplina) e a construcdo de um ‘texto’ (uma
literatura)” (DE CERTEAU, 1982 66_5)_ _ o _

5 Amais poderosa e incdmoda critica dirigida a Historia gurgm da pena do espe-
cialista em Antiguidade Classica, o hiStoriador francés Paul Veyne, em seu
renomado livro Como se escreve a Historia, publicado na Franca em 1971,
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historiografica necessita relevar tambem a escritura porgue :
por mei0 dela que o passado sera conhecido e compreendido,
desde a finalizacdo dos procedimentos de base empmca. Com
De Certeau, postulamos que a feitura do texto historiografico
leva a producao de certa literatura na qual é depositada a
compreensdo estabelecida enquanto_resultado das etapas
anteriores do processo investigativo. O texto enquanto resyl-
tado da pesquisa e o fenomeno material do conhecimento his-
torico; trata-se, pois, do produto pelo qual o passado ganha
outra vida, a_textual, configurado pela acao tedrico-
me_todologlca. Esse qutro fenomeno, resultante de uma prati-
ca intelectual-cognitiva suporta a representacao do ohjeto que
for trabalhado pélo historiador.

Se, para historiadores como Burke, a narrativa € um
problema, no sentido de que ela pode criar dificuldades fun-
damentals ao exercicio do historiador, principalmente por-
que, se.for tomada em si, talvez se “[..] corra o risco de se
tomar indistinguivel da o,lescrlgao e da analise” (1992: 328),
ndo nos parece mais possivel adotarmos a estratégia da aves-
truz - escondendo a cabeca, enquanto q restante do volumo-
S0 corpo fica exposto ao relento. E aceitavel pensar sobre a
escritura do texto historico com tamanha atencao quanta de-
dicamos a elaboracdo de problematicas e aindd go cuidadoso
trabalho com as fontes. E aqui o ceme da questao; tomar as
Pre,ocupagoes sobre a producdo do texto historiografico e con-
erir a ele o mesmo grau de reflexdo e cuidado™ dedicado as
etapas e que tambeny integram a operagdo historiografico.

. Parece-nos absolutamente aceitavel que o texto histo-
riografico integre outra classe de escritos, diferenciando-se
em-sua base informativa daqueles pertencentes ao que se
convencionou chamar de Literatura. Sem se pretender
nuancar distingoes, cabe lemprar que no ambito da narrativa
e possivel percéber que os dois artefatgs - o texto literario ¢ 0
historiografico - ocupam-se de experiéncias existenciais, in-
dividuajs ou coletivas, compartilhando também mecanismos
discursivos que promovem a compreensdo de fenomenos. O
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desafio residual diz respeito a compreensdo do fendmeno nar-
rativo e a elaboracdo de estrateqias ?,ue, o fortalecam, no cam-
po_historiografico, atribuindo-Ine eficacia a partir de sua fi-
nalidade: cimprir uma fungdo representativa do 8assado. Esse
tipo de propastaja foi tangenciado por Burke gl 92) a0 desta-
car a longevidade da narrativa entre historiadores, apontan-
do ainda formatos possiveis de textos historiograficos. Con-
tudo, cabe notar (iue Burke parece muitg mars preocupado
com 0s efeitos do texto historiografico, delineando uma refle-
X80 que se aproxima mais da estetica do que propriamente de
elementos da natureza do trabalho historiografico.

. Trata-se de considerar que textos historicos e textos lite-
rarios sdo artefatos culturais e que a tarefa mais recorrente de
ambos ¢ atribuir compreensoes e sentidos as coisas do mun-
do. Em linhas gerais, embora correndo enorme risco de simpli-
ficar demasiadamente essa questdo, 0 passado s ganha rele-
vancia como conhecimento quando escrito e e no ato da
escritura %ue escritores e historiadores lancam mao de com-
ponentes discursivas comuns (tropos). Essa discussao surge
no Brasil, conformeja apontada aqui, com mais énfase somen-
te a_partir da publicacao dos livros de Hayden White. Emersos
no Injcio da decada ge 1970, esses trabalhos ressoaram no
Brasil no Inicio da decada de 1990 - .ou seja, duas decadas
depois - periodo em que foram traduzidos e aqui. publicados.
No Interior dos textos, esse polemista da historia tomou as
obras de Importantes intelectuais do seculo XIX, submetendo-
as a analise na perspectiva de entender os “estilos” e formas
historiograficas de cada um, inserindo-as em modelos narrati-
VoS Inerentes ao seculo XIX.. Com Hayden White, ganha relevo
a avaliacdo do produto escrituristico Ique,resulta dos esforcos
de pesquisa realizados no campo da Historia.

. E interessante anotar que H. White parece ter atraido
mais re?rlmendas, por parte dos historiadores, do que Paul
egn_e 92), autor de “Como se escreve a historia” tambem
publicado Inicio da decada de 1970. Nesse livro_de grande
circulacdo internacional, Veyne adensou a polémica sobre o
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estatuto historico e, sem meias-palavras, logo no sexto para-
grafo da introducao, abre fogo contra as tentativas de se to-
mar a Historia como ciéncid. Para Paul Veyne, importante
historiador especializado em Antiguidade Classica:

A Historia ndo & uma ciéncia e ndo tem myito a esperar
das ciéncias; ela ndo ex'ollca_e nao tem metodo; melhor
ainda, a Historia, da_qual muito se tem falado nesses Glti-
mos séculos, ndo existe. (VEYNE, 1992: §)

. E, logo na sequéncia, lan¢a indagagOes profundamente
Incomodas:

Entdo, o que ¢ a Historia? O que fazem, realmente, os his-
toriadores, de Tucidides a Max Weber ou March Bloch, quan-
do saem de seus documentos eg_rocedem a sintese”? O
Estudo, cientificamente feito, das diversas atividades e das
diversas criagdes dos homens de outrora? A ciéncia do ho-
mem em sociedade? Das sociedades humanas? [...] os his-
toriadores narram fatos reais (iue t€m 0 homem ¢omo ator;
a_Historia e um romance real. Resposta que, a %nmewa
vista, ndo parece dizer muita coisa... (VEYNE, 1992: §)

Ha, em linhas %ra,ls, a[{/rommagoes e distanciamentos
na c,o_m(g)reensao de White e Veyne acerca dg conhecimento
nIstorica. Aaprommaga? se refefe a msmua%ao a r?spelt_o de
eventuais certezas absolutas no resultado do trabalho histo-
rlogra,flco e a distancia tem a ver com o encaminhamento dos
quéstionamentos feitos a Historia enguanto saber autonomo
¢ particular. Ambos trazem para uma reflexao as preocupa-
cOes com a nagureza do saber historico numa perspectiva de
Supmeter o oficlo do pesquisador em Historia as constantes

criticas que acabam por revitalizar a area.

Ao de,stacarNas,ponderagoes acima, queremos reforcar
que essa discussao. & hastanté espinhosa pela complexidade
¢ dificilmente possibilitara alcan¢armos algum tipo de con-
senso. De volta as preocupagdes com q texto historico e com 0
texto literario, compreendemos que historiadores constroem
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uma narrativa, distinta da literaria, embora compartilhando
estratégias de foijamento do texto literario. O produto, o do
historiddor enquanto intelectual, € o texto, ndo 0 passado em
forma absoluta e pura, Nao se resgata o passado de volta, ndo
ha ressurrelf_ao CJoara fenomenos Ristoricos; forja-se yma tra-
balhosa e delicada operacao de entendimento do'que nao existe
mais e, a0 construirmos um modelo explicativo para fatos e
fenomenos de ontem, procedemos, na sequéncia, a elabora-
cdo de uma narrativg que portara um artefato compreensivo
¢ explicativo que sera apropriado por alguem.

., O discurso historiografico, direto_ou indireto, ndo tem
artificlos suficientes. pard ocultar a “mao” do historiador, or-
ganizando e sistematizando, escolhendo, enfim, racionalizando
0.que nem sempre foi racional e organizado. O discurso histo-
riografico ndo € o passado, mas um arranjo elaborado sobre
N0550S antepassados. Trata-se de um simulacro que encon-
tra no texto o caminho e a forma para demonstrar as estrutu-
ras da experiéncia vivenciada.

Aextensdo e a complexidade dessa problematica garan-
tem vasto campo para reflexoes e analises, Ainda sobre os
entendimentos da atracdo entre Historia e Literaturg, o histo-
riador DurvaTAlbuquérque (2007_% chama a atencdo para a
qussgb,llldade de pensarmos a Literatura como parceira da

Istoria, 0 que Implica abandonar o principio de antagonis-
mo. geralmente presente nessa situacao. Jrata-se de um de-
safio porque, em geral, pensamos a Historia a partir de ou-
tras areas (humanas ou sociais), como a Filosgfia, a Sogiologia
ou a Antropologia. A aproximacao da Prodygao historiografi-
ca com a producao literaria, certamente, nao se da de manel-
ra unilateral e sem preocupagoes, mas 0 principio de que sao
campos excludentes parece ¢ada vez menos crivel.

De acordo com a proposicao estabelecida por Albuquer-
que, 0 enfrentamento realizado entre a Historia e a Literatu-
ra, sobretudo a partir das trincheiras cavadas pelos historia-
dores %ode ter relacdo com questoes de género. De acordo
com Albuguerque:
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Talvez a diferenca entre a Historia ¢ a narrativa seja mes-
mo uma questdo de genero. N&o apenas de género
discursivo, pois pertencem.a ordens diversas do discurso,
sequem regras e normas diferenciadas; mas de género no
sefitido deque o discurso historiografico_pertenceria ao
que, na cultura ocidental moderna, se define como sendo
0 masculino, enquanto a Literatura estaria colocada ao
lado do gue se define como sendo o feminino. A Historia
seria discurso que fala em nome da razao, da consciéncia,
do poder, do dominio e da copquista. A Literatura estaria
mals identificada com as paixoes, com a sensibilidade, com
a dimensdo poetica e subjetiva. da existéncia, com a
prevaléncia do intuitivo, do epifanico. So.com a Literatura
ainda se pode chorar. A Historia masculinamente escava-
ria 0s misterio do mundo exterior, iria para a rua ver o que
se passa; a Literatura ficarja em casa, percrustando a vida
Intima, 0 mundo Interior, femininamente Breocu ando-se
com a alma. (ALBUQUERQUE JUNIOR, 2007: 49)

Acompreensao estabelecida por Albuquerque € instigan-
te, especialmente porque enuncia espacos ocupados pelas
duas disciplinas no interior do sistema de saber ocidental. Ha
definicdo quanto ao espaco preenchido, o que implicaria, cey-
tamente, relacOes de poder entre os campos. A Historia teria
uma tarefa mais severa e rigida a ser desempenhada, enquanto
que a Literatura caperia o ambiente do sensivel, vinculado ao
emotivo e ao recondito. Se essa compreensao for aceita, & pos-
sivel vincula-Ia ao antigo debate promovido por Veyne acerca
(Iilo' (t:ar_ater- se quiserém - da natureza cientifica ou ndo da

Istoria.

~Avpossibilidade lembrada porAIbuguerque,J_unlor e ca-
bivel associar uma outra: a identidade da Historia. Se acej-
tarmos a indissociabilidade entre Historia e Literatura, ou mais
ainda, .a equivaléncia_entre ambas, 0 camPAo historiografico
PNerderla sua relevancia. No contexto da polémica ha & ques-
a0 do poder que atravessa o debate e a busca de alguma
heteronomia. A constante reaflrma%ao_da diferenca. Conse-
quentemente, demonstra que o Per Il identitario esta sendo
posto a prova, bem como 0s multiplos significados que esse
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aspecto_provoca na Literatura e na Historia. Como sg pensar
em equivaléncia para areas que procuraram auto-afirmagoes
até ha pouco tempo?

APoIemlca permanece frequentando 0 campo da Historia,
especialmente porque ela estabelece relacoes com a expressiva
especializacao da area, fenomeno que se apresenta relacionado
a profissionalizacdo dos historiadores. Os anos 1970 brasileiros
s80 marcantes na estruturacao de um vitorioso sistema de pos-
%_radu_agaq, permitindo que Se verificasse um salto na producao
Istoriografica. Mas essa profissionalizacao produziu um deslo-
camentd do campo, qual seja, a academia ou a universidade
Publlca~bra5|l_e|ra for transformada no esP_ago por exceléncia da
ormacdo da infelectualidade historiografica brasileira e reque-
reu para si o direito de induzir a formiacdo de um complexo de
procedimentos indispensavels para a producao do saber sobre 0
passado. Emoutras palavras, 0s historiadorés universitarios rej-
vindicaram - ¢ permanecem reivindicando - a autoridade de
dizer e escrever” a respeito do passado, reproduzindo procedi-
mensos que, em tese, assegurariam a autonomia da area. Nao é
nossivel desenvolver mais e melhor esse aspecto ac\ul, mas €
ndispensavel acrescentar cwe a fundacdo e a consplidacdo da
contemporanea Associacdo Nacional de Historia e, ainda, de, seu
neriodicq oficial, a Revista Brasileira de Historia (RBH), criada
nela professora Alice Cangbrava, expressam parte desse ambi-
Ci0s0 projeto de construcao de uma historiografia brasileira de
grande envergadura,_ cuja tarefa fundamental & proporcionar a
onstrucao dé ym_discurso erudito e qualificado e que emerge
da acao de profissionais da Historia.

A CARTOGRAFIA DA DISIUNCAQ

. As criticas e correntes teoricas que conferiam a nparratj-
va historica um tratamento literario ndo foram e ndo sdo una-
nimes, Vozes de ambos os lados (tanto da Literatura como da
Historia) ergueram-se para defender a especificidade de cada
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narrativa. Acrescentamos no debate dois autores que refle-
tem hem a defesa de que o discurso historico e o texto litera-
rio sdo diferentes: Roger Chartier e Luiz Costa Lima. Justifi-
camos a escolha; Roger Chartier apresenta um posicionamento
contrario ao entendimento de que a narrativa historica pode
ter o mesmo tratamento da literaria hem no momento em que
0 debate tem pleno vigor na academia brasileira. Trazemos
deste autor um arthqo ublicado na prestigiada revista Estu-
dos Histaricos da FGV/CPDOC, em 1994, que, por coincidén-
Cla ou ndo, apresenta no mesmo numero um outro artigo as-
sinado por Hayden White, que tem o sugestivo titulo “Teoria
Literaria e Escrita da Historia” Aescolha de Luiz Costa Lima
recal sobre o fato de o mesmo reacender este debate com a
publicagdo de Historia. Flc%ao. Literatura, publicado em 2006,
num_ momento em que a tese da metaficcao historiografica
solidificava suas raizes nas Humanidades. Alem disso, & im-
portante lembrar que o livro O Controle do Imaginario: Razdo
e Imagma 40 no Ocidente, do mesmo autor, publicado na de-
cada de 1980, serviu como argumento para muitos dos sim-
Patlzantes da tese do discurso historico como literario, por
ancar as pases Para uma_critica ao racionalismo setecentista,
a0 discutir o veto ao ficcional e o controle do imaginario em
varios discursos da época.

Em “A Historia Hoje: Dividas, Desafios, Propostas”
Chartier abre a discussao, citando o editorial do ndmero de
margo-ahril de 1988 da Revista dos Annales, que dizia:

Hoje, parece ter chegado o temPo das incertezas, A
rec a55|f|ca%_ao das disciplinas transforma a palsa?em cien-
tifica, questiona as primazias estabelecigas, afeta as vias
tradicionais pelas quais circulava a mova%ao. Os paradigmas
dominantes, que se lam buscar nos marxismos qu ngs es-
truturalismos, assim como _no uso confijante da
quantificacdo, perdem sua caBamdade estruturadora (...) A
Historia, que havia baseado boa parte de seu dinamismo
em uma ampicdo federativa, ndo pouprada pOr £ssa Crise
geral das ciéncias sociais. (Apud CHARTIER, 1994: 97)
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~ Este trecho do editorial da Revista dos Anncdes toma-se
Interessante por dois motivos: primeiro, por se tratar do edito-
rial de uma revista na qual orbitaram alguns dos mentores da
tese da Historia como género literario; sequndo, por culpar a
ausencia de principios esfruturalistas, marxistas e
quantificadores como responsaveis pela “crise” das ciéncias
socials. Em outras palavras, 0 que, na verdade motiva a “cri-
se sequndo‘ Chartigr, ¢ a ausencia de um paradigma capaz, de
sustentar o “fazer cientifico” Sendo assim, ele propoe, em vari-
0s momentos ao_longo de seu artigo, que, 0 caminho ndo € a
volta para uma historla “galileana™ de carater estruturalista, a
gual,submete a narrativa nistoriografica aos ‘procedimentos
0 nmero e da serie” (CHARTIER, 1994: 99). Mas, a0 mesmo
tempo, nao nega a crise, Por entender que a Historia apresenta
um carater muito mais atrelado as ciéncias sociais, por ter um
compromisso com a verdade. Em suas palavras:

& preciso lembrar ciue a ambicd 3e conh_emm?n 0 ¢
constitutiva ga propria Jntencional ix e historica. Ela fun-
da as operago S £S emﬂgasga ISCIplina; consirucao etr?-
tamento dos dados, pro ug%o e hipoteses, critjca e verifi-
cacao de resulhados, validagao da ade%uagao entre 0
discurso do_con e‘?Jmento,es uob#eto. M sm? %ue escre-
Va de_umaforrpa iteraria’ o historiador nao fa I|ter511u-
ra, e isto ge[o ato de sua duPIa dependepcm. Depen eOP-
cla em relacao ao arquiyo, portanto em relacao ao passado
do qual eIeeve,st|g| . [['[ efnende Cia, continugndo, em
relatao aqs criterids de crentific ds e @ 4s operacoes tecni-
cas gue sao as do seu “oficio” (1994: 109)

E adiante:

IStorico, . instaladq na ordem do ve dadeléo, nas cagegorias
parad|9mag?l|leano matematico e dedutivo. O tami-
nho'e, portanto, forgosamente estreitp para uer,n_gretende
recusar, a0 mesmo tempo, a reducao da Historia a uma
ativigade Iiteraria de slmp_lfe_s curiosidade, livre e aleatorig,
ea ?lnlgao de sua cienti |C|dagaPart|run|camente 0
modelo do conhecimento do mundo fisico. (1994 113)

ﬁg nao €,.ou ndo é mais, possivel pensar o conhecimento
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Chartier ainda cita_o oficio de historiadores empenha-
dos na “producao e acelt,agao das falsificacdes”, afirmando
que o compromisso deles € 0 de produzir a verdade. E enfatiza
que; “E voltando sobre seus desvigs e suas perversoes que a
Historia demonstra que o conhecimento que ela proguz se
Inscreve na ordem de um conhecimento controlavel e
verificavel” (CHARTIER, 1994. 112). Desse modo, Chartier nao
negga aquilo que a Escola dos Annales, sequndo Peter Burke

1991), Vai propor: um fazer historiografico voltado para a apor-

a?em de todas atividades humands, multi e transdisciplinar
e, famhem, problematizador. Alias, € a maneira como o histo-
riador vai tratar do pronlema que, na analise.de Chartier,
val diferenciar do escritor da literatura, e o historiador con-
temEoraneo daquele “matematico™ do seculo XIX..O compro-
misso com a verdade, sem cair no argumento fisico e mate-
matico, & o motor desta diferenca.

Recentemente, num pequeno livro, Chartier volta a to-
car no assunto. Num dialogo com varios historiadores euro-
Peus, Ginzburg e ym deles,”Roger Chartier prosseque 0 deha-
e acerca (la éscrita historica™e 0s sentidos que essa acao
produz. A longeva preocupagao que envolve o acontecimento
e 0. texto que procura dar conta do mesmo Impds o
posicionamento dos historiadores. Nas palavras de Chartier:

Essa interpelacdo suscitou uma profunda preocupacao,
ja que, duranté muito tempo, a Historia havia esquivado
sua Ipertlne,nm_a a classe dos relatos e havia apagado as
figuras proprias. de sua escritura, reivindicando_ seu
cientificismo. Assim ci_uer se trate de uma recompilacdo de
exemplos a_ moda antiga, quer se ofereca como conheci-
mento de si mesma nd tradicdg. historjCista e romantica
alema, quer se proclame cientifica’, a historia ndo podia
sendo recusar pensar-se como um relato e uma escritura.
(CHARTIER, 2009: 12)

_ Como afirmamos anteriormente, 0 argumento de Costa
Lima esta assentado numa analise mais densa, na qua[o autor
reclama, ja no prefacio, da “caréncia de uma reflexao com-
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Paratlvo-constratl\_/a entre a poesia e a Historia” (2006: 16) e
oma Hayden White como o principal interlocutor, A falacia
whitiana reside no fato de que o historiador estadunidense,
sequndo Costa Lima: a) ndo sustenta a diferenca que faz entre
“romance” “romantic”e “noyel_”e,,Por 1550, “aproxima opras de
fisionomia tao diversa que € dificil admitir que se fundem em
algum procedimento” (CHARTIER, 2008; 1(%; b) define as for-
mac0es de enredo, modos Pre-conflguramonals caros a |In?UIS'[IC
tum, como originariamente poéticas, tomando-as exaustivas.

~ Costa Lima ndo deixa de perceber que a ideia dos modos
pre-configuracionais whitiana serve.como.estofo tambem para
a separacao entre o discurso historiografico e o ficcional. Ex-
plicamos: de acordo com Costa Lima, 0 pringipio fundador do
discurso ficcional e por a verdade entre parénteses, ao passo
que “a escrita da Historia tem por aporia a verdade do que
nouve” (2006; 21). O discurso historiografico se erige com hase
numa verdade “sem fissuras ou.quebras”- a-poros - e toma-
se a base elementar e diferenciadora de sua “companheira-
adversaria, a poesia” (2006: 39).

Mas que verdade & esta? Ela & arbitraria, pois dada den-
tro do paradigma da aporla,#a_qge e proprio.dum pensamen-
to aporistico tomar sua definicdo inicial ndo demonstravel,
VIsto que zerg € o ponto de partida que ndo se esclarece? Ela
remete a ingénua pre-configuragao de “reconstituir”o Easga-
do? Ela & perpétua e imutdvel? O autor de Historia. Ficcdo,
Literatura perscruta o sentido da aporia no discurso historio-
grafico, tomando como base Tucidides (460-4557 - 450 a.C.)
e Herodoto (4857 - 420 a.C.) na Grecia Antiga. Foge a0 escopo
de nossa analise uma explicacao mais detida sobre’como Costa
Lima recuPera 0 sentido da verdade nas obras desses histori-
adores. Interessa-nos onservar como a relacdo ficticio/factual
vai-se operando por meio do argumento base de seu livro: a
Bresenga de uma aporia na Historia, que se transforma na

usca da verdade.

Assim, nas palavras de Costa Lima;
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[..] indagar a escrita da Historia significa perguntar-se pela
veracidade do relato-objeto. A descontinuidade concerne
a maneira como se enfrenta a_aporia da Historia = verda-
de. O conceito de regimes dhistoricite’ implica que, ao
mesmo tempo, & possivel escrever uma historia.dg histo-
riografia e levar em conta a diversidade de posjcOes que
assume a postulafao da verdade. O tempo ndo €50 0 que
Eassa e nos dissofve. O tempo e constitutivo do que nele
e faz. (COSTA LIMA, 2006: 57)

'Logo, a verdade, ou a busca dela, € um modo pre-
configuracional do discurso historiografico, ao passo que “o
ficticio-poetico se acerca da verdade ndo por se manter P,roxr
mo da realidade, mas por abrir caminhos para o que esta sob
ela; o real” (1994 26939 Se 0 tempo &, como e possivel lernas
entrelinhas do texto de Costa Lima, um agente corrosivo da
verdade, e natural que a verdade da escrita da Historia seja,
em sug esséncia, porosa, apesar de sempre buscar uma
aporosidade; “a aporia da Historia ha de considerar que seu
conteudo, a verdade, € sempre incerto” (1994; 104). No en-
tanto, 1550 “ndo a toma constitutivamente imaginativa” (1994
05), P,OIS a verdade na historiografia nao vai réduplicaro gue
Ja esta no fato, mas sunmeté-lo a uma deliheracao judicativa.

O historiador ¢ aquele que denunciara o “falsario” como es-
creve Chartier em seu artigo.

A envergadura intelectual de Costa Lima impressiona e
sua maquina argumentativa volta-se, a todo momento, para
demonsirar a infencdo de aporia na escrita da Historia. O ob-
Jetivo principal de Historia, Ficcdo. Literaturando € derrubar os
argumentos de Hayden White'um a um e Isso g reflete tam-
bem na sele%ao distinta dos textos historiograficos feita por
ambos os autores, Enquanto White se debrga nas obras de
Michelet, Ranke, Tocqueville e Burkhardt, cuia producao his-
toriografica e datada do seculo XIX, Costa Lima centra seu
foco EmTucidides e Herodato no seculo Va.C., fazendo nuances
a0s historiadores oitocentistas, 0 que da a entender que o prin-
cipio da aporia &, mutatis mutantis, o mesmo. White esta tra-
tando de um periodo marcado pela transicao entre o historia-
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dor diletante e o profissional, enquanto Costa Lima circuns-
creve sua analise ao historiador-narrador. Trata-se de narrati-
vas com diferencas gritantes e o autor se exime de fazer uma
leitura desconstrutiva dos modos pre-configuracionais no qual
se Instalam os tropos discursivos de Haydeén White (metafora,
metonimia, sinedoque e ironia). Se a aporia no discurso a3
Historia implica uma relacao entre o narrador ¢ aquilo_que é
narrado, a metafora e a metonimia, como demonstraram Roland
Barthes e Hayden White, aparecem tambem como fruto dessa
mesma relacdo. Aquestao que fica em aberto & o que invalida-
ria 0s argumentos de Barthes e, posteriormente, de White?

O corolario € que se pode falar em duas analises, duas
Rerspectlvas de se entender o discurso da Historia. Por isso,
na tratamentos diferenciados do mesmo tema, como quando
Interpretam o “testemunho” no discurso da Historia. Para
Roland Barthes, o discuyso da Historia constitui-se por um

shifter ae escuta” O shifter decorre do fato de que o discurso

menciona 0 “acontecimento relatado” e “ao mesmo tempo, 0
acto do Informador e a fala do enunciante que a ele se refere”
(BARTHES, 1988; 122). E ainda ele observa:

A escuta explicita @ uma escolha p?|s & possivel omiti-Ja;
ela aproxima o_historiador do etnologo, quando este faz
mencao do seu informador; encontramos, portanto, abun-
dantemente este “shifter de escuta” em historiadores-
etnologos, como Herodoto. Assume formas variadas; vao das
Intercaladas do tipo “"como ouvi dizer” "anto quanto sabe-
mos até ao presente” do historiador, tempo que atesta a
intervencao do enunciador. (1988: 12). Aspas do autor.

Adiante, Barthes afirma que o shifter tem_por funcao
‘lescronologizar ofio historico™ ao passo que restitui um tem-
o ndo linear e npstaqulc_o, “tempo mjtico das antigas
cosmogonias, tambem ele ligado por esséncia a palavra do
poeta ou do advinho” (1998: 123).

Na perspectiva de Luiz Costa Lima, temos o contrario:
“Herodoto tinha o cuidado de ndo confundir o que pensava
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com 0 (1ue Ihe haviam dito, ora recusando 0 que registrara,
ora declarando haver outras opinioes, ora dando seu endos-
$0” (2006: 52).

_Alem disso, ha mais um aspecto que nos chama a aten-
cdo: a apalise de Costa Lima leva em conta os mecanismos de
producdp do discurso_historiografico, mas ignora a maneira
de circulacdo que confere sentido, e significad ao texto circu-
lado. Quando um texto se constitul Sob a eglde da verdade,
como Costa Lima v na escrita da Historia, deve-se levar em
conta que ha oytras chancelas_que escapam a vontage auto-
ral da construcdo/representacao de uma verdade. A literatu-
ra esta cheia e exemplos. Para ficarmos com um, citamos A
Casa.dos Budas Ditosos, de Jodo Ubaldo Ribeiro, em que a
nota introdutoria aponta para uma confusao entre as hordas
da ficgdo e do fato:

No final do ano passado, depois que alguns jornais, noti-
claram que a editora responsavel por esta publicacdo me
havia encomendado um texto sobre o pecado da luxdria,
0s originais deste livro e o recorte da nota de um dOS(j)Of-
nais em questao foram entregues por um desconhecido ao
gortelro do, edificio onde trabalho, acompanhados de um

ihete assinado pelas iniciais CLB. Informava que se tra-
ta de um relato veridico, no ?u_al apenas a maior parte dos
nomes das pessoas citadas for mudada, e que sua auytora
e uma mulher de 68 anos, nascida na Bahia e residente
no Rio de Janeiro. (RIBEIRO, 1999:10)

. Mesmo que a nota afirme uma vontade do autor de confe-
rir veracidade a sua obra, a maneira como a obra chega até nos,
por meio de uma coleﬁao de “romances’ que vai tratdr dos sete
geca_do_s capitais, assiada por um escritor famoso da literatura

rasileira, por ser referenciada na mjdia como “o romance de
Joao Uhaldo” faz com que o publico de um tratamento,de ficcao
a narrativa e dispense a intencao de a tomar verdadeira.

Esta diqress_éo_ ode ser completada por um outro exem-
plo, 0 de textos intitulados “lendas urbanas”, que se fazem
circular pela internet, cujo conteudo é precedido de uma nar-
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rativa inusitada, como “tive um rim roubado”e buscam alertar
8 Iet|totr para acontecimentos veridicos, mas que nao passam
e trotes.

Averdade, enquanto uma Produgéo soclal, ndo depende
apenas das intencoes do escritor de conferir uma aporia a
sua narrativa. Mesmo que a aporia da Historia seja um fator
diferencial para afastar o discurso hlstorlograflco do literario,
ndo @ Tposswel neg,ar que ha no alvorecer da narrativa histo-
riografica tropos discursivos que a aproximam da Literatura.
Semelhante observacao seria cabivel a operacao literaria, para
usarmos uma expressdo inspirada em De Certeau? Nessa tra-
Jetoria, cabe propor a sequinte problematica: & possivel pen-
sar na ficcdo literaria, ou'na literatura enquanto campo este-
tico mais amplo, sem levar em conta a experiéncia historica
desta ou daquela outra sociedade? Ha mecanismos que per-
mitam a escrita ficcional o desenvolvimento de uma trama,
de um enredo deslocado das experiéncias existéncias da so-
cledade humana? Se a resposta for sim, retirariamos a Lite-
ratura do contexto cultural e a colocariamos entre os fenome-
nos da natureza.

~Haligacbes entre os campos literarig ¢ historico. E pos-
sjvel que €ssa o!uestao atormente mais a historiadores que a
literatos e artistas. Lancamos mao de um outro exemplo, ex-
traido de comentarios de Chico Buarque:

N&o sei exatamente onde encontrej meu romance. Queria
escrever, ndo_gueria mexer com mysica. Assim como nun-
ca estive em Budapeste, nunca estive em 1929, quando se
passa a acdo. E encontrel meu narrador ao ouvir nova-
mente a musica ‘O Velho Franc_lsgo [1987], um velho cen-
tenario, da epoca do Império ainda.

[..] E [Chico] contou que ngo fez pesquisa historica rigoro-
sa. 580 colsas que eu ouvi. Nao tenho 100 anos, mas te-
nho 65. Com a idade, a gente passa a ter mais intimidade
com 0 passado. Claro gue, como filho de historiador, ouvi
falar muito, em casa, de informagoes paralelas, de fofocas
que nao saiam nos livros.
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Um exemplo: ‘Um primo comprou a cama da Marquesa
de Santos e queria saber como autenticar aquilo. E'meu
pai falou: ‘Mas a marquesa de Santos tinhd muitas ca-
mas: essa nao vale nada’e coisa assim. (FOLHA DE S.
PAULO, 2009: C 5)

. Octrecho acima € parte de uma atividade realizada na
Feira Literaria de Parati, no inicio do més de #]ulho de 2009, ¢
(que reuniu o compositor, cantor e escritor Chico Buarque de
Hollanda e o escritor Milton Hatoum. Para Chico Buarque,
alem da monotonia que € Processo_ de escritura, a Historia
Integra seu universo intelectual e criativo. Tanto por sua as-
cendéncia e ambiente familiar como pelo, trabalho criativo, ha
um dlaPasao que marca sua experiéncia literaria - e talvez
musical? Aresposta para a ddvida Nao sei exatamente onde
encontrel mey romance, sobre a.origem de Leite derramado
pode ser a Historia e, mais precisariente, a historia de vida
de seu autor. Talvez a Chico ndo interesse pensar sopre a
fonte porque ela e apenas o ponto inicial e que se retrai ante
a trama literaria. S -

.0 que se destaca aqui ¢ o vinculo entre uma memoria
coletiva, a Hjstoria, e a criacao literaria, uma simbiose de di-
ficil separacdo. Ao partir desse pressuposto, Chico Buarque
Nao encontrou Seu romance ou, 0 Seu narrador; ele sabia da
existéncia de.ambos, que permaneceram encerrados em sua
historia de vida, O romance e ¢ personagem aparecem com
roupaagens liferarias, mas g espirito de anhos liga-se ao pas-
sado do demiurgo que os pde noutro lugar. Sob controle, num
outro espa%o-tempo, s0b outras tramas, romance e persona-
gens reportam-se ao passado.

E certo ndo se adotar a experiéncia do autor de Buda-
peste, tomando-a valida para toda e qualquer criacao artisti-
ca. Ela Nos Serve, por ora, para assequrar.nossa compreen-
s30 acerca da complexidade do trabalho historiografico e do
literario. As guestoes (ue, por ora, tocamos Se encaixam, seja
no_que se refere a problematica, seja em relacao aos objetos,
seja em relagdo aos procedimentos discursivos que procuram



34 FERNANDES. F.; LEITE, E. F. E as musas se riem

desvelar conhecimentos de nafureza experimentada ou em
sua vertente forjada em hases imaginarias,

. As ideias expostas aqui ndo visam a chegar a uma conclu-
s40 do tipo “isto ou aquilo & correto™ Se %ue Podemo,s chegara
algum desfecho, 0 ynico que nos cabe e dizer que ha umd im-
portancya, significativa deste debate para 0s campos de Teoria

da Historia €'da Literatura, agora reaproximados. E claro que o
debate retroalimenta as ideias tanto num como noutro campo.

Como fez de modo hastante criativo Rildo Cosson (2001),
Er_ofe_ssor de Literatura da UfPel, em seu artlrgo Narrafiva
iccional/Narrativa Factual: AnotacQes sobre Fronteiras
Discursivas” podemos imaginar uma 5|tuag?o em que oalu-
no ag Teoria Liferaria podera se deparar, ap longo de sua for-
macao, com dols ontoa de vistas ,an,tagonlcos: um, baseado
na_prerrogativa de que.ha uma drastic separa%a,o entre fato
e ficcao, ém (ﬂue as Idelas sao sustentadas por tearicos como
Kate Hambuguer, Earl Miner, John Searle e, mais indireta-
mente, Gerard Genette. E, por outro lado, um professor lejtor
de Roland Barthes, Linda Hutcheon, Michel Foucault e
JaC(Lues Derrida, Ra,ra 0 qual esta divisdo toma-se falaciosa.
Oaluno, dandq co tjnlyldade a N0ssa suposicao, podera achar
(que. a contradicao e fruto de um caos dldai_'[ICO |ner?nte a0
ensing superior. Mas, se esse for o seu entendimento, ela nada
maI% ¢ do que o fruto de uma m_gdenmdade_. A sobrevivéncia e
tamnem a riqueza gas Humanidades residem, exatamente,
nas Idelas paradoxais que as constituem.

. Odebate sobre se a narrativa hlstorlo%[aflca & ou ndo ljte-
raria ndo se esgotou, Como Sisifo, nos, [eitores da narrativa
nistoriografica € literaria, podemos sofrer do mal-estar quando
vemos ds Ideias desmoronarem, No enfanto, e Importante com-
preendermos que o mal-estar € o ambiente propicio de nosso
oficio, pois, sem ele, ndo seriamos requisitados a dar respostas.

b Na mitologia Grega, Sisifo foi condenado por Zeus a empurrar uma rocha até o
cume de um morro e, quando estava prestes a terminar, faltavam-Ihe forcas e
a rocha rolava morro abaixo, tendo de reiniciar seu trabalho.
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ABSTRACT: This article deals with the relationship between History
and Literature during the second part of XX century and be?mmng of
XXI century. It is divided into two parts: _“Cartog{raph¥ of Aftraction”
and “Cartography of Disjunction” In the first part, we focus on Roland
Barthes’ and Yden White’s ideas on History and Literature. The two
authors understand the History as a literary artifact and analyzed the
“scientific discourse’ in the historic narrative. The narrative and the
linguistic tropics ?such as metaphor, metonymy) are emphasized in
their analysis. In the “Cartography of Disjunction” we expanded on
the debate on authors such as Luiz Costa Lima, Roger Chartier, and
others who understand History as a specific narrative that is different
from literary narrative. The main art};um_ent of Lima and Chartier is
that History'narrative is supported by the idea oftruth. In their opinion,
HIS'[Of}/ Tprod_uces_ a verifiable and Controllable knowledge, which we
cannot find In Literature. These opposite ideas are important to the
Humanities, because they regard to the apprehension of facts and
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fictions, and demonstrate that the Theory of History and Literature
cannot be considered separately.

Keywords: History, Literature, Fiction, Fact.



