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Resumo

Neste artigo, objetivamos, a partir do quadro tedrico-metodoldgico da Anaélise
de Discurso de filiagdo pecheutiana, realizar uma experimentagdo tedrico-
analitica sobre a concepcédo de argumentacgao e, assim procedendo, apresentar
consequéncias para o trabalho com texto(s) no processo de ensino da
argumentacdo. Para tanto, de inicio, trabalhamos um modo de inscricdo da
concepcao de argumentacdo na Anélise de Discurso e, na sequéncia,
analisamos uma selecdo de textos, a fim de expor um modo discursivo de
ensinar argumentacdo no trabalho com texto(s). Com base nesse trabalho e nas
andlises, compreendemos que o ensino de argumentagdo, na perspectiva
discursiva, requer tanto do professor quanto do aluno a exposi¢do a um tipo de
trabalho com o texto no qual possam experimentar, se colocar corpo a corpo
com a linguagem, de tal modo a deslocarem-se da funcdo comunicativa do
texto para o seu funcionamento estruturado pelo trabalho simbdlico da
ideologia.

Palavras-chave: Argumentacio ¢ Ensino ® Discurso ® Texto ¢ Ideologia

Abstract

In this article, within the theoretical-methodological framework of Pecheutian
Discourse Analysis, we aim to carry out a theoretical-analytical experiment on
the conception of argumentation and, in doing so, present consequences for
working with text(s) in the process of argumentation teaching. Initially, we
endeavored to integrate the concept of argumentation into Discourse Analysis;
then, we analyzed a selection of texts to expose a discursive approach teaching
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argumentation when working with text(s). Based on this work and on the
analyses, we contend that the teaching of argumentation, from a discursive
perspective, requires both the teacher and the student to be exposed to a type
of work with the text in which they can experiment to relate themselves in a hand-
to-hand way with language, in such a way as to move from the communicative
function of the text to its functioning structured by the symbolic work of
ideology.

Keywords: Argumentation ® Teaching ® Discourse ® Text ® Ideology

Introducao

O proposito deste texto € o de realizar, no interior do quadro tedérico-metodologico da
Analise de Discurso de filiagdo pecheutiana (AD), uma experimentacdo tedrico-analitica da
concepg¢do de argumentacdo e, assim procedendo, apresentar consequéncias para o ensino de
argumentacao no trabalho com texto(s). Essa experimentacdo consistiu em mobilizar os
fundamentos da AD, incluindo trabalhos ja realizados em torno da concepgao de argumentagao.
Assim procedendo, foi possivel produzir uma compreensdo discursiva dessa concepcao e
analisar o funcionamento da argumentagdo em um arquivo estabelecido para tal finalidade, qual
seja, compreender como a argumentagdo funciona discursivamente nesse arquivo.

Esse arquivo, por sua vez, é constituido de diversas textualidades' que significam, de
algum modo, a luta de classes no seio da vida social. Para esse trabalho, selecionamos, desse
arquivo, trés textos, discriminados na se¢do “um rolezinho pelo ensino da argumenta¢do”, que
tematizam essa luta a partir do acontecimento denominado rolezinho. Esse ¢ um tema que
retorna, com certa frequéncia, ao debate social como acontecimento que pode tensionar o estado
da luta de classes. Essa tensdo, como ficara visivel na leitura desse trabalho, costuma ser
dissimulada sob a aparéncia de uma questao de seguranga social e, por isso, € frequentemente
reduzida a interdi¢ao ou ndo da circulacao de pessoas, notadamente adolescentes de periferias,
em certos espagos, como shopping centers.

Em funcao disso, pode se configurar como tema de interesse e de relevancia a educagao.
Nessa direcao, a partir de uma analise prévia dos trés textos que tematizam a questdo do
rolezinho, identificamos que eles poderiam compor um observatorio do funcionamento da
argumentacdo e, portanto, fornecer certa variedade de politicas de textualizacdo da
argumentacao que oportunizassem o seu ensino no trabalho com texto(s).

Em Analise de Discurso, o arquivo nem € empirico, nem ¢ formado por um conjunto de textualidades pré-
definidas. Trata-se de uma virtualidade constituida por textualidades que determinado gesto de leitura
interpreta como significativas de determinado processo discursivo. No presente artigo, o arquivo em analise é
constituido por textualidades que, ao circularem socialmente, significam, de algum modo, a luta de classes no
seio da vida social. Desse conjunto heterogéneo e virtual de textualidades, os trés textos selecionados para
analise materializam a virtualidade do arquivo e indiciam esse processo significativo ao tematizarem o
rolezinho.
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A seguir, explicitamos como compreender a concepg¢do de argumentacao na perspectiva
discursiva, a fim de estabelecer os subsidios tedricos-metodoldgicos necessarios para, na
sequéncia, mobilizarmos essa teorizacdo em analise. Assim procedendo, pudemos apresentar
consequéncias da experimentacdo tedrico-analitica realizada para o trabalho com texto(s) no
ensino de argumentagdo. Esse processo de analise e a discussdo das consequéncias para o ensino
estdo apresentados nas seguintes segdes: “Um rolezinho pelo ensino de argumentagdo”, “A
denegacdo na argumentacdo: entre a repeti¢do ¢ a diferenga”, “A argumentagdo dissimulada
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no/como jogo entre ‘contra’ e ‘a favor’”. Por ultimo, expomos nossas considerac¢des finais sobre

o ensino de argumentagdo em perspectiva discursiva.

1 Argumentacdao em perspectiva discursiva

Definida a perspectiva com que examinamos a argumentagdo, vale explicitar que nos
afastamos da argumentacao pensada como mero instrumento de persuasdo utilizado pelo
locutor, com o intuito de influenciar determinado interlocutor a identificar-se ou ndo com
determinada tese, conforme tradigdo Aristotélica, ou, parafrasticamente, como a tentativa de
mobilizar os recursos da linguagem para suscitar a adesdo dos espiritos/do auditorio a tese
proposta ao assentimento (Perelman; Olbrechts-Tyteca, 2005).

Afastamo-nos, também, da concepcao de argumentacdo proposta por Anscombre e
Ducrot (1983). Para esses autores, a argumentacao nao corresponde a arte de persuadir, mas a
certo encadeamento de proposi¢des que conduziria a determinada conclusdo. Na perspectiva
deles, argumentar corresponderia a utilizacao que se faz dessas proposicoes de modo a orientar
para tal conclusdo. Além disso, a argumentagdo, para Anscombre ¢ Ducrot, seria da ordem da
lingua e nao da ordem do discurso.

Nessa direcao, ainda, ao examinarmos o funcionamento da argumentacao em objetos
simbolicos — em textos, particularmente — que se apresentam a leitura, ndo a compreendemos
como dimensdo indissociavel do funcionamento global do discurso que nele se inscreve
encarnando uma estratégia de persuasdo relativa a determinada situagdo de comunicagdo,
tampouco como uma troca verbal espontanea, atual ou virtual, entre dois ou mais parceiros que
pretendem influenciar um ao outro (Amossy, 2020; 2011).

Pensada discursivamente como funcionamento de linguagem, a argumentagdo nao ¢
propriamente da ordem do locutor, ou seja, ndo ¢ um funcionamento sob seu controle tampouco
estabelecido por sua inten¢do, espontaneamente. Nao pode, por isso, ser reduzida a estratégias
de persuasdo. Na perspectiva discursiva, a argumentagdo ¢ da ordem da relacdo discursiva entre
locutores, ou seja, “ela se dd na relagdo do sujeito com o outro” (Orlandi, 2021a, p. 111; italico
da autora). Relacdo esta que se estabelece pelo modo como o funcionamento do discurso e o
funcionamento da ideologia se superpdem e, dessa maneira, se (re)atualizam sobre a
materialidade significante.
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A argumentagdo pode ser, assim, compreendida como um modo de funcionamento do
discurso/da ideologia: “a argumentacdo ¢ um modo de funcionamento do discurso que se
estrutura ideologicamente” (Orlandi, 2021a, p. 109). Dito de outro modo, a argumentagdo pode
ser concebida, discursivamente, como efeito do trabalho da ideologia na relagdo discursiva,
levando-se em conta que a materialidade especifica da ideologia ¢ o discurso (Orlandi, 2007).
Nas palavras de Orlandi (2021a, p. 111), “a ideologia ¢ constitutiva da argumentagdo, cla
estrutura a argumentagao”.

Logo, compreendemos a argumentagdo como um modo de significar que faz
movimentar — que mexe com — as relagoes de sentido, deslocando/(re)orientando, como efeito,
evidéncias discursivamente produzidas entre locutores. Um modo de significar determinado
pela ideologia. Ao funcionar, a argumentacao transforma em evidéncia o gesto de interpretacao,
fazendo o leitor, por exemplo, acreditar que o que ele lé-interpreta é o que defende o texto que
se apresenta a leitura, fazendo funcionar a evidéncia do sentido, o efeito de transparéncia da
linguagem e a ilusdo de que a origem do sentido seria o proprio sujeito.

Pécheux (1995) nos adverte que devemos compreender ideologia como for¢a material
que estrutura/determina o processo de reproducao/transformacao das relagdes de produgdo, que
¢, em ultima instancia, estruturado/determinado por outra for¢ca material a ela indissocidvel, a
econOmica. Ao relermos Pécheux (1995), compreendemos que essas forcas materiais
estruturam/determinam o  carater  contraditorio  constitutivo do  processo  de
reproducao/transformagao das relacdes de producao — do discurso, do sentido, do sujeito —
atravessado desde sempre ja pela luta de classes, ou seja, pela divisdo desigual e dissimétrica
do poder.

A nosso ver, ¢ nessa perspectiva que a Analise de Discurso pode propor certa
apropriacao/reinven¢ao da concep¢do de argumentacdo no interior de seu quadro tedrico-
metodologico: a argumentagdo se (re)produz como efeito do posicionamento do locutor diante
de outro locutor no interior da luta de classes. E dessa maneira que compreendemos a afirmacio
de Orlandi (1998), segundo a qual, “a argumentagdo ¢ vista pelo analista de discurso a partir do
processo historico-discursivo em que as posig¢des dos sujeitos sao constituidas” (Orlandi, 1998,
p. 78).

Trata-se, portanto, de um posicionamento, por identificagdo, em face dessa contradicao.
Em face, noutras palavras, da polémica constitutiva que regula as interpretacdes possiveis
diante de tal contradi¢ao. Essa polémica, por sua vez, se instaura constitutivamente a partir da
divisdo social do trabalho de leitura (Pécheux, 1997a) relativamente as condi¢des de
interpretacdo de como se estrutura a propria luta de classes e como ela determina as relagdes de
forca/poder e de significagdo, em uma dada formagao social.

Argumentar tem a ver, portanto, com o modo pelo qual o sujeito ¢ ideologicamente
significado e se significa no interior da luta de classes. Ou seja, argumentar tem a ver com o
modo como essa significagdo tem sua opacidade, incompletude, inexatidao
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dissimuladas/administradas, pois, como modo de funcionamento da ideologia na relagdo
discursiva, a argumentacdo dissimula o carater politico do sentido. Como ¢ sabido na Anélise
de Discurso, o carater politico do sentido diz respeito ao fato de que o sentido pode ser sempre
outro, de que o sentido ¢ movimento na historia, de que o carater material do sentido ¢ dado por
sua divisdo constitutiva. E, ao dissimular o carater politico do sentido, a argumentagdo o

2% ¢¢

apresenta, também, como “Unico” e “inequivoco”, “nao-contraditorio”.

A argumentagdo dissimula, dessa maneira, o que ¢ proprio a luta de classes. Assim,
podemos dizer que a argumentacdo ¢ um dos modos que fazem funcionar no discurso a
produgdo do efeito de unidade (imaginaria) do texto e da ilusdo de centralidade do sujeito. Em
certo sentido, portanto, a argumentagdo fornece, como efeito ideologico, “‘a cada sujeito’ sua
‘realidade’, enquanto sistema de evidéncias e de significagdes percebidas — aceitas —
experimentadas™? (Pécheux, 1995, p. 162). A argumentacio fornece como argumento o0s
contornos imaginarios, aparentemente estaveis, de tal “realidade”. Sendo assim, argumentar
significa trabalhar as evidéncias que (re)estabilizam ou desestabilizam tal realidade (e suas
parafrases possiveis: ideias, pontos de vista, teses etc.).

Para indiciar essa concep¢ao de argumentacdo como efeito do trabalho da ideologia na
relagdo discursiva, dando visibilidade ao efeito de dissimulacdo decorrente desse trabalho,
recorremos ao relato de uma situagao de sala de aula durante uma aula de leitura ministrada em
uma universidade publica brasileira. Nessa aula, foi solicitado aos alunos que lessem, entre outros,
o texto intitulado “BBB 23 — VIDEO: Key Alves, que se diz sapiossexual, langa duvida
terraplanista” (Longo, 2023). O objetivo da aula era trabalhar a compreensao da divisao da figura
do locutor no acontecimento de linguagem.

A leitura desse texto provocou certa divisdao entre os alunos, uma vez que houve um
conjunto deles que, desde o titulo, interpretou que o texto significava uma tomada de posi¢ao
critica ao terraplanismo, enquanto outro conjunto de alunos o interpretou como mero relato do
fato (neste caso, possivel de ser delineado como o terraplanismo significado em uma conversa
da sister com outros participantes confinados no reality global). Para esse tltimo conjunto de
alunos, o texto lido indiciaria uma posicao neutra em relacdo a suposta critica a posi¢ao
terraplanista atribuivel a Key Alves.

Esse confronto® no nivel do simbolico, mais precisamente, no nivel da interpretacio,
torna visivel o trabalho da ideologia na relagdo discursiva, produzindo a argumenta¢do como

Esse ¢ um dos modos pelos quais Pécheux (1995) descreve o que resulta do funcionamento, do trabalho
simbdlico da ideologia (em geral).

Nao estamos aqui pensando “confronto” como o faz Plantin (2010, 2008). Este autor pensa a argumentagao
mobilizando o fundamento interacionista, enquadrando-a a um modelo dialdgico (Dhaouadi, 2012). Certa
situacdo de confronto se estabelece por meio da manifestacdo de discursos em oposi¢do sobre determinada
questio. E esse confronto que, para esse autor, instaura uma interagdo argumentativa na qual diferentes individuos
(actantes) encarnam uma fungdo especifica (proponente, oponente ou terceiro) que caracterizam os pontos de
vista (contraditorios) em resposta a tal questdo. Discursivamente, como sera mostrado, o confronto ¢ determinado
pelo modo como diferentes formagdes discursivas significam as posigdes significativas em relagdo, em
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efeito. Um conjunto de alunos manifestou-se a favor da neutralidade da posi¢ao do jornalista,
enquanto o outro conjunto de alunos manifestou-se a favor da posicdo critica do jornalista em
relacdo ao terraplismo. Para o primeiro conjunto de alunos, o texto se caracterizaria como mero
relato porque ndo apresentaria marcas discursivas de posicionamento algum; portanto, ndo
argumentaria nem a favor nem contra (o terraplanismo “defendido” por) Key Alves. Essa
suposta auséncia de posicionamento distinguiria, para eles, o relato de uma critica. Esses alunos
ndo interpretaram a relacdo discursiva materializada, (re)atualizada sintaticamente por meio da
oragdo relativa explicativa (“que se diz sapiossexual”), que marcaria, justamente, o
posicionamento discursivo nao-terraplanista atribuivel ao jornalista.

O jornalista, isto €, a posi¢ao discursiva a ele atribuivel aponta para a contradi¢do entre
“ser sapiossexual®”’ e “ser terraplanista” ao mesmo tempo. Os alunos que niio leram essa
contradigdo, por sua vez, ndo consideraram possivel a seguinte articulagdo discursiva passivel
de ser (re)atualizada na referida oragdo: se Key Alves ¢ sapiossexual, ela ndo poderia fazer o
questionamento que fez (sobre a possibilidade de a terra ser plana): “Eu briso muito no planeta.
Como pode ser redondo e a gente ndo cai? E ele ainda fica se mexendo?”, argumentou a sister.

Nao foi lido por esse conjunto de alunos que, ja na formulagao do titulo, a oragao relativa
explicativa indicia e expde o funcionamento do politico abrindo o sentido a outra relagdo
significativa, a da critica, e, dessa maneira, materializando o confronto entre os sentidos
evocados pela enunciagdo de se dizer sapiossexual e, ao mesmo tempo, apresentar-se
identificada a formagcdo discursiva® (FD) terraplanista. Trata-se de um confronto entre posi¢des
discursivas significadas como incompativeis, no interior da luta de classes. Nessa direcao,
podemos dizer que, da posicao ndo-terraplanista atribuivel ao jornalista, o titulo argumenta ao
trabalhar ideologicamente o confronto, a contradi¢do e, dessa maneira, inscreve o
posicionamento de seu locutor em determinadas relagdes de sentido.

determinado objeto simbolico que se apresenta a leitura. “Confronto”, no sentido dado por Pécheux (1995), entre
elementos significantes que se relacionam por transferéncia/metafora, o que resulta, como efeito, que esses
elementos se “revestem de um sentido” (Pécheux, 1995, p. 263).

O jornalista Ivan Longo, autor do texto em questdo, explica no proprio corpo do texto que uma pessoa
sapiossexual é alguém que sente atracdo sexual por pessoas consideradas por ela inteligentes.

Segundo Pécheux (1995, p. 160), por formagdo discursiva compreende-se “aquilo que numa formacgio
ideoldgica dada, isto €, a partir de uma posi¢do dada numa conjuntura dada, determinada pelo estado da luta
de classes, determina o que pode e deve ser dito [...]”. O autor acrescenta que “as palavras, expressoes,
proposigdes etc. recebem seu sentido da formagdo discursiva na qual sdo produzidas [...] os individuos sdo
‘interpelados’ em sujeitos-falantes (em sujeitos de seu discurso) pelas formagdes discursivas que representam
‘na linguagem’ as formagdes ideologicas que lhes sdo correspondentes” (Pécheux, 1995, p. 160-161). Ainda,
conforme Pécheux, as formagdes ideoldgicas “caracterizam uma formagao social dada em um momento dado
do desenvolvimento da luta de classes que a atravessa” (Pécheux, 1995, p. 257), em nosso caso, inerentes as
relacdes de producdo capitalistas. Por formagdes ideoldgicas compreendemos “um conjunto complexo de
relacdes de evidéncias constituido pelo trabalho simbolico da ideologia, efeitos que interpelam-identificam
(Pécheux, 1995) o sujeito e seu dizer em referéncia a determinadas posi¢des ideoldgicas constituidas no ambito
do processo historico da luta de classes” (Rodrigues, Agustini, Branco, 2021, p. 3; recomendamos a leitura da
nota 5 para detalhamento dessa compreensao).
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Orlandi (2021a, p. 111) afirma que “um argumento arregimenta interpretagdes inscritas
em uma formacao discursiva enquanto lugar provisorio da metafora (transferéncia, deriva), face
a outra (ou outras) formag¢ao discursiva”. Ou seja, na perspectiva discursiva, como explica a
autora, o argumento ndo corresponde a determinado raciocinio utilizado para afirmar ou negar
um fato; resulta, ao contrario, “de um gesto de interpretagdo que produz um efeito de sentido
constituido na relacdo de formagdes discursivas. [...] O argumento nao leva a uma conclusao,
ele busca um deslocamento de sentidos” (Orlandi, 2021a, p. 112).

Em relacdo ao exercicio de leitura relatado, “dizer-se sapiossexual” funciona como
argumento, porque mexe com os sentidos de “terraplanista”, instaurando o confronto. Esse
confronto desencadeia a produgao do efeito de argumentagdo. Sendo assim, podemos dizer que
a oragao relativa explicativa, “que se diz sapiossexual”, no titulo, pode ser lida como marca
discursiva do desencadeamento da argumentacdo no texto em questdo. Esse desencadeamento
se da pelo efeito de sustentagdo (Pécheux, 1995) porque coloca em relagao sentidos evocaveis
na e pela memoria discursiva. O sentido da critica, ou melhor, a argumentagdo que suspende a
evidéncia do terraplanismo ndo ¢ dada diretamente. E no e pelo gesto de leitura do titulo/do
texto que o efeito de argumenta¢do em favor da referida critica se torna restituivel. Por isso,
também, repetimos Orlandi quando ela afirma, inspirada em Nietzsche, “€ importante ouvir as
nuances” (Orlandi, 2021a, p. 112).

Ainda em relagdo ao texto lido na aula relatada, podemos compreender que a
administracao ideologica dessas relacdes de sentido indicia certo confronto semantico entre
diferentes formacdes discursivas, (re)produzindo o efeito ideoldgico de contestacdo da
evidéncia do terraplanismo. Dessa maneira, podemos dizer que a argumentacao no texto em
questdo contesta o terraplanismo ao (re)alinhar — reproduzir/transformar — em outra direcao os
sentidos evocaveis na e pela referida enunciagao de Key Alves, em uma situagdo de enunciacao
especifica durante o BBB23: “Eu briso muito no planeta. Como pode ser redondo e a gente nao
cai? E ele ainda fica se mexendo?”.

E assim que podemos ler funcionando, no texto apresentado a leitura, um jogo de
posi¢des argumentativas que instaura o confronto entre evidéncias forjadas em diferentes
formacgdes discursivas que mantém entre si certa relagdo de discrepancia significativa, por
fornecerem efeitos de evidéncia nao coerentes, isto €, concorrentes entre si. Essa discrepancia
se caracteriza, também, porque, no interior dessas formagdes discursivas, formagdes
imagindrias designam lugares especificos e distintos que os locutores podem/devem atribuir
uns aos outros (Gadet et al, 1993; Pécheux, 1993; Pécheux, Fuchs, 1993; Orlandi, 1998).

Esses lugares designam modos pelos quais se (re)produzem/transformam no discurso,
no dizer, as tomadas de posi¢ao por parte dos locutores, protagonistas do discurso, em relagao
as evidéncias produzidas ideologicamente, disponibilizadas a identificagdo, em determinadas
formacgdes discursivas. Sdo lugares percebidos, aceitos, experimentados (Pécheux, 1995) e
“determinados na estrutura de uma formagdo social [dada]” (Pécheux, 1993, p. 82),
funcionando como “sede de representacdes imaginarias determinadas pela estrutura econdmica
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e tidas como escapadicas ao dominio desses sujeitos [locutores]” (Gadet, et al, 1993, p. 54).
Sao lugares, explica Pécheux (1993, p. 82), que se encontram representados — presentes e
ideologicamente transformados® (em sentidos, significacdes, relagdes (outras)) —nos processos
discursivos em que sdo colocados em jogo, constituindo as condi¢des de producgdo do discurso.
Nas palavras de Pécheux,

o que funciona nos processos discursivos é uma série de formac¢des imaginarias
que designam o lugar que A e B [locutores] se atribuem cada um a si e ao outro, a
imagem que eles se fazem de seu proprio lugar e do lugar do outro. Se assim ocorre,
existem nos mecanismos de qualquer formagdo social regras de projecdo, que
estabelecem as relagdes entre as situacdes (objetivamente definiveis) e as posicoes
(representacdes dessas situacdes). Acrescentemos que € bastante provavel que esta
correspondéncia ndo seja biunivoca, de modo que diferencas de situagdo podem
corresponder a uma mesma posi¢do, e uma situacdo pode ser representada como
varias posi¢des, e isto ndo ao acaso [...] (Pé€cheux, 1993, p. 82-83).

Como vimos, essa atribuicdo imaginaria de lugares especificos entre locutores ¢é
condi¢do de producao de todo processo discursivo e se da por um mecanismo de antecipacao
(Pécheux, 1993; Orlandi, 1998; 2021a), no qual todo locutor, ensina Pécheux (1993),
experimenta de certa maneira o lugar de interlocutor a partir de seu proprio lugar de locutor, de

”7 E essa

tal modo a imaginar, prever, preceder, por antecipacao, onde o interlocutor o “espera
antecipacao do que o locutor supde ser o que/como o outro 1&/interpreta (lera/interpretard)
constitui o discurso, ou seja, constitui os efeitos de sentido possiveis produzidos entre os
protagonistas do discurso. A antecipagdo, nessa perspectiva, determina e condiciona o processo

de producao dos discursos (Pécheux, 1993).

Por isso, a nosso ver, Orlandi (2021a) afirma que ndo se pode desvincular interpretacao
e ideologia como a relagdo que fundamenta o funcionamento da argumentacao. Dito de outro
modo, o fato de a ideologia funcionar direcionando, administrando a interpretagao no discurso
¢ a base da produgao do funcionamento da argumentacgao no discurso. A argumentagao funciona
sobre essa pratica simbolica da ideologia que resulta em determinar/direcionar/administrar o
movimento dos sentidos, no processo de textualizacao do politico.

Em oposi¢do a lugares em relacdo aos quais poder-se-ia sociologicamente descrever o feixe de tragos objetivos
caracteristicos e, dessa maneira, no interior da esfera da produgido econdmica, por exemplo, tornar discerniveis
os lugares do patrio (diretor, chefe da empresa etc.), do funcionario de reparti¢do, do contramestre, do operario,
todos marcados por propriedades diferenciais determinaveis (Pécheux, 1993, p. 82). Orlandi, a esse respeito,
sintetiza afirmando que “o sujeito é um lugar de significacdo historicamente constituido, ou seja, uma
‘posicdo’. Essas posic¢des [...] correspondem mas ndo equivalem a simples presenca fisica dos organismos
humanos (empiricismo) ou aos lugares objetivos da estrutura social (sociologismo)” (Orlandi, 1998, p. 75).
Acrescentariamos que esses lugares, lidos como posicdes, encontram-se ja transformados no discurso como
efeito de sentido. Nessa medida, uma mae, por exemplo, poderia encontrar-se ou nao na posicao discursiva de
mae. Isso ¢ percebido, aceito, experimentado quando, por exemplo, a filha, ao reconhecer que seu vestido se
tornara alvo de disputa com sua mae, para decidir quem o vestiria em um passeio, questiona: “a senhora nao ¢
minha irma, ¢ minha mae”, e insiste “eu preciso de uma mae, ndo de uma irma”.

A esse respeito, Piris (2016, p. 111) acrescenta: “ndo se trata de ‘esperar’ apenas o outro, mas o lugar de onde esse
outro fala”.
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E a partir de Courtine (1981) e Orlandi (2007) que compreendemos o processo de
textualizagdo do politico como o processo de simbolizacdo das relagdes de poder nas e pelas
praticas discursivas. Trata-se do processo de simboliza¢ao da divisdo desigual do sentido, por
dissimulagdo. Acrescentamos que, por pratica discursiva, compreendemos toda produgdo
simbolica que movimenta interpretagdes; e toda pratica discursiva comporta uma relagdo entre
constitui¢do, formulagao e circula¢do de sentidos (Orlandi, 2001).

Acrescentamos, ainda, que o funcionamento argumentativo se torna legivel pelo modo
como as relagdes de sentido (confronto) sdo produzidas entre formagoes discursivas, em condi¢des
determinadas: a argumentagdo mexe com as condigdes do processo de antecipacdo que, como
vimos, determina, por sua vez, o processo de producdo de todo discurso. A esse respeito, vale
repetirmos a adverténcia de Orlandi (2021a): discurso ndo é argumentagdo, argumentagdo nao €
discurso — “o discurso ¢ efeito de sentidos entre locutores [...] Ou seja, dizer ndo € s6 argumentar”
(Orlandi, 2021a, p. 109, italico da autora).

A condigdo especifica para a argumentagdo se produzir como efeito estd na producao
do efeito do trabalho da ideologia sobre as condigdes de antecipacdo e de inscricdo da
interpretagdo na articulagdo entre diferentes formagdes discursivas. Por exemplo, para o
conjunto de alunos que reconheceu a posic¢ao jornalistica no texto como uma posi¢ao neutra, a
posicdo do jornalista ndo indiciaria uma posicdo argumentativa (“o jornalista ndo estaria
argumentando no texto, pois ndo estaria defendendo um ponto de vista, apenas relatando um
acontecimento no mundo”).

E nessa medida que podemos dizer que a argumentagdo sé é produzida como efeito do
trabalho da ideologia nas relagdes discursivas se ela mexe com a antecipagdo dos lugares, das
posi¢des dos (inter)locutores no discurso. Mexe, portanto, com a relagdo entre as evidéncias
ideoldgicas regionalizadas nas diferentes formagdes discursivas. Dito de outro modo, a
argumentacao mexe com os lugares/posi¢des instituidas como interpretagdes. Em ultima
instancia, dado o raciocinio exposto, argumentar significa discursivamente mexer com as
relagdes de sentido, o que, por conseguinte, reverbera, de algum modo, no estado da luta de
classes. Vale ressaltar que compreendemos “mexer” como movimento que se materializa nos e
pelos gestos de leitura, na e pela interpretagcdo, mobilizando, como possibilidade, as diferentes
materialidades significantes e o permanente movimento dos sentidos em suas relagdes
historicamente constituidas.

Essa mexida nas relacdes de sentido possivel de caracterizar a argumentacao se da por
meio da constru¢do discursiva de parafrases, articulacdes e latitudes discursivas (Rodrigues,
Agustini, Branco, 2021), substituicdes, formagdo de sindnimos, deslizamentos, inversdes,
derivas, transferéncias de sentido, dentre outras, o que pode resultar em mexidas na estruturagao
sintatico-semantica do dizer, da formulagao, resultando em versdes (Orlandi, 2001; 2022). E
desse modo que essa mexida na estruturagdo sintatico-semantica pode produzir outros efeitos
de sentido, tais como efeitos metaforicos, metonimicos e polissémicos, que podem (re)alinhar
ou desalinhar os efeitos semanticos de coesao e coeréncia em um dado texto (a ser lido e/ou
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escrito), ou seja, podem (re)alinhar ou desalinhar as relagdes (confronto) entre diferentes
formagdes discursivas que determinam o que pode/deve ser dito/lido/escrito em um dado texto.

E nessa diregio que compreendemos a afirmacgdo de Orlandi: “temos um argumento
quando uma formulagdo faz funcionar um confronto, um deslocamento ideoldgico” (Orlandi,
2021a, p. 109, italico da autora). A autora acrescenta a esse respeito que a argumentacao “se
funda no mecanismo de antecipa¢do produzindo uma relagdo de sentidos em que se inscreve a
relagdo de for¢as (o lugar de que significa, significa em seu poder)” (Orlandi, 2021a, p. 109,
italico da autora).

Se nos voltamos para a atividade de leitura, podemos compreender que a formulagao
que intitula o texto indicia a antecipacdo da incompatibilidade entre as evidéncias do
terraplanismo e da sapiossexualidade, (re)inscrevendo essa relagdo de forcas — relagdo de
confronto, dissimétrica — na memoria discursiva que possibilita sua (re)interpretagdo. Quando
lemos desse modo, podemos compreender, ainda, que a posi¢do ndo-terraplanista atribuivel ao
jornalista se marca no texto como posi¢do em relagdo de dominancia, no confronto (desigual,
dissimétrico) com a posi¢ao terraplanista. Dai podermos dizer, também, que essa hierarquia ¢
(re)inscrita na memoria discursiva, determinando as condi¢cdes de legibilidade da critica de
autoria atribuivel a posi¢ao jornalistica.

Ao expormos a situacao materializada na aula relatada, ¢ possivel mostrar ainda que as
duas interpretacdes defendidas pelos dois conjuntos de alunos se constituem por processos
discursivos distintos sobre uma mesma materialidade significante (o titulo, o texto). Portanto,
insistimos repetindo Orlandi: “um argumento ndo ¢ entendido do mesmo modo por todos”
(Orlandi, 2021a, p. 117).

No corpo do texto, alids, outras marcas discursivas poderiam ser interpretadas como
indice do posicionamento critico atribuivel ao jornalista em relagdo ao terraplanismo e a posi¢ao
de Key Alves, significada como alinhada/identificada a essa FD. Entre essas marcas, destacamos,
por exemplo, o adjetivo “anticientifico”, qualificando o pensamento terraplanista, ¢ o uso das
aspas, suspendendo a inequivocidade do verbo “provar” e do substantivo “brisa”, marcas essas
reconheciveis neste enunciado do texto: “[...] um pensamento anticientifico que tenta ‘provar’
que o planeta Terra teria o formato de um disco plano” (negrito e aspas do autor); e, também, no
subtitulo: “Jogadora de volei compartilhou com outros confinados do reality show sua ‘brisa’
sobre o planeta Terra” (aspas do autor).

Uma marca que real¢a a referida hierarquia entre as posi¢des discursivas em confronto
no texto lido se apresenta no enunciado que finaliza o texto: “Respondendo a divida de Key
Alves: as pessoas ndo ‘caem’ do planeta devido a forca da gravidade” (negrito e aspas do
autor). Ao formular assim sua resposta a sister, a posi¢cdo jornalistica também pode ser
significada como aquela que funciona como porta-voz do discurso cientifico, indistinguindo-
se, inclusive, dessa posi¢do. Dessa maneira, a explicag@o cientifica transforma as relacdes de
sentido ao abri-las a pré-construidos dessa FD e, a0 mesmo tempo, pode indiciar a antecipagao
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da producao de certo efeito decorrente do funcionamento de uma discursividade transversa
(“como ja provado e divulgado pela ciéncia, todo mundo sabe que a terra ndo ¢ plana”). Essa
antecipacdo pode produzir um efeito de deboche (sobre a posicao terraplanista), o que realga,
também desse modo, a hierarquia entre as posi¢des nao-terraplanista e terraplanista no texto.

Diante do exposto, compreendemos discursivamente que a argumentagdo, estruturada
pelo trabalho simbdlico da ideologia, funciona ao mesmo tempo como movimento de
estruturacdo do dizer e como efeito do funcionamento da ideologia na relagdo discursiva entre
(inter)locutores. E assim que compreendemos a proposi¢do de Orlandi acerca de uma
concepgdo discursiva de argumentacdo, inspirada no questionamento de Pécheux sobre o
funcionamento da propaganda politica, tomando o mecanismo ideologico da argumentagao
como formas historicas de assujeitamento do individuo, que se desenvolveram com o proprio
capitalismo, como uma maneira de administrar os sujeitos, suas praticas e corpos (Pécheux,
2011, p. 80; Orlandi, 2021a, p. 111).

Na proxima secdo, mobilizamos a experimentacdo tedrico-metodologica aqui
apresentada, para tirar consequéncias para o ensino de argumentagao no trabalho com texto(s).

2 Um rolezinho pelo ensino da argumentacao

O ensino de argumentagdo, em todos os ambitos da educacao formal brasileira, tem sido
trabalhado a partir de uma filiagdo a retérica e aos estudos do texto, que, massivamente, a
concebe como conjunto de estratégias de construgcdo e/ou selecdo e de organizacdo de
argumentos. Nesse cenario, fica evidente que as condi¢des de formacao do professor e do leitor
tratam da argumentacao como a defesa de um ponto de vista/de uma tese sobre algo, sobre uma
questao dada.

A despeito da forga desta tradicdo de ensino de argumentagdo, compreendemos que,
para professores e alunos, seria muito produtivo trabalhar e compreender a linguagem (e a
argumentacao) de um outro modo, a partir de outra compreensao, na qual a relacdo — entre
formas, sentidos, linguagens, posi¢des, estruturas, funcionamentos — se constitui como
fundamento da condi¢do prismatica dos processos discursivos. Um modo de trabalhar a
linguagem (e a argumentagcdo) que leva em conta sua opacidade, sua inexatiddo, sua
incompletude, sua equivocidade, em sua relacdo constitutiva com os sujeitos, também opacos,
incompletos.

Esse modo de trabalhar a linguagem (e a argumentagdo) impde que ha uma injungdo a
interpretacdo que ¢ incontornavel ao sujeito. Isso significa que cabe ao sujeito sempre atribuir
sentido, interpretar os fatos, os textos, o que se dé relacionalmente, ou seja, ao interpretar se
coloca em relagdo no sujeito a materialidade discursiva e o interdiscurso que lhes constituem.
Zoppi-Fontana e Oliveira (2016, p. 125) nos lembram que pensar a argumentacdo nessa
perspectiva implica considerar que “ela se d4 na relagdio com a memoria do dizer, o
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interdiscurso, no qual se inscrevem as divisdes ideologicas presentes na sociedade”.
Lembremos, também, que, na Andlise de Discurso, o interdiscurso ¢ o todo complexo com
dominante das formacgdes discursivas que determina para o sujeito o que pode/deve ser dito,
lido, interpretado (Pécheux, 1995). E essa determinagdo, ¢ importante frisar, ¢ também desigual
e dissimétrica.

Logo, por meio desse trabalho discursivo com o texto e com a argumentagao, o professor
e o aluno podem compreender que o sentido ndo esta nos fatos, nos textos, mas decorre de
gestos de interpretagdo que os significam. Assim procedendo, pode-se deslocar tanto o
professor quanto o aluno de uma relagdo dominantemente pragmatica com a linguagem e com
a significacdo para uma relacdo discursiva com a linguagem e com a significagdo, dada pela
indissociabilidade constitutiva entre o simbodlico e o politico, ou seja, uma relagdo que
explora/situa o dizer e a significagdo — assim como o mundo, a realidade, o pensamento, a
consciéncia — precedidos pela existéncia material historica do sentido. Em outras palavras, esse
deslocamento pode transformar a relagdao do sujeito com os funcionamentos da linguagem,
levando-o a compreender que a linguagem nao corresponde a conteudo(s), tampouco a um mero
instrumento de comunicagao e/ou persuasao.

E nessa diregdo que propomos uma experimentacio analitica com os textos® a seguir, a
partir da qual mobilizamos a experimentacao tedrico-metodologica apresentada acima. Esses
textos foram selecionados porque (re)inscrevem o confronto entre diferentes formacdes
discursivas projetando posi¢des que (re)produzem/transformam as relacdes de forga no interior
da luta de classes. Isso se da, nos textos, a partir de certo retorno da polémica nas diferentes
maneiras de ler o evento denominado rolezinho. Sao trés textos publicados em trés diferentes
sitios na internet que discursivizam essa polémica. Trés textos que pode(ria)m ser apresentados
como objeto de leitura em diferentes circunstancias e praticas do ensino de
argumentacao/leitura/escrita.

O primeiro texto (texto 1) foi publicado em 24 de fevereiro de 2023, no portal do Diario
de Uberlandia. O segundo texto, apresentado no quadro 2, foi publicado em 22 de janeiro de
2014, no portal da Confederagcdo Nacional de Dirigentes Lojistas. E o terceiro texto (texto 3)
foi publicado em 4 de julho de 2018, no portal da revista Superinteressante.

A selecao desses trés textos, para além do fato de referirem uma tematica comum, deu-
se em virtude de que foram produzidos a partir de posi¢des significativas distintas, podendo
ser, inclusive, antagdnicas. Isso nos oportunizou analisar como a discussdo/significacdo da
tematica do rolezinho por essas posigoes poderia produzir ou ndo diferentes efeitos, isto €,
convergir ou divergir na producdo de (ir)regularidades significativas, em funcdo da

Lembramos que, conforme dito na Introdugao, esses textos compdem um arquivo que textualiza modos de a
luta de classes acontecer no seio da vida social. Essa ¢ uma temdtica mais ampla trabalhada por nés, no atual
triénio (2023-2025), no Grupo de Estudos e Pesquisa em Linguagem e Subjetividade (GELS/CNPq-UFU). A
tematica do rolezinho se inscreve na memoria discursiva de tal luta, que textualidades desse arquivo
(re)atualiza/materializa.
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argumentacdo como funcionamento discursivo nesses textos. Procuramos, dessa maneira,
realizar uma leitura transversal dos trés textos para que fosse possivel, assim hipotetizamos,
compreender o processo discurso que significa o rolezinho no arquivo do qual eles foram
selecionados e recortados analiticamente.

A possibilidade de relacionarmos esses textos, pela leitura das discursividades que os
significam, indicia que o assunto rolezinho permanece significando no seio da vida social,
dividindo, litigiosamente, as relagdes sociais e os sujeitos nelas inscritos na e pela relacdo com
seus direitos e deveres sociais. O funcionamento ideolégico da argumentagdo nesses textos, em
relacdo a significagdo do rolezinho, arregimenta essa divisdo, esse litigio, produzindo efeitos
sobre o confronto entre as for¢as que concorrem por dominéancia no interior da luta de classes que
estrutura a vida social.

Podemos ler o texto 1 como uma (re)atualizagdo desse litigio, portanto, de certo
direcionamento argumentativo. Em outras palavras, o texto 1, de certa maneira, (re)atualiza os
textos publicados anteriormente (textos 2 e 3), (re)atualizando o confronto argumentativo que
significa o rolezinho. Ou seja, o texto 1 (re)atualiza certo jogo de interpretacdes sobre como o
rolezinho pode/deve ser significado socialmente, instaurando um espago significativo que se
abre tanto para a censura quanto para a legitimagao social do rolezinho e das relagdes de sentido
— e de forcas — que podem/devem interpreta-lo.

Quadro 1. Texto 1 (reproducdo adaptada)

Titulo Shopping de Uberlindia obtém autorizaciio da Justica para impedir entrada de adolescentes
desacompanhados e evitar ‘rolezinho’

Subtitulo | Evento foi agendado por jovens para ocorrer neste sabado (25); Vara da Infancia e da Juventude
pediu apoio da Policia Militar

Corpo do | O Center Shopping de Uberlandia obteve na Justica uma autorizagéo para impedir a entrada de
texto criancas e adolescentes ao empreendimento que estejam desacompanhados dos pais, responsaveis
ou de algum representante legal neste sabado (25). De acordo com a decisdo, a medida tem como
objetivo evitar a realizacdo de um evento de ‘rolezinho’, agendado por jovens para ocorrer na
mesma data.

No pedido, feito a Justiga, o Shopping argumenta que tais eventos, caracterizados por grandes
aglomeracdes, tém causado transtornos a lojistas e demais frequentadores do
empreendimento. De acordo com o juiz José Roberto Poiani, da Vara da Infancia e da Juventude
da Comarca de Uberlindia, outros eventos analogos ocasionaram superlotacio do
estabelecimento, colocando em risco os frequentadores, além de gerarem danos patrimoniais.

Na decisdo, o juiz afirma que tais eventos “desdobram-se em violéncia gratuita, dano ao
patriménio privado, perturbacio e depredacgio, com real prejuizo aos lojistas da unidade.
Esse tipo de atividade nfdo contribui para o desenvolvimento psicossocial de criancas e
adolescentes”, informou.
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“Os eventos, popularmente conhecidos como rolezinhos, caracterizam-se pela invasido do
shopping pelos jovens, grupo composto, em sua esmagadora maioria, de menores em idade
entre 13 e 16 anos, que provocam tumulto generalizado, com algazarras, correria, gritaria,
briga de gangues rivais, vandalismo, grande consumo de bebida alcodlica e drogas ilicitas
pelos menores, causando panico entre os clientes nos corredores”, consta a decisdo.

Dessa forma, a entrada das criancas e adolescentes sem os respectivos responsaveis legais sera
impedida neste proximo sabado, “haja vista probabilidade de ofensa a integridade fisica e
psicologica de consumidores e lojistas, pela participacdo de adolescentes em imensas
aglomeracdes no interior dos espacos do estabelecimento comercial, deliberadamente
organizador (sic) com a finalidade de depredacio”.

A Policia Militar (PM) foi acionada pelo Poder Judiciario para tomar as medidas cabiveis neste
sabado (25), durante a realizag@o do evento.

Por meio de nota, a assessoria do Center Shopping informou que a medida tem como objetivo
manter a seguranga ¢ a ordem que é oferecida aos visitantes do shopping. Disse ainda que a
convocagdo de uma grande mobilizacao e aglomeracio de adolescentes ¢ incompativel com o
nimero seguro de visitantes que a estrutura do empreendimento pode receber.

Fonte: Diario de Uberlandia (Editoria, Redagdo, 24/02/2023; negritos nossos), disponivel em:
https://diariodeuberlandia.com.br/noticia/33094/shopping-de-uberlandia-obtem-autorizacao-da-justica-

para-impedir-entrada-de-adolescentes-desacompanhados-e-evitar-rolezinho. Acesso em margo de
2023.

Entramos no texto 1, apresentado no quadro 1, pelo sintagma nominal “entrada de
adolescentes desacompanhados”, que compde o titulo do texto como uma das parafrases que
descreve e interpreta o rolezinho como evento. Ja no titulo, “rolezinho” ¢ significado como
“evento a ser evitado” ou “impedido”. Essa relagdo de sentido ja indicia certo efeito de
antecipacao desencadeando, delineando a argumentacdo, pois antecipa ao interlocutor certa
imagem na qual se atribui ao rolezinho, portanto, aos “adolescentes desacompanhados”, a
evidéncia de que tal evento seria/indiciaria um “problema”.

Nesse gesto de interpretagdao, o evento rolezinho ¢ ideologicamente parafraseado de
diferentes modos, tomando a orientagdo argumentativa da evidéncia que associa o “rolezinho”
a um problema (a ser evitado, impedido). Essas diferentes parafrases sao reproduzidas nos trés
textos, como podemos ler em: “grandes mobilizagdes e aglomeracdes de adolescentes [que
causam] transtornos a lojistas e demais frequentadores do empreendimento” (texto 1);
“aglomeracao de centenas de pessoas em centros comerciais [...] um nimero elevado de pessoas
[que] gera temor a frequentadores, lojistas e colaboradores” (texto 2); e “os participantes do
rolezinho, além de monopolizar uma grande area do centro de compras, perturbam o ambiente
com musica alta e corre-corre” (texto 3). E por meio de tais parafrases, por exemplo, que
“rolezinho” desliza para “(grande) mobilizagdo”, que desliza para “(grande) aglomeragao”, que
desliza para “transtornos”, que desliza para “(gerador de) temo”, que desliza para
“monopolizagdo” e para “perturbagdo”.
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Esse deslizamento ocorre também em relacdo ao modo como os participantes dos
rolezinhos, os “adolescentes desacompanhados”, sdo (res)significados. No texto 1, eles passam
a ser significados como causadores de aglomeragdo, de transtorno, causadores de temor e de
risco aos frequentadores e lojistas dos shoppings, causadores de danos patrimoniais (aos centros
comerciais), como vandalos, como drogados, como membros de gangues, monopolizadores de
grandes areas nos centros comerciais, perturbadores do ambiente dos shoppings. Por essas
parafrases, hé a (re)producao do efeito metaforico que significa o “rolezinho” como um evento
marginal a sociedade e, em decorréncia disso, seus participantes também sao significados como
marginais.

A evocagao desses sentidos cauciona argumentativamente a intervengao, na modalidade
do impedimento e da proibi¢do, associada as decisdes e medidas (a serem) tomadas, como
evidéncia de sentido (re)atualizada na discursividade tanto dos aparelhos ideoldgicos do Estado
(Justica, Policia Militar etc.) quanto na discursividade dos aparelhos ideoldgicos do Mercado
(Shoppings e centros comerciais afins etc.).

No interior das formagdes discursivas que sustentam tal gesto de interpretacdo sobre o
rolezinho, dizer que seus participantes “colocam em risco os frequentadores, além de gerarem
danos patrimoniais”, torna possivel o ndo preenchimento da fun¢do sintatica de complemento
nominal do nucleo do sintagma nominal “risco”. Esse ndo preenchimento nos provoca a
questionar: os participantes colocam os frequentadores em risco de qué? Argumentativamente,
esse preenchimento ja estd ideologicamente determinado, e essa fungao sintatica pode/deve ser
transformada semanticamente por meio de certo recorte que (re)atualiza, pelo critério da
coeréncia significativa, determinados pré-construidos da instancia das “coisas a saber” (Pécheux,
1990; Orlandi, 2021a; 2021Db).

Argumentativamente, portanto, orienta-se a leitura e a interpretacdo de modo que esse
preenchimento possa se dar, com base nas parafrases suprarreferidas, da seguinte maneira: risco
de violéncia, risco de assalto, risco de transtorno, risco de monopolizagdo, risco de vandalismo,
risco de perturbagdo, risco de depredacao, risco de briga, risco de algazarra, risco de tumulto,
risco de gritaria, risco de correria, risco de consumo de bebidas alcoolicas e de drogas ilicitas,
risco de panico, risco de gerar danos ao patrimonio privado, risco de prejuizo aos lojistas, risco
a integridade fisica e psicologica de consumidores dos shoppings, risco ao consumo etc.

Esses pré-construidos também sao (re)atualizados nestas outras parafrases de rolezinho,
por exemplo, que compdem o texto 1: a) “invasdo do shopping pelos jovens, grupo composto,
em sua esmagadora maioria, de menores em idade entre 13 e 16 anos, que provocam tumulto
generalizado, com algazarras, correria, gritaria, briga de gangues rivais, vandalismo, grande
consumo de bebida alcodlica e drogas ilicitas pelos menores, causando péanico entre os clientes
nos corredores”; e b) “violéncia gratuita, dano ao patrimonio privado, perturbacdo e
depredacdo, com real prejuizo aos lojistas da unidade”. Sdo esses pré-construidos que sdao
articulados metaforico-metonimicamente para significar ideologicamente, desigualmente e
dissimetricamente, os participantes e, por conseguinte, o proprio evento de rolezinho.
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E nessa dire¢do, conforme nossa compreensdo, que Orlandi (2021b) esclarece que a
argumentacdo funciona como

um processo discursivo que se da na instancia das ‘coisas a saber’ (Pécheux, 1990),
que nos chegam ndo pelo conhecimento, mas por um ‘saber’ que ndo se aprende,
mas funciona produzindo seus efeitos, e que nos da garantias de viver num mundo
semanticamente normal. Funciona como convicgdes, na instancia da ideologia
(Orlandi, 2021b, p. 10-11).

Ou seja, “funciona pela instancia pragmatica. Instdncia em que o sujeito ‘responde’ a
demanda da ideologia” (Orlandi, 2021a, p. 114), interpretando.

Nessa medida, o fato de os participantes serem significados dessa maneira produz como
efeito a convicgdo ideologica (pragmatica) de que eles ndo poderiam ser
reconhecidos/interpretados como “frequentadores”, “clientes”, “visitantes” ou “consumidores”,
por um lado, e, por outro lado, a convic¢ao ideoldgica (pragmatica) de que o evento/o rolezinho
nao poderia ser reconhecido/interpretado com outro sentido a ndo ser o de “invasao”. Podemos
compreender, dessa maneira, que o texto 1 argumenta na direcdo de igualar (imaginariamente)
“rolezinho™ a “invasao”, como se fossem sindnimos, justamente porque censura a antecipagao
que inscreve o “rolezinho” em outras relacdes de sentido evocéaveis por outras formagoes
discursivas. Essa suposta relacdo sinonimica fica visivel/legivel, por exemplo, por meio da
(re)leitura da articulagdo discursiva “evento [social que] foi agendado por jovens” (texto 1) ou
“atividade que contribui para o desenvolvimento psicossocial de criangas e adolescentes” (texto
1). Essa analise nos permite compreender a afirmacao de Orlandi segundo a qual “a argumentacao
se sustenta no mecanismo da antecipacao, funcionando pelas relagdes imaginarias, produzindo
seus sentidos (imaginariamente) naquilo que o outro poderia significar” (Orlandi, 2021a, p. 114).

A ultima articulacdo discursiva referida anteriormente (“atividade que contribui para o
desenvolvimento psicossocial de criangas e adolescentes™), alids, ¢ negada/censurada no terceiro
paragrafo do texto — “atividade [que] mao contribui para o desenvolvimento psicossocial de
criangas e adolescentes” (texto 1). Essa articulagcao nao apenas funciona como argumento como
também contribui, por relacdo de coeréncia, com a argumentagdo dominante no texto, segundo a
qual o rolezinho seria uma ameaga aos centros comerciais, como os shoppings, € a seus
frequentadores, clientes, visitantes, lojistas, consumidores e, por isso, deveria ser impedido de
ocorrer em suas dependéncias. Esse argumento também funciona como lugar de convergéncia do
confronto entre sentidos que significam o rolezinho diferentemente, pois tornam visiveis as
relagoes de forca, as relagdes de sentido em confronto no interior da luta de classes, na formacao
social em questao (a brasileira).

Por isso, podemos compreender a argumentagdo como estruturada pela ideologia, pois
como efeito ela procura silenciar tanto a polissemia quanto a equivocidade constitutiva da
significagdo. Isso nos leva a considerar que uma possivel implica¢do para o ensino, decorrente de
uma andlise da argumentagdo em perspectiva discursiva, encontra-se na possibilidade de
transformar o movimento formativo do aluno ao expor-lhe o funcionamento da argumentagao
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como efeito resultante do movimento dos sentidos, das redes de relagdo de forga nas quais sentido
evoca — sustenta, confronta, censura, disputa com, (des)alinha-se a — sentido(s).

Essa tomada de posi¢ao implica, por conseguinte, trabalhar a argumentagdo (no texto,
por exemplo) e o proprio texto, como objeto que se apresenta a leitura no ensino, relativamente
ao processo discursivo que os constituem, que os sustentam, que os significam. Orlandi (2022),
a esse respeito, propde que ¢ pela

composicdo do processo de producdo com as condi¢des de producdo de um
discurso que a praxis da analise de discurso, no ensino, pode trazer elementos de
transformacao, sobretudo para o ensino de Lingua Portuguesa. [...] E, pois, pela
analise da composig¢do do processo com as condigdes de producdo de um texto que

podemos considerar como o texto funciona na produgdo de sentidos (Orlandi,
2022, p. 6).

Tomar a argumentagdo nessa perspectiva permite que seja compreendido que em um
texto, além de a argumentacdo ser estruturada ideologicamente em relagdes de sentido que lhe
projetam consisténcia significativa, também hé lugares tanto de convergéncia quanto de
divergéncia com outras redes de sentido, dando visibilidade ao confronto entre forcas, sentidos,
posi¢des, formagdes discursivas. E assim que a argumentagdo pode ser compreendida como
mecanismo de domesticagao de sentidos que procura produzir, como efeito, certa convergéncia

significativa.

A consideracao dessa perspectiva também mexe com o modo como o aluno lida/trabalha
com o texto e com a linguagem. Nesse modo, o trabalho com a argumentacao no texto nao visa
apenas a selecdo de argumentos e sua reorganizacdo, de modo a chegar a determinada
conclusdo. Discursivamente, lidar/trabalhar com a argumentacdo significa explorar (a
compreensao de) como a linguagem (e, em particular, a lingua) funciona produzindo o préprio
efeito de textualizacao do politico. Portanto, trabalhar nessa perspectiva implica compreender
que um argumento ¢ construido como parte do processo discursivo que sustenta a produgado e a

significacdao de determinado objeto simbdlico, e do texto, em particular.

E isto ¢ radicalmente outro trabalho que se pode desenvolver com o texto, com a
argumentacao, com a linguagem e, particularmente, com a lingua.

3 A denegacao na argumentacao: entre a repeticio e a
diferenca

No texto 2 (quadro 2), a argumentacdo se sustenta na mesma formacao discursiva em
dominancia no texto 1. Nessa formagdo discursiva, o rolezinho ¢ discriminado e censurado,
sendo, por isso, significado como evento a ser evitado ou impedido. Esse texto se alinha,
portanto, a argumentagdo do texto 1, ao afirmar que o rolezinho e seus participantes “gera[m]
temor a frequentadores, lojistas e colaboradores” de centros comerciais.
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Nesse texto, contudo, o funcionamento da denegagdo acirra efeitos de sentido
importantes de serem considerados para a compreensao do processo discursivo que sustenta sua
produgdo de sentidos. Comecemos, entdo, considerando que ha, do texto 1 para o texto 2, um
deslize de “evento [...] agendado por jovens” para “movimento popular denominado
‘rolezinho’”, fazendo-o significar diferentemente. “Movimento” evoca, nesse caso,
organizagdo e reivindicacdo de grupo; mobilizacdo para uma mesma finalidade, e “popular”
evoca nao mais o partitivo “jovens” especificamente, mas qualquer um que se identifique aos
sentidos de “povo”. Como movimento popular, a Confederagao Nacional de Dirigentes Lojistas

ndo poderia/deveria deslegitima-lo.

299

A designacdo “movimento popular denominado ‘rolezinho’”, na relagdo com a
formulacao “solicitou a promoc¢do de medidas de seguranca publica necessarias para a garantia
constitucional da sociedade que se utiliza dos centros comerciais” (texto 2, negrito nosso),
instaura uma contradigdo entre o rolezinho ser descrito/interpretado como “movimento popular,
logo, movimento passivel de ser lido como parte da sociedade” e o rolezinho ser
descrito/interpretado, por denegagdao, como sendo marginal a sociedade. Essa denegacao se
marca discursivamente na formulacdo destacada quando esta faz significar que a sociedade

deveria ser protegida do rolezinho.

Quadro 2. Texto 2 (reproducdo adaptada)

Titulo CNDL manifesta-se sobre o “Rolezinho”

Corpo do | A Confederacdo Nacional de Dirigentes Lojistas oficializou junto ao Ministro da Justi¢ca, José
texto Eduardo Cardozo, manifesto sobre o movimento popular denominado “rolezinho” que acontece,
em especial, nos centros comerciais do pais.

Na oportunidade solicitou a promoc¢ao de medidas de seguranga publica necessarias para a garantia
constitucional da sociedade que se utiliza dos centros comerciais, ainda, para que os Poderes
Publicos destinem areas publicas para esta nova modalidade de movimento popular com
seguranca e atividades correlatas que beneficiem seus participantes.

Para o Presidente da CNDL, Roque Pellizzaro Jr., “o direito de reunido e de livre manifestacdo sdo
garantias de nossa Constituicdo Federal e devem ser respeitados; porém e mesma Constitui¢ao
abriga outros direitos relevantes a exemplo da livre locomogao, do exercicio laboral, propriedade e
seguranca publica que devem ser preservados para o bem comum de nossa sociedade”.

Para a CNDL, a aglomeracgdo de centenas de pessoas em centros comerciais que ndo detém
estrutura fisica ou pessoal para acolher um numero elevado de pessoas gera temor a
frequentadores, lojistas e colaboradores, fato este relevante que em hipétese alguma pode ser
confundido com ato discriminatério, mas sim, de seguranca, ndo no sentido policial, mas sim,
de abrigo.

Fonte: Portal CNDL [Confederacdo Nacional de Dirigentes Lojistas], Noticias, [por] CNDL Brasilia,
22/01/2014, disponivel em: https://site.cndl.org.br/cndl-manifesta-se-sobre-o-rolezinho/. Acesso em
margo de 2023.
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Essa denegagdo pode ainda produzir como efeito visivel/legivel certa divisdo que
funciona no seio da vida social. Essa divisdo permite a leitura de que haveria a sociedade que,
por legitimo direito garantido pela constitui¢ao, poderia/deveria usufruir do espago dos centros
comerciais, enquanto os participantes do rolezinho, ao serem segregados dessa sociedade, ndo
o poderiam/deveriam.

Essa denegagdo se repete no texto 2 diferentemente, por meio de outras marcas
discursivas, presentes na formulacao “porém e [sic, essa] mesma Constituicdo abriga outros
direitos relevantes a exemplo da livre locomogao, do exercicio laboral, propriedade e seguranca
publica que devem ser preservados para o bem comum de nossa sociedade” (negrito nosso)
e, também, na formulacao “acolher um niimero elevado de pessoas gera temor a frequentadores,
lojistas e colaboradores, fato este relevante que em hipétese alguma pode ser confundido com
ato discriminatorio, mas sim, de seguranca, nao no sentido policial, mas sim, de abrigo”
(negrito nosso). Nessas formulagdes, essas marcas (re)atualizam o funcionamento da
denegacao, tornando visivel/legivel, por um lado, o efeito de que o rolezinho, sendo, nesse
processo discursivo, significado como segregado/marginalizado, poderia/deveria ser
considerado uma ameaca ao “bem comum da sociedade”. Por outro lado, torna visivel/legivel,
ainda, a articulagdo discursiva segundo a qual se reconheceria que o rolezinho estaria sendo
discriminado por ser uma ameaga a sociedade, o que justificaria a medida policial destinada a
promover a seguranca publica. Por essas relagdes evocaveis por meio do funcionamento da
denegacdo, censura-se o sentido de publico que seria passivel de ser associado ao adjetivo
“popular” que caracteriza o “movimento rolezinho” no texto 2.

Quando a CNDL enuncia que “em hipdtese alguma pode ser confundido com ato
discriminatério, mas sim, de seguranga, nao no sentido policial, mas sim, de abrigo” (negrito
nosso), essa denegacdo indicia uma produgdo discursiva que antecipa a discriminagdo como
evidéncia a caracterizar o rolezinho. Podemos compreender, dessa maneira, que ¢ essa
antecipacao que provoca a formulagcdo denegativa, que, por sua vez, abre a significagdo a
relacdo contraditoria: trata-se/ndo se trata de discriminagao.

Nessa materialidade discursiva, “em hipdtese alguma” funciona como um sintagma
preposicional com valor de advérbio de negagdo; e “ndo” funciona como um advérbio de
negacdo. Nessa condi¢do, incidem, respectivamente, sobre “pode ser confundido com ato
discriminatério” e “[ato de seguranga] no sentido policial”. Essa incidéncia produz um jogo
relacional entre “afirmar” e, ao mesmo tempo, “negar” algo. E esse jogo que produz o
funcionamento da denegacao, estruturando ideologicamente a argumentagdo no texto 2. Nessa
direcdo, podemos interpretar que, na mesma formulacdo, contrapor “ato discriminatorio” a “ato
de seguranga” provoca a denegagio: (ndo) no sentido policial. E essa denegagio que abre a

»»

significagdo para o processo discursivo no qual o “movimento popular ‘rolezinho™ ¢
criminalizado.

Essas denegagdes dissimulam o confronto de formacdes discursivas que significam o
rolezinho no processo discursivo que sustenta significativamente a produgdo do texto 2; ao
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mesmo tempo, constituem-se como marcas discursivas desse confronto. Esse confronto de
formagdes discursivas resulta da relagdo de forcas no interior da luta de classes, (re)dividindo
desigualmente e dissimetricamente a sociedade no seio da vida social. E assim que podemos
compreender que o processo discursivo que sustenta significativamente o texto 2, a exemplo do
que mostramos no texto 1, significa o rolezinho como atividade marginal a sociedade,
marginalizando, criminalizando, por conseguinte, os sujeitos que dele participam. E essa
significa¢do imaginaria que justifica, tanto no texto 1 quanto no texto 2, a solicitacdo de medidas
que contenham, impegam, evitem a ameaga assim posta.

Essa analise nos possibilitou mostrar como a argumentacao pode funcionar por meio da
estruturacdo ideoldgica (re)atualizavel no funcionamento denegativo. Essa compreensio nos
leva a considerar outras implicagdes para o ensino a partir desse modo de compreender como a
argumentacdo pode funcionar no texto.

Se o texto for lido apenas como um texto informativo, a exemplo do que fez o conjunto
de alunos que ndo reconheceu a producao do efeito de critica ao terraplanismo no texto de Ivan
Longo (trabalhado em nossa experimentagdo tedrico-metodologica), apaga-se o processo
discursivo que significa “a relacdo entre o mesmo e o diferente, a partir do sistema de relagdes
que funcionam na e entre formacgdes discursivas” (Orlandi, 2022, p. 8). Ou seja, apaga-se o
trabalho significativo da ideologia sobre a formulagdo/significagdo. Apagam-se, com isso, as
condig¢des de producao, a exterioridade/historicidade constitutiva do texto, de tal modo que ele
possa, como efeito, se restringir a informar que “a Confederacdo Nacional de Dirigentes
Logistas ndo seria contra os rolezinhos, mas sé seria contra eles acontecerem em centros
comerciais”.

Apaga-se justamente o fundamento teorico discursivo de que “toda descrigao [...] esta
intrinsecamente exposta ao equivoco da lingua: todo enunciado € intrinsecamente suscetivel de
tornar-se outro, diferente de si mesmo, se deslocar discursivamente de seu sentido para derivar
para um outro” (Pécheux, 1997b, p. 53). Apaga-se, assim, que a argumentagdo, estruturada
ideologicamente, ao funcionar, produz como efeito o apagamento desse fundamento.

Na perspectiva desse apagamento, se o professor trabalha com a leitura apenas como
localizagdo de informagdes no texto, efeitos produzidos pelo funcionamento da denegagdo,
como vimos, nao sao experimentados — percebidos, vistos, lidos, interpretados, aceitos — nem
pelo professor, nem pelos alunos, embora permanecam significando, inclusive, neles e por eles.
E assim que esses (outros) sentidos ndo experimentados — ndo percebidos, vistos, lidos,
interpretados, aceitos — sao naturalizados e se tornam evidéncias/transparéncias em relagdo de
dominancia.

Compreendemos que esse apagamento “acaba por naturalizar a relagdo do aluno com a
linguagem e isto resulta em imaginar [por exemplo,] que se o aluno falar/escrever do que gosta
ele tera sucesso” (Orlandi, 2022, p. 11). Resulta imaginar, também, que o sentido estaria no
texto, sendo, por isso, dele depreensivel. Orlandi adverte, contudo, que ¢ apenas “no trabalho
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com a materialidade da lingua que o sujeito encontra-se com ela” (Orlandi, 2022, p. 11), ou
seja, € somente no corpo a corpo com a linguagem que se pode perceber o funcionamento do
processo discursivo sustentando significativamente o texto que se apresenta a leitura (Orlandi,
2022).

Esse modo de trabalhar a argumentagdo ¢ consequente, portanto, com uma posi¢ao
discursiva para a qual:

[...] a lingua é, antes, uma “ferramenta imperfeita” que demanda trabalho e
conhecimento para que se produzam sentidos. E preciso ensinar o aluno a jogar
com a linguagem. Desorganiza-la para compreender sua ordem, seu poder de
equivoco, de incompletude, de varianca. Mexer com suas possibilidades, antes que
com suas normas, para entdo tratar da sua organizagdo formal (Orlandi, 2022, p.
11).

4 A argumentacao dissimulada no/como jogo entre “contra” e
"a favor”

O texto 3, apresentado no quadro 3, (re)produz a argumentacgao dissimulada no cléssico
jogo que dicotomiza as posi¢des discursivas passiveis de terem representagdo no texto como
sendo ou “contra” ou “a favor” a determinada questao social. Ao dissimular o funcionamento
da argumentacdo a partir dessa dicotomia, esse jogo “contra” vs. “a favor” faz parecer que o
texto sO6 comportaria uma unica posic¢ao, produzindo, assim, o efeito imaginario de que o texto
seria uma unidade em si. Essa dissimulagdo, portanto, apaga, como efeito, a dispersao historica
significativa constitutiva de todo objeto simbolico, e do texto, em particular.

O texto 3 apresenta a questdo do rolezinho ao debate dando lugar a 2 posigdes que
discutem se seus participantes podem/devem ter sua entrada barrada em shoppings. O debate ¢
formalizado textualmente a partir de duas posi¢des antagdnicas. Uma se marca como favoravel
ao impedimento, justificando a resposta “sim” a questdo proposta pela revista
Superinteressante: “sera que potenciais participantes podem ser barrados na entrada dos
shoppings?” A outra se marca como contraria ao impedimento, respondendo “ndo” a mesma
pergunta.

O processo discursivo que determina a argumentacdo pelo “sim” (re)produz a
marginalizacdo social do rolezinho e de seus participantes. Estes sdo significados como pessoas
que nao podem ser consideradas frequentadores, visitantes ou consumidores potenciais para
centros comerciais (lojas e shoppings), porque sao significados como ameaca a tranquilidade
de seus lojistas, frequentadores, visitantes ou consumidores. A presenca dos participantes do
rolezinho nesses lugares representaria “monopolizagdo de uma grande area do centro de
compras’ e, por conseguinte, “riscos de furto e roubo” ou “perturbag@o a esses ambientes com
musica alta e corre-corre”.
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Quadro 3. Texto 3 (reproducdo adaptada)

Titulo Debate: Shopping centers podem proibir os rolezinhos?

Subtitulo | Encontros de centenas de adolescentes em centros comerciais criaram impasses com lojistas e
frequentadores. Vale ou ndo vale?

Corpo do | Encontros de centenas de adolescentes em centros comerciais criaram impasses com lojistas e
texto frequentadores. A questdo é: serd que potenciais participantes podem ser barrados na entrada dos
shoppings?

Sim
Segundo a Associacdao Brasileira de Lojistas de Shopping (Alshop), os centros sdo “empresas
privadas e espacos publicos ao mesmo tempo ¢ zelam pelo conforto e seguranca dos seus visitantes

e consumidores”. Os rolezinhos podem ameacar a tranquilidade dos frequentadores por elevar
(sic) os riscos de furto e roubo.

Os rolezinhos deveriam ser marcados em espacos abertos. Com poucas saidas de emergéncia ¢
rotas de fuga nos shoppings, as aglomeragdes podem acabar em tragédia. Esse foi 0 argumento de
um dos juizes que proibiram o movimento para evitar mortes parecidas com as da boate Kiss.

A Constituicao diz que todo espago publico tem regras de convivéncia social. Os participantes do
rolezinho, além de monopolizar uma grande 4rea do centro de compras, perturbam o ambiente
com miuisica alta e corre-corre. Isso prejudica alguns espacos dentro das dependéncias, como o
cinema e a praga de alimentac@o.

Além dos rolezinhos, ha outros incidentes em shoppings envolvendo jovens, como furtos e
violéncia, que prejudicam o comércio. Para manter o ambiente tranquilo e nao assustar clientes,
poderia ficar estabelecido, em certos dias e horarios, que adolescentes s6 entrassem junto com um
adulto.

Nio
De acordo com Roberto Dias, professor de direito constitucional da PUC-SP, os shoppings sao

espacos abertos ao piblico e impedir a entrada de qualquer pessoa, seja por classe social, raga ou
religido, € considerado uma medida discriminatéria e fere o direito individual de ir e vir.

Para José Carlos Gomes da Silva, professor de ciéncias sociais da Unifesp, os jovens encaram os
rolezinhos como uma maneira inofensiva de se divertir em um novo espaco. “Proibir que
determinados grupos frequentem esses locais ¢ uma forma de segregacao social”, explica.

Por falta de opcoes de entretenimento, os adolescentes marcam encontros em shoppings porque
querem ter um momento de lazer em um local seguro. Criminalizar e reprimir os rolezinhos pode
incitar uma onda de revolta social por todo o pais, como se viu nos protestos que tomaram o Brasil
em 2013.

Grandes marcas querem sempre atrair pessoas a suas lojas para comprarem seus produtos, e nao existe
lugar melhor para isso do que os centros comerciais. De certa forma, os rolezinhos levam mais
pessoas aos shoppings e poderiam impulsionar as vendas.

CONSULTORIA | José Carlos Gomes da Silva, professor de antropologia da Unifesp; Marcelo
Figueiredo e Roberto Dias, advogados e professores de direito constitucional da PUC-SP. FONTES |
Associagdo Brasileira de Lojistas de Shopping (Alshop) e Instituto Data Central.

Fonte: Portal Superinteressante [Comportamento, Mundo Estranho], [por] Giselle Hirata, Atualizado
em 4/07/2018, publicado em 19/05/2016, Grupo Abril, disponivel em:
https://super.abril.com.br/mundo-estranho/debate-shopping-centers-podem-proibir-os-rolezinhos/.

Acesso em marco de 2023. Obs. Os negritos sublinhados indicam que o negrito ¢ encontrado no
original.
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Os sentidos evocaveis por essa representacdo deslizam, portanto, de uma questao social
para uma questdo de acomodagdo quantitativa de pessoas (capacidade de lotagdo do espaco). E,
dessa maneira, sustentam, argumentativamente, a justificativa para a ado¢do de um mecanismo
de segregagdo social: “com poucas saidas de emergéncia e rotas de fuga nos shoppings, as
aglomeragdes podem acabar em tragédia. Esse foi o argumento de um dos juizes que
proibiram o movimento para evitar mortes parecidas com as da boate Kiss” (texto 3,
negrito nosso).

Esse deslize se da por meio da (re)producao/transformagdo de uma latitude discursiva
segundo a qual o rolezinho ¢ visto/lido/interpretado como problema de lotagdo para os centros
comerciais, na relagdo comparativa com a tragédia ocorrida na Boate Kiss, na cidade de Santa
Maria, onde morreram 242 pessoas em fun¢do de um incéndio ocorrido em 27 de janeiro de
2013. Também por uma relagdo comparativa, os rolezinhos sdo associados a outros tipos de
incidentes “envolvendo jovens”, que assustariam frequentadores, visitantes e consumidores de
shoppings, tais como “furtos e violéncia”. Essa latitude discursiva indicia a antecipacdo de certa
interpretagdo discriminatoria do rolezinho, dissimulando-a como mera questdo de lotagdo.
Argumenta-se, dessa maneira, em favor da segregacdo por meio de um argumento que
metaforiza a segregacao como questdo de seguranca.

O processo discursivo que significa essa posicdo convergente com a proibicdo dos
rolezinhos no debate também significa, dessa mesma posicdo, 0s mecanisSmos que
podem/devem ser implementados para impedir o evento de ocorrer nos shoppings e centros
comerciais afins. “Os rolezinhos deveriam ser marcados em espacgos abertos” (texto 3) ou, caso
acontegam nos shoppings, “poderia ficar estabelecido, em certos dias e horarios, que
adolescentes so entrassem junto com um adulto” (texto 3). Esses dois argumentos acirram o
processo ideoldgico de dissimulagdo da segregacdo como metafora de uma questao de
seguranga.

Contraditoriamente, o processo discursivo que determina a argumentacao pelo “nao”
(re)produz justamente a denuncia de que impedir o rolezinho de ocorrer nos shoppings
caracterizaria uma medida discriminatoria. Para essa posicao discursiva, o rolezinho deveria ser
interpretado como “maneira inofensiva de se divertir em um novo espago”. Essa formulagao
(re)atualiza certa interpretacdo que indicia que os shoppings ja se caracterizam como lugares
de segrega¢do, uma vez que, para os participantes do rolezinho, ele seria um “novo espago” a
ser por eles descoberto, frequentado, ocupado.

Quando comparamos a argumentacdo estabelecida pela posi¢ao “ndao” (a favor dos
rolezinhos) com a argumentacdo estabelecida pela posicdo “sim” (contra os rolezinhos),
compreendemos que a formulagdo “proibir que determinados grupos frequentem esses locais €
uma forma de segregacao social” (texto 3) funciona como argumento evocéavel enquanto discurso
transverso (Pécheux, 1995), restituivel no e pelo gesto de leitura, conforme feito acima ao
analisarmos a constituicao discursiva da posi¢ao contraria aos rolezinhos. Ja da posi¢do favoravel
aos rolezinhos, a formulagdo funciona como argumento explicito, uma vez que, dessa posicao, o
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rolezinho ¢ significado como “maneira inofensiva de se divertir”, inventada pelos jovens “por
falta de opcdes de entretenimento” (texto 3).

Ainda dessa posi¢do, os rolezinhos seriam uma resposta dos jovens a necessidade de
terem “‘um momento de lazer em um local seguro” (texto 3). Dessa posicao, portanto, escancara-
se a interpretagdo do rolezinho como metafora de uma questdo social: relagdes de forga em
disputa/em confronto no interior da luta de classes. Dai a adverténcia, posta como argumento
comparativo, segundo a qual “criminalizar e reprimir os rolezinhos pode incitar uma onda de
revolta social por todo o pais, como se viu nos protestos que tomaram o Brasil em 2013 (texto
3).

Na perspectiva dessa posi¢ao, o argumento da seguranga baseado na questdo da lotagao,
formulado pela posicdo contraria aos rolezinhos, ¢ rebatido, uma vez que os rolezinhos
poderiam representar um aumento no nuimero de pessoas nos shoppings, o que poderia
impulsionar as vendas. Dessa posicao, restitui-se aos participantes dos rolezinhos a condigdo
de (potenciais) frequentadores, visitantes e consumidores (assim como potenciais futuros
lojistas) para os shoppings.

Com base no exposto, podemos afirmar que, no “mundo semanticamente normal” do
sujeito pragmatico, tomado pelo angulo desse cldssico jogo dicotdmico, os argumentos
construidos apresentam, aparentemente, uma univocidade logica disjuntiva: ou se € “contra” ou
se ¢ “a favor” do rolezinho. Barra-se a evocacao de sentidos que poderiam colocar em relagao
de transferéncia o que a dicotomizacao “a favor vs. contra” supde transparente, inequivoco. Da
perspectiva desse jogo classico, os argumentos se apresentam a partir de uma suposta
independéncia significativa; seriam, por isso, dados de antemao (pode-se/deve-se ser contra ou

a favor).

Compreendemos, assim, que essa suposta independéncia significativa entre os
argumentos recobre um funcionamento que a revista mobiliza para apresentar-se em uma
posic¢ao de suposta neutralidade, apenas “divulgando” sentidos e posi¢oes ja existentes. Por esse
mecanismo, nao se trabalha a argumentagdo na relacdo com o equivoco, com a incompletude,
com a opacidade que constituem os sujeitos e seus dizeres, mas como sele¢do e organizagao de
argumentos (ja) disponiveis. Esse efeito de neutralidade ¢ acirrado pela evocacdo de autoridades
como responsaveis pela argumentacdo que cauciona tanto a posi¢do “a favor” dos rolezinhos
(no texto, representadas por professores-pesquisadores-cientistas) quanto a posi¢ao “contra” os
rolezinhos (no texto, representadas por um juiz, pela Associagdo Brasileira de Lojistas de
Shopping (Alshop) e pela Constitui¢ao).

A associacdo do funcionamento da argumentagdo a um funcionamento
dicotomizante/polarizante (universal), no trabalho com textos, ndo permite que leitores, sejam
eles professores ou alunos, questionem os sentidos logicamente estabilizados e sua
naturalizagdo no interior da luta de classes. Esse modo de trabalhar a argumentacao silencia a
propria existéncia da luta de classes como motor do processo de (re)producdo/transformacao
das relagdes — aliangas, disputas e confrontos — no seio da vida social.
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Consideracoes finais

Mostramos, nesse texto, que a argumentagdo concebida discursivamente convoca o
leitor a colocar-se corpo a corpo com a linguagem, procurando realizar um trabalho de
dessuperficializagdo do processo de textualizacao do politico que se materializa, se (re)atualiza
em cada objeto simbdlico que se apresenta a leitura, em particular o texto. Lembrando que
dessuperficializar significa discursivamente restituir a opacidade e a espessura semantica as
palavras, expressdes, proposicoes e textos, pela analise do processo discursivo que determina
como um objeto simbolico pode/deve significar como efeito da alianga ou do confronto entre
formagdes discursivas que concorrem por significa-lo. Nessa perspectiva, o trabalho com a
argumentacdo nao se reduz tdo-somente a localizagdo de argumentos/informagdes no texto,
tampouco a avaliagdo da selecdo e organizagdo de argumentos em um texto dado. A
argumentacao também nao apenas sintetiza uma interagao entre posigoes contraditorias ou visa
solucionar uma contenda posta.

Na perspectiva da Analise de Discurso de filiagdo pecheutiana, a argumentagao funciona
como mecanismo de domesticacdo do movimento dos sentidos, no processo de textualizagao
do politico. Por isso, estruturada ideologicamente, uma vez que o trabalho simbodlico da
ideologia € constitutivo “da relacao sujeito/sentido, que integra a relacdo imaginaria do homem
com o simbdlico” (Orlandi, 1998, p. 81). E é como mecanismo de domesticagcao do movimento
dos sentidos que “a argumentacao se sustenta no mecanismo da antecipagao, funcionando pelas
relagdes imaginarias, produzindo seus sentidos (imaginariamente) naquilo que o outro poderia
significar” (Orlandi, 2021a, p. 114).

Com as analises realizadas sobre os processos discursivos que sustentam a produgado de
relagdes de sentido que significam tanto o (anti)terraplanismo quanto o movimento rolezinho,
foi possivel realizar uma experimentacao teorico-analitica a partir da qual compreendemos que
trabalhar a argumentagao na perspectiva discursiva implica dessuperficializar o texto e expor o
olhar leitor ao seu funcionamento, de modo a tornar perceptivel/legivel que ler ¢ relacionar, isto
¢, colocar em relagdo matéria significante e sentidos que circulam na sociedade. Implica, dessa
maneira, perceber/ler como o jogo de interpretagdes € ideologicamente estruturado no dizer.
Implica, por conseguinte, expor o olhar leitor as relagcdes de for¢a no interior da luta de classes,
suspendendo o efeito de naturalizagao dos sentidos, e, assim, restituindo-lhes seu carater
material relacional e sua natureza social.

Com as analises, mostramos também que expor o olhar leitor as relagdes de forga no
interior da luta de classes ¢ o especifico da andlise da argumentacdo no trabalho com textos.
Essa especificidade se d4 porque analisar a argumentacdo permite a restituicdo do vinculo
ideoldgico das relagdes de sentido com determinadas formagdes discursivas que
(re)produzem/transformam as relagdes de forga, as relacdes de alianga, as relacdes de
hierarquia, as relacdes de dominancia, enfim, as dissimetrias, as contradi¢des que estruturam a
luta de classes no seio da vida social. Esse trabalho que deve incidir sobre o olhar leitor s6 ¢
possivel se esse leitor ¢ instrumentalizado a perceber/ver/ler/interpretar o mecanismo de
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antecipagdo em funcionamento no confronto, na disputa entre sentidos e relagdes de forca. E
essa instrumentalizacdo que pode levar o leitor a apreender algo da dispersdo constitutiva do
movimento dos sentidos no processo de textualizacdo do politico.

E nessa medida que compreendemos como “a argumentagio pode entio ser um
observatorio do politico” (Orlandi, 1998, p. 81). E que também compreendemos como sua
consideragdo e sua analise, nos termos aqui expostos, nas diferentes praticas de linguagem que
se materializam e se (re)atualizam nos processos de textualizacdo do politico, podem “dar
visibilidade ao politico, ao real dos sentidos” (Orlandi, 1998, p. 81), ou seja, dar visibilidade ao
fundamento tedrico que afirma o sentido como “rela¢io a” (Canguilhem, 1993 [1980])°.

A partir de um trabalho com a argumentagdo nessa direcdo, desloca-se a relagdo do
leitor, seja este o professor ou o aluno, de uma retorica conteudista para uma relagdo prismatica
com o funcionamento do discurso e da ideologia no processo de producgdo da significacao.
Desse modo, professor e aluno podem se defrontar “com a propria materialidade da linguagem
[...] experimentando a lingua(gem) em seu jogo, seus equivocos, suas falhas e possiveis, em
uma praxis inventiva e nao reprodutiva. No corpo a corpo com a linguagem” (Orlandi, 2022,

pp- 11-12).

Trabalhar a argumentagdo dessa maneira reinscreve na linguagem e na significacao sua
opacidade constitutiva. Portanto, trabalhar o ensino de argumentagdo significa também
instrumentalizar o leitor (e o escritor) a ouvir as nuances (Orlandi, 2021a), as diferengas e as
repeticoes que movimentam as conjunturas socio-historicas e politico-ideologicas. Do modo
como compreendemos, instrumentaliza-lo(s) a ouvir as relagdes significativas, ouvir como os
sentidos sdao construidos como determinag¢ao social ¢ histérica.
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