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Gostariamos de comegar colocando a seguin
te questao:

"Em que a lingililstica pode ajudar no ensi
no de lingua materna?z"

Nossa idéia & a de que a lingfiistica pode
desempenhar um papel importante, primeiramente

- na formagao académica e intelectual do
professor. O conhecimento de procedimentos de andlise de
fatos lingfliisticos, dos principios gerais da ciéncia 1lin
gliistica, etc. contribui para o entendimento do objeto -
isto é, do fendmeno lingliistico.

0 professor de lingua necessita de conhe
cimentos cientificos a respeito daquilo com que trabalha.
A lingliistica, ao longo do tempo, vem acumulando informa
¢oes quanto as caracteristicas da linguagem humana, suas
fungdes, sua estrutura, que, compreendidas, podem funcio-~
nar como um instrumental eficiente para que o professor
possa "distanciar-se" do fendmeno linglIstico e discuti-lo,
especular a respeito dele.

Achamos que as informagodes vindas da lin
gfifstica a respeito da linguagem, no entanto, ndo deven
confundir-se com a propria linguagem. Assim, como qualquer
outro objeto de estudo cientiftco, o estudo da  linguagem



reguer nao sd um conjunto de terminologia prdpria, procedi
mentos de andlise e o estabelecimento de postulados ge
rals, mas também o hdbito da reflexdo sobre a linguagem. E
o professor de lingua parece ser um dos grandes interessa-
dos.

Em segundo lugar, e em decorréncia do pri
meiro ponto, achamos gque a lingliistica pode contribuir pa
ra a constituigao de uma atitude do professor de lingua. A
lingliistica afirma gue a lingua & um complexo de variantes
e gue n3o existe superioridade de uma variedade sobre ou
tra; discute a nog@o de corregdo linglistica. Esses e ou
tros tipos de colocagles podem funcionar como um embasamen
to de uma atitude de tolerdncia lingliistica por parte do
professor em relagao aos diversos dialetos de seus alu-
nos.

Nossa opinido & gue qualguer tipo de com
portamento didatico do professor reflete um sistema de
crengas, implicito ou explicito, inclusive a respeito da
linguagem. O autoritarismo lingllistico, melhor dizendo, a
atitude de desqualificagdo da fala do aluno em favor da va
lorizagdo da fala professoral (na verdade, a fala que o
professor supde que tem) & sustentada pela crenga na exis-
téncia da "boa linguagem", na linguagem correta em si mes
ma e, por conseguinte, na necessidade de substituir os ha
bitos lingliisticos dos alunos. Uma formagao lingtiistica
correta, digamos assim, concorre para a formagdo de uma a
titude nao-preconceituosa, e di margem a que o professor,
em vez de apelar para a burrice universal dos alunos - "“a
incapacidade deles de aprender a falar e escrever o portu
gués" - seja capaz de questionar aquilo gue lhe & imposto
como tarefa: abstrair a variagdo e crer absolutamente na
homogeinizagao da sua clientela. Mais que isso, acreditar
que as dificuldades e problemas do ensino de lingua mater-
na podem ser resolvidos no admbito de discussSes pedagbgi

cas e didaticas.

Sabemos que a realidade da formagao do



professorado & bem outra. Em geral, o que se observa nas
Faculdades de Letras & a apresentagio de uma “feira" de
teorlas mails em voga. Acena-se para o fato de que a compre
ensdo de uma teoria lingliistica (ou mais de uma) fornece
instrumento necessirio para que o professor dé boas aulas
de lingua. S§ gue essa passagem - isto &, a manipulagdo de
uma teoria e a aula de lingua - ndo & clara para ninguém.
Entdo, o que se verlfica € a constrangedora situagdo de au
las de lingfiIstica para alunos do secunddrio. Antes de
mais nada, o que se perde de vista com isso & o proprio ob
jetivo do ensino no nivel secundiwio, confundido com o do
nivel superior. Essa suposta aplicagdo imediata da linglis
tica tem versdes ainda mails graves gquando efetivamente a
"feira" das Faculdades de Letras & transferida para as sa
las de aula do secunddrio. Observam-se aplicagdes apressa-
das e imediatistas de teorias de vanguarda, ainda em dis-
cussdo, sem que o professor tenha podido sequer refletir
sobre a necessidade ou n3o da incorpora¢ido dessas novas in
formagGes 4 sua propria formagdo. Assim, da teoria de gra
matica gerativa transformacional, por exemplo, aproveltam
se os diagramas em 3rvore e substituem-se as terminologias
tradicionals de sujeltc e predicado, por sintagma nominal
e sintagma verbal (ou frase nominal e frase verbal}, res
pectivamente, sem se perceber que as Arvores sdao artifi-
cios descritivos (até mesmo gridficos), que a nova termino-
logia & uma nova terminologia, que tudo isso pertence a um
arcabougo tedrico e epistemoldgico muito amplo. O que sig-
nifica ensinar aos alunos "fazer irvores", ou a nogao de
signo? Serd que o professor tem consciéncia de que estd en
sinando, e mal, partes de teorias lingiisticas?

Gostarlamos de apontar dols dados que, em
nossa opinido, contribuiram (e contribuem) fundamentalmen-
te para esse quadro.

De um lado, € preciso considerar a situa
950 do ensino no Brasil e, entre outros fatores, levar enm
consideragdo o total descasc com que tem sido tratada a



formag3ao do magistério.

De outro, & preciso considerar o papel
que a lingliistica assumiu desde a sua introdugdo, em 1964,
nos curriculos das Faculdades de Letras. O que nos parece
que aconteceu foi uma supervalorizagado do cardter clentifi
co da nova disciplina, em detrimento de um suposto cariter
passadista e fora de moda da gramatica tradicional. A lin
gliistica, até chamada de ciéncia piloto das ciéncias huma-
nas, fascinou a todos com sua aura de modernidade e passou
a ser consumida em grande escala, e apressadamente, por
consumidores despreparados. Desqualificou-se a gramatica
tradicional como ndo-cientifica, e no seu lugar introduzi-
ram-se nogdes vagas e abstratas de novas e sensacionais a
firmativas da lingtistica, que, magicamente, deveriam ser
utilizadas pelos professores e de forma eficiente. Em ne
nhum momento se questionou o "conteldo" do ensino de 1lin
gua materna. Na verdade, travestiu-se a velha tradigdo de
ensino de lingua com novas roupas da lingliistica moderna.

Agora, perguntamos novamente, além da for
magao intelectual do professor, teria a lingliistica real
mente alguma serventia?

Achamos que sim. Se comparidssemos os pres
supostos da lingliistica com o comportamento do professor
em sala de aula, com as atitudes do homem comum em relagao
a sua lingua, com as crencas e preconceitos veiculados pe
la cultura oficial, veriamos que a reflex3o sobre a lingua
gem nos deveria provocar, no minimo, algumas inguietagodes,
algumas perplexidades.

Por que, aceitando pressupostos da lin
gliistica que afirmam, por exemplo:

= que qualquer falante nativo de uma 1in
gua, através dos processos de aquisigdo da linguagem, aca
ba por ser detentor de um certo tipo de conhecimento dessa
lingua.

- que a valorizagdo de formas lingllisti-
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cas & uma construgao social, ditada pela organizagdo
grupos humanos e gue, portanto, nac existe a boa ou a

linguagem em si mesma,

concordamos

dos
ma

~ que o papel do professor & "ensinar" o

portugués e nao nos perguntamos o que seria afinal ensinar

a lingua materna?

- que a variagdo & um equivoco a ser supe

rado, e possivel de ser neutralizado no ensino?

- gque a chamada lingua culta & um objeto
estivel, a-historico, justificado por si s6?

Tal linha de
varia a por em questido ndo sd
mas também o papel da propria
qualquer falante do portugués

reflexao, na verdade, nos le
o ensino de lingua na escola
que
sabe portugués, ent3o a esco

escola. Se se aceita

la se justificaria somente na medida em que fornecesse ins
trumgntal para o uso da escrita (tida como cddigo derivado
da linguagem oral). Mas ainda assim, por que o que é reco
nhecido como linguagem escrita se distancia tanto da  lin
guagem oral? Por que naoc se pode escrever num dialeto

“mais familiar"? Continuando nessa diregdo, seria perfeita

mente legitimo nos colocarmos outras questOes ainda:

Por que acreditamos na necessidade de uma
unidade lingllistica?

Por que acreditamos que requisitoes como

clareza, explicitagiao, objetividade, corregao, sdo catego
rias em si e nao, hibitos de uma tradigdo valorizada de um

tipo de fala?

Esse tipo de questionamento nos leva, &
claro, muito mais a pensar a realidade social do que a rea
lidade lingliistica. Sabemos que a utilizag¢do da lingua &
regida por um conjunto de regras sociails que regulam a per
tinéncia ou ndo, a adequagdao ou ndo dos comportamentos lin
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