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Resuma Este artigo discute, a partir de uma antitese pnésenum
poema de Eusébio de Matos, os significados do vé&dgrar’ no
século XVII e em outras épocas. O problema a sscutido surgiu
durante os trabalhos de edicdo da obra A PaixdoQisto Senhor
Nosso, que contém o poema. O trabalho aborda o Ilgmdbd das
alteracdes semanticas e apresenta uma sugestastérihida Lingua
Portuguesa.
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1. Problema

Os significados do verbo “lograr” constituem o objaleste estudo. Nos
trabalhos de edicédo da obra intitula&l#&aixao de Cristo Senhor Nosste Eusébio de
Matos! esse verbo ocorre em diversos manuscritos ap&gcafmo um dos termos de
uma antitese. Um dos manuscritos, entretanto, epeesoutro verbo na mesma
passagem — aparentemente com a finalidade de toaiarclara a oposicao das idéias.
Atendendo ao principio ecdotico ketio difficilior — que consiste em dar preferéncia a
licdo mais dificil, para evitar a inteligibilidadacilitada do texto operada por copistas —
passou ao texto apurado o verbo “lograr”: o sentjde ele tem na passagem em
guestao é corrente nos dias atuais, mas € cona@sentido de seu étimo e ao sentido
mais encontrado em textos dos séculos XVI, XVINAIK

O verbo “lograr” aparece no segundo poema da AlfPaixao de Cristo Senhor
Nosso ainda inédita, de Eusébio de Matos. Essa obomsgtituida por um conjunto de
poemas dedicados a paixdo de Cristo, comecandocp&ada quinta-feira santa e
terminando, depois da morte de Cristo, na soledadéirgem. O poema de que aqui se
trata € um romance dedicado ao tema da institidedBucaristia — 0 mesmo tema do
primeiro poema do livro, um soneto.

A instituicdo da Eucaristia € abordada pelo poetaccresultado de duas forgas
contrarias: sabia Cristo que era chegada a hora,féecoso o partir” — e, no entanto,
por amor aos homens, desejava ficar, buscava &eaa ficar® Com a instituicdo da

" José Américo Miranda: Professor Adjunto de LiteraBrasileira, Faculdade de Letras da UFMG,
Doutor em Literatura Comparada. Endereco: Faculdadeetras da UFMG. Av. Antbnio Carlos, 6.627.
Belo Horizonte. MG. CEP: 31.270-901. e-mail: bmag@azom.br

” Nilton de Paiva Pinto: Mestrando em Literaturadiigdra no Programa de Pés-Graduacg&o em Letras —
Estudos Literarios da Faculdade de Letras da UFBf@ereco: Programa de P6s-Graduacdo em Letras —
Estudos Literarios. Faculdade de Letras da UFMG.Akt6nio Carlos, 6.627. Belo Horizonte. MG.

CEP: 31.270-901. e-mail: ppnit@ig.com.br

! Os autores deste artigo estdo preparando umaettsta obra do poeta.

2 MATOS, 1999, p.51.

123



Eucaristia, Cristo “escusou o mal da ausénciavealio rigor da saudadéPortanto, o
poeta vé a Eucaristia como a solucdo para o pr@bianconcomitancia do ficar e do
partir — duas acdes que, no plano humano, ndo podekistir.

Composto ao modo de cogitagdo, o romance “A Inglitu do Santissimo
Sacramento na Ceia de Quinta-Feira Santa” é umurdiscdo poeta, feito em
pensamento, dirigido diretamente a Deus. O poencarspde de 15 quadras em versos
octossilabos (pelo sistema atual de contagem cdaim verso portugués, setessilabos),
com rimas toantes nos versos pares — como é da megforma romance. Sua quarta
estrofe expde claramente o dilema que alimentfex& do poeta:

Por ser forgoso ausentar-vos
para vosso Eterno Pai,

por meu amor, em segredo,
no mundo quereis ficar.

O confronto entre idéias contrarias perpassa topoema, podendo-se, mesmo,
afirmar que a antitese é o fundamento ou o priodipi sua organizagdo formal, sua
figura estruturadora basica. Veja-se a estrofeistgugue, no romance, antecede a ja
citada:

Vede pois, querida Prenda,
como poderei estar,

vendo o0 pouco que merego,
e 0 muito que vés me dais.

Nessa estrofe, os dois Ultimos versos se opderticgraente, termo a termo: “o
pouco” se opBe a “0 muito”; e a oracdo “que meregofjue contém um “eu” e,
implicito, um outro verbo, “receber’” — se opde arauque Ihe é paralela no verso
seguinte — “gue vos me dais”. Essas duas estrutasas sdo perfeitamente paralelas:
“que [eu] mereco [receber de vOs] / que vOs me dgsimeira pessoa se opondo a
segunda, e a idéia de receber contrariando adeéiiar.

Na estrofe em que aparece o verbo “lograr”, o @twerso € antitético, pois
apresenta duas idéias antagbnicas. Um dos termaantitese é o préprio verbo
“lograr”:

Pois em mim, meu doce Alivio,
bem conheco, por meu mal,
gue sempre foram adjuntos

o receber, e o lograr.

E claro o pensamento exposto na estrofe: o poetanmece, perante a
divindade, que é de sua natureza ser pecador. Rem®mntambém, que nao sabe dar
valor aos beneficios que recebe de Deus, poisdrggihente o ofende. Sendo assim, o
altimo verso da estrofe s6 pode apresentar idgiastas — receber beneficios de Deus,
e ndo merecer, pelos atos ofensivos que pratisgheaeficios. Coube ao verbo “lograr”
a expressdo dessa Ultima idéia: a ofensa a Deéudesiggnada por esse verbo.

Na lingua portuguesa, em seu estado atual, conlescbem o sentido que o
verbo “lograr” tem nessa passagem. Entretanto, asrcdpistas do poema registrou em
seu lugar o verbo “largar”, que se opde muito nw@samente ao verbo “receber”.

¥ MATOS, 1999, p.59.
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Desse fato, ou seja, da existéncia de um testemuonamuscrito do poema em que o
verbo “largar” substitui “lograr”’, decorrem divessandagacoes: poderia o verbo
“lograr”, no contexto do poema, opor-se a “recebea’ substituicdo de “lograr” por
“largar” foi percebida como necessaria ao sentmeatso por qué? até que ponto essa
necessidade estaria relacionada aos sentidos gieet@oo aquele verbo (lograr)? e,
caso o verbo tenha sofrido alteracéo de sentidajueammomento da historia da lingua
ela teria ocorrido?

A obra de que estamos tratandd?aixao de Cristo Senhor Nosgmssui quatro
testemunhos apdografos completos, todos eles eresdda obra de Gregdério de Matos,
de quem Eusébio de Matos era irmao. Séo eles.ctidice Asensio-Cunha, que hoje
pertence a colecdo Celso Cunha da Biblioteca daethidade Federal do Rio de
Janeiro (UFRJ) [aqui denominadq; 2. o codice do cofre 50.1.11 (antigo 50,56), que
pertenceu ao imperador D. Pedro Il e hoje pertén&gblioteca Nacional do Rio de
Janeiro (BNRJ) [aqui denominad®]; 3. o codice Manuscrito n°® 587, do Fundo
Manizola, que pertence a Biblioteca e Arquivo Distrde Evora (BADE), Portugal
[aqui denominaddC]; e 4. o cddice L.15-2, que pertenceu ao historigérancisco
Adolfo de Varnhagen e hoje pertence a Bibliotecdtaimarati (Bl) [aqui denominado
D]. Evidentemente, o romance dedicado a “InstituigdoSantissimo Sacramento na
Ceia de Quinta-Feira Santa” aparece em todos Bss®$SCritos.

Alguns poemas dessa obra de Eusébio de Matos apgré@mbém, em cinco
outros manuscritos. A esses manuscritos chamaréeniogompletos, por ndo conterem
toda a colecao que constitui a obra. Trés delesrracOpias do romance que apresenta
0 problema ora em estudo. Sdo eles: 1. 0 manusti#b do Arquivo da Casa da
Fronteira, da Torre do Tombo, em Lisboa, Portugafh manuscrito n® 253 da colecéo
dosPortuguese ManuscriptslaLibrary of Congressde Washington, D.C., nos Estados
Unidos da América; e 3. o0 manuscrito | — 7,12,32Bddioteca Nacional do Rio de
Janeiro.

O exame dos manuscritos completos revelou que stenteanhosB, C e D
apresentam erros comuns importantes, que nos pemragrupa-los numa so familia. O
testemunh@A, que foi editado por James Amado sob o tituloCdénica do Viver
Baiano Seiscentistapretensa reunido da obra completa de Gregéridiams, foi
escolhido pelo editor por ser de “leitura muitoilfagor ser “o Unico que esta livre de
erros, inclusive os de métrica, rarissimos”, e fwranter perfeita unidade de
pontuacao™

Na edicdo dessa obra de Eusébio de Matos, prosgr@eguir o principio da
lectio difficilior, o que afastou a possibilidade de ser o manuskradexto-base. Esse
testemunho, dado por James Amado como 0 mais @poretais compreensivel, 0 mais
legivel, o mais limpo &, justamente, o que trazedbw “largar” no lugar do verbo
“lograr” — tornando imediatamente apreensivel dtesg que envolvia, como termo
oposto, o verbo “receber”.

Adotou-se, no procedimento da edi¢do, um pontoista wposto ao de James
Amado: enquanto ele optou pela facilidade com gudegtos do testemunh& se
ofereciam a compreenséo e a leitura, preferiu-pero de vista contrario, adotando
como texto-base o manuscrBo o que mais dificuldades apresentava — tanto ealqu
respeito a lingua como no tocante a versificagdaoeestilo. Nas palavras de
Segismundo Spina: “Um manuscrito de linguagem clfimente, via de regra nédo é
preferivel a um manuscrito de linguagem obscures @dreqiiente o caso de copistas

* AMADO, 1969, v.VII, p.1741.
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colocarem em linguagem inteligivel aquilo que nauteederam no manuscrito
copiado.®

Se tal principio tem validade geral, muito maisdeater no caso de uma obra
poética barroca, estilo reconhecido pelas difiaddaque apresenta e pelas estruturas
linglisticas especificas da época em que ocorrssa [poética, a do “estilo culto”,
consistia, como afirmou Segismundo Spina a respleitd. Francisco Manuel de Melo,
um dos poetas do tempo, “numa linguagem e num jd@bético retorcidos,
sentenciosos, enigmaticos” e em “evitar a clarezsm ithagens e a transparéncia dos
conceitos.® Sendo assim, néo é de estranhar que o barroasespe uma culminacéo
do processo evolutivo em que, segundo expressadodge Guillen, “a expressao
indireta se desenvolveu até formar uma linguagemtraleda lingua comum, a
linguagem poética’” Bastaria, para demonstrar tal fato a edicdo $t@iedadesde
Gongora, preparada por Damaso Alonso em comemolagderceiro centenario da
morte de seu autor. Nessa edicdo, ele, Damaso &l@us causa da dificuldade do
texto, preparou, para cada estrofe do poema, umsds em prosa”’ para o proprio
espanhol, lingua em que os poemas foram originaéreseritos.

Acrescente-se a esses argumentos o fato de ndo eris histéria do verso
portugués que possa guiar o pesquisador de textagcllo XVII com seguranda.
Rogério Chociay, um dos mais importantes teériansatso no Brasil, afirma que “na
verdade os versos brasileiros e portugueses des tagdaépocas ndo estdo ainda
esmiu%ados em sua totalidade, e quando isto ftr feuita coisa nova podera vir a
tona.’

O manuscrito mais facilmente inteligivéd,, que James Amado elegeu para
editar Gregorio de Matos, é justamente 0 que apt@sevariante “largar”, no lugar do
verbo “lograr”, facilitando, assim, a compreensaa énteligéncia da antitese cujo
primeiro termo € constituido pelo verbo “receb@&fta, “receber” se opde muito mais
claramente a “largar” do que a “lograr”. Entretardopossibilidade da oposi¢céao entre
“receber” e “lograr’ ndo pode ser desprezada — apésame, ela se confirma. Esse
seria um bom exemplo para o argumento apresentaddnidnio Houaiss a propdsito
do discernimento da boa licdo: “se uma licdo pagepeimeira vista dar sentido falso,

mas no fundo, apés exame, d& sentido justo, deyeeferida™*

2. Discussao

O que estd em jogo é o sentido do verbo “logralé. ferma antitese com o
verbo “receber’” numa das estrofes do jA menciopaéma de Eusébio de Matos. Num
dos manuscritos, aquele que tem sido considera#oneais facil compreensao, o verbo
foi substituido por outro — “largar”. Com este wedantitese € muito clara, pois a idéia
de “largar” encontra-se em campo semantico opastitaadéia de “receber”.

A dificuldade surge quando se considera “lograrhocantitese de “receber”,
pois “lograr” vem do latimlucrare, que significa “ganhar, lucrar, adquirir, obter,
conseguir’ — e todas essas palavras partiiham caweber” o mesmo campo de
significacdo; séo palavras afins e ndo opostasgaeido.

® SPINA, 1994, p.73.

® SPINA, 1988, p.19.

" GUILLEN, 1983, p.33-34.

8 Cf. GONGORA, 1982.

° Cf. CUNHA, Celso, 1984, p.67-86.
1 CHOCIAY, 1974, p.104.

' HOUAISS, 1967, v.1, p.248.
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Como ja foi dito, na lingua, em seu estado atudlemd conhecido o sentido
oposto ao de “receber”, que o verbo “lograr” terasaeantitese. Se um dos copistas do
poema registrou em seu lugar o verbo “largar”, sgi@pde muito mais claramente ao
verbo “receber”, é certamente porque a substituigépercebida como necessaria ao
sentido do verso. A pergunta é: ja possuia, ndaedl, o verbo “lograr” um sentido
oposto ao de “receber”?

Para realizar a investigacdo, foram percorridos daminhos: 1. o exame de
algumas ocorréncias do verbo “lograr” em obragdiias de épocas diversas; 2. 0
exame dos significados atribuidos a esse verbonras importantes dicionarios da
lingua, incluindo alguns dicionarios etimoldgicos.

2.1. Primeiro Caminho

“Lograr” significa “obter, conseguir, alcancar,atirlucro (de algo)”, mas pode
significar, também, “enganar, defraudar, intruilaidir’, ou seja, “prejudicar, roubar” —
0 primeiro campo semantico sera chamadpasitivg o segundo, deegativo

Uma consulta ad/ocabulario Historico-Cronolégico do Portugués Mewkl
projetado e coordenado por Antonio Geraldo da Cuméeelou que o verbo foi
encontrado dezessete vezes em obras dos séculas XWe que, em todos 0s casos, 0
seu sentido pertence & area de positividade diisagdo da palavr¥

O poeta Luis de Camdes, s Lusiadasemprega o verbo nove veZéSerdo
examinadas algumas dessas ocorréncias. Uma d&lasoesanto terceiro, na oitava n°
118, que introduz o episodio de Inés de Castro:

Passada esta tdo prospera vitoria,

Tornado Afonso a lusitana terra,

A se lograrda paz com tanta gloria

Quanta soube ganhar na dura guerra,

O caso triste e dino da memoria

Que do sepulcro os homens desenterra,
Aconteceu da misera e mesquinha

Que despois de ser morta foi rainhéGrifo nosso.)

Nessa passagem, como registram Evanildo Becharagsn3undo Spina, a
expressdo “a se lograr da paz” significa “gozaadgtar proveito dela® Trata-se do
campo positivo da significagcdo do verbo “lograréuSsentido, aqui, esta préximo da
idéia de “lucrar”, pois d. Afonso tira proveito daz que alcangou.

Outra ocorréncia do verbo esta no quarto cantojtaga n® 23, que narra parte
da trajetéria de D. Joéo I

Com tdda esta lustrosa companhia
Joane forte sai da fresca Abrantes,
Abrantes, que também da fonte fria
Do Tejologra as 4guas abundant&$Grifo nosso.)

12 Cf. CUNHA, Antdnio Geraldo da, 2002.
13 Cf. CUNHA, Antdnio Geraldo da, 1980.
14 cAMOES, s.d., p.308.

1> BECHARA, SPINA, 1973, p.144.

16 cCAMOES, s.d., p.342.
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O que ai diz o poeta € que a cidade de Abrantes mn as aguas do Tejo, ou
seja, beneficia-se delas. O verbo esta, portando,mesma esfera semantica da
positividade, que é a da idéia de beneficio e d®lu

Ainda outra passagem com o verbo “lograr” ocorrguimto canto, na oitava n°
10, que € parte da narrativa da navegacdo de \WesdBama pela costa africana e
antecede o episodio do gigante Adamastor,

Por aqui rodeando a larga parte

De Africa, gue ficava ao Oriente:

A provincia Jalofo, que reparte

Por diversas nacdes a negra gente,

A mui grande Mandinga, por cuja arte
Logramoso metal rico e luzente,

Que do curvo Gambeia as aguas bebe,
As quais o largo Atlantico recebe;

As Dércadas passamos, povoadas

Das irmas que outro tempo ali viviam,

Que, de vista total sendo privadas,

Todas trés dum s6 dlho se servidifGrifo nosso.)

Silveira Bueno informa que Mandinga era reino muiito em ourd® — donde o
verso ‘logramoso metal rico e luzente” significar “conseguimos, obtivemos, 0
ouro”. Como se Vé, trata-se da idéia de ganhoglucr

Por fim, um dltimo exemplo, do nono canto, oitafaB@, em pleno episodio da
Ilha dos Amores:

Tomando-o pela méo, o leva e guia

Para o cume dum monte alto e divino,

No qualia rica fabrica se erguia,

De cristal tdda e de ouro puro e fino.

A maior parte aqui passam do dia,

Em doces jogos e em prazer contino.

Ela nos pacolegra seus amores,

As outras pelas sombras, entre as fl5téGrifo nosso.)

“Ela”, Tétis, deusa do mar, “goza” ou “ganha” obtém” os amores do Gama
nos pagos de seu palacio (“fabrica”). As outragasirflogram” seus amores entre as
flores, com os outros marinheiros.

Ja no século XVII, eis um exemplo tomado ao “Sondid — Anel de Anarda
Ponderado”, dMusica do Parnassale Manuel Botelho de Oliveira:

Esse vinculo, Anarda, luminoso,

Do minimo jasmim prisdo dourada,

Lograna mao beleza duplicada,

Quanddogra na méo candor fermo$d(Grifo nosso.)

" CAMOES, s.d., p.394.
18 cf. CAMOES, s.d., p.394.
9 CAMOES, s.d., p.663.
2 OLIVEIRA, 1953, t.I, p.21.
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Em meio a metaforas cultas, como “vinculo lumingspdra dizer anel, e
“minimo jasmim” para dizer dedo, afirma o poeta quanel “alcanca, consegue, obtém,
goza” beleza duplicada ao “lograr’ pureza ou ing@njuntamente com limpidez e
alvura.

Ainda do mesmo poeta, o0 “Romance | — Anarda PdssanTejo em Uma
Barca” assim se refere a entrada do rio no mar:

Ja deixa o nome de rio,

Oceano se assegura,

Pois a branca Tétisgra,

Pois o claro sol ocul@.(Grifo nosso.)

O rio “alcanca Tétis” — 0 nome da ninfa é metonichgaoceano. A linguagem
figurada sugere, evidentemente, que “lograr Tétishotivo de prazer para o rio, ou
seja, ele “goza, usufrui, etc.”

Em todos esses casos, 0 verbo apresenta as c@wtaqfi chamadas de
positivas — por se situarem na esfera da idéidutec”, sentido primeiro da palavra.

O verbo “lograr” apareceu na lingua escrita ja gouk Xlll.*?* José Pedro
Machado assinala a presenca do verbo, no séculondia das cantigas de Afonso X,
0 Sébio, no Cancioneiro da Biblioteca Nacioh&.texto de Camdes € do século XVI e
o de Botelho de Oliveira do século XVII. J& o vetberar, de recuperagéo erudita, sO
aparecera mais tarde, no século XM XVIII.*

A duvida, entdo, é a seguinte: poderia o verborddgno século XVII, ser um
termo antitético em relacdo ao verbo “receber’? g@stidos de “lucrar, alcancar,
conseguir, obter, ganhar, adquirir, usufruir, gpaaroveitar-se de” pertencem todos ao
campo semantico do verbo “receber’” e jamais poderfiarmar com ele um par
antitético.

Entretanto, na atualidade, o verbo “lograr” leva, grimeiro lugar, os sentidos
de “enganar; defraudar, iludir’ — sentidos esses gadem se opor ao sentido de
“receber”, porque o que se recebe é “ganho, beo&feco que se consegue enganando,
ludibriando, é “furto, roubo, subtracdo”.

Em textos literarios, o verbo “lograr” ocorre cosse segundo sentido (oposto
ao primeiro), ja no século XIX, numa nota de roday@éobraAs Virtudes Antigas ou A
Freira que Fazia Chagas e o Frade que Fazia Reéés Camilo Castelo Branco. Eis a
nota:

Propendemos a crer que os trés mouros eram uraceels e farcantes maiores
da conta, ajustadod@graremo provincial, sem receio de que o seu Mafoma os
castigasse pela tramoia. O segundo acto da fawggaukastiu em se deixarem
ficar no mosteiro comendo a tripa férra. O terce@ranais espectaculoso devia
ser o embaraco dos mouros convertidos quando,duess@s anos, a freira foi
condenada por impostura. E bem de entender queowinpial atribuiu a
influicdo diabdlica aquéle ir de borco ao chéo,ngiealesus Cristo se mostrou
humanalmente aos mouros, ombro a ombro da priété&aifo nosso.)

L OLIVEIRA, 1953, t.I, p.51.

22 Cf. CUNHA, Antonio Geraldo da, 1982.
% MACHADO, 1987, v.lII, p.438.

24 Cf. CUNHA, Antonio Geraldo da, 1982.
5 Cf. HOUAISS, 2001.

% CASTELO BRANCO, 1943, p.65.
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Vé-se ai o verbo “lograr” empregado no sentidoateyanar, defraudar, iludir’ —
bem capaz de compor uma antitese com o verbo ‘®€¢giwis 0S mouros enganaram o
provincial, isto €, o lograram, para receber deaie favor, fartar-se nas mesas do
convento. Enquanto o provincial Ihes fazia um belas lhe faziam um mal, pois o
enganavam. Essa esfera da significacdo do verbgrafty oposta a primeira,
corresponde ao campo “negativo” do termo.

Autor brasileiro do mesmo século de Camilo CadBrblnco que emprega esse
verbo com a acepgao negativa € Martins Pena, nadia®@ Cigano— numa cena em
gue o Cigano conversa com o comerciante Tomé,ametpretensdo de casar-se com
sua filha e manifesta-lhe o receio de que seusosewg denunciem pelos roubos que

praticam para eles. Eis um pequeno trecho do dialog

CIGANO — E preciso cuidado. Esses negros podem um disndiem-nos.
TOME — Qual, ndo penses nisto; a cachaca fecha-lhexa henho cé a
minha companhia muito bem organizada. Todos ospdilzsmanha vao la a
minha venda doze negros de ganho e eu dou a cadalesnum copinho da
branca e lhes digo: “Meus filhos, quando te chamarara carregar alguma
carga,logra a pessoa que te acompanhar ao voltar alguma esquiaze
tudo & venda, que te darei outro copinho e algobges em cima® (Grifo
Nnosso.)

Eles, Tomé e o Cigano, encarregavam 0s negros ater¢ém de volta as
mercadorias vendidas a seus fregueses, passarsda-fileena, enganando-os, logrando-
os. Portanto, o verbo “lograr” aparece aqui no cadgnegatividade.

Outro autor brasileiro da mesma época empregown&rbo “lograr’, mas o
substantivo “logro”, que pertence & mesma famifigich. Trata-se de Alvares de
Azevedo, na obriacario. O personagem principal, em didlogo com um dessmdh,
diz: “Duvido sempre. Descreio as vezes. Parece-uee agte mundo é utmoagro. O
amor, a gléria, a virgindade, tudo é uma ilusadGrifo nosso.) Como se Vvé, nessa
passagem “logro” é sinbnimo de ilusdo, engano ia igée se associa a idéia de perda e,
portanto, a esfera da negatividade.

No século XX, Carlos Drummond de Andrade, traduziMbliere, empregou o
verbo no sentido moderno de “enganar, passar apeto.” EmLes Fourberies de
Scapin as palavras do personagem Arganféods vous étes donc accordés, coquin;
VOus vous étes accordés, Scapin, vous et mopdils, me fourber, et vous croyez que
je I'endureé® — ganharam a seguinte traducdo de Drummond: “Coenanptao, seu
malandro, vocé, Scapino e meu filho se juntarama palograr, hein? E pensam que
vou tolerar uma coisas dessd$®Grifo nosso.) A repreensao feita a Scapino devaes
fato de ele, Scapino, associado ao filho de Arganéstar enganando (a Argante).

Paulo Rénai, em sua biografia de Balzac, indagavgregando o verbo nessa
mesma acepcao: “Como era possivel que ele [Batpae] em seus romances, sabia,
conhecia, observava e penetrava tudo, na vidaeengare enganadéggradd?™* (Grifo
N0sso0.)

2" PENA, 1956, p.346-347.
%8 AZEVEDO, 1965, p.171.
2 MOLIERE, 1972, p.105.
% MOLIERE, 1962, p.81.
3 RONAI, s.d., p.116.
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2.2. Segundo Caminho

O exame das significacbes do verbo “lograr’ result@ distincdo de dois
campos semanticos opostos: por um lado, a palaymdica “ganhar, obter, alcancar,
usufruir, gozar”; por outro, significa “enganarspar a perna, prejudicar’ — idéias estas
que introduzem, de algum modo, no campo das redagitee “ganhar e perder” o ponto
de vista do perdedor.

Quanto aos dicionarios atuais da lingua, serdo iesais apenas trés. No
dicionario de Anténio Houaiss encontram-se as segslisignificacdes para o verbo
“lograr”. 1. conseguir, alcancar (algo); obter (algo) a queese direito ou que se
deseja; 2.usufruir (algo) que se conquistou; gozar, desfruBartirar proveito ou
satisfacao; aproveitar(-se); gurtir efeito, ter o resultado esperadoehganar (alguém)
através de artimanhas; iludir, burta© de Aurélio Buarque de Holanda Ferreira traz: 1.
gozar; obter; fruir, desfrutar, desfruir; 2. tirbrcro de; aproveitar. 3. conseguir,
alcancar, 4. enganar com astdcia; burlar, intragjefraudaf?® Caldas Aulete registra: 1.
gozar, obter; 2. fruir, desfrutar; 3. possuir; groweitar, tirar lucro de; 5. enganar com
astlicia ou manha, ou por gracejo; bufiar.

Observe-se que todos eles déo prioridade ao seipisitivo” da palavra, que
confina com as idéias de “lucro, ganho, proveitendficio, fruicdo, usufruto, gozo,
etc.” Em todos esses casos, o foco da atencamesté@neficiario da acdo. Somente ao
final dos verbetes aparece o sentido “negativedreqtado a idéia de “enganar, passar a
perna em alguém”, que pde em jogo o interesse rta @ae perde na acdo, ou seja, poe
no horizonte do entendimento do falante a persged “prejuizo,” da “perda” — idéia
contraria a anterior.

Como foi visto, o verbo “lograr” apareceu na lingsgrita ja no século XIIl. O
verbo lucrar, por sua vez, resultou de recuperagadita, por retorno ao étimo latino, e
s6 aparece no século XVII, segundo Antbnio GeraldoCunha; no século XVIII,
segundo Anténio Houaiss.

Para “lucrar”, Aurélio Buarque de Holanda Ferraomsigna: 1. tirar vantagem
de, aproveitar; 2. gozar, desfrutar; 3. consedagtar; 4. produzir, render; 5. obter
lucro, ganhar; 6. tirar lucros, vantagens; adqgraveito. Antdnio Houaiss registra: 1.
obter (alguma coisa), beneficiar-se, ganhar; 2erolatingir, colher (algo prazeroso),
desfrutar, gozar, conseguir, alcancar, lograru8ra ganhos (em opera¢cdes comerciais
ou atividade econbmica), ganhar. Caldas Aulete, u@ vez, registra: 1. ganhar,
interessar, tirar lucros; 2. gozar, desfrutar, apitar, tirar vantagem. Como se vé, 0s
verbetes dos dicionarios atuais registram paradhli@penas os sentidos positivos de
“lograr”.

Os dicionarios etimoldgicos apontam o verbo demoétinolucror, aris, atus
sum, arj como o étimo de “lograr®. Curioso é o verbete dblovo Dicionario
Etimologico da Lingua Portuguesae Rodrigo Fontinha, revisto pelo dr. Joaquim
Ferreira, editado no Porto. Nesse dicionario, attemdo apontar o étimo do verbo
“lograr”, as significacdes positiva e negativa dw&bulo aparecem em ordem inversa,
isto €, as acepc¢Oes impregnadas de negatividadeedem as outras: 1. enganar,
defraudar, intrujar, iludir; 2. gozar; desfrutasuéruir; alcancar; 3. aproveitar-se ou tirar
proveito®* A pergunta que cabe aqui é esta: estariam oslesrgim ordem inversa com

32 Cf. HOUAISS, 2001.

% Cf. FERREIRA, 19909.

3 Cf. AULETE, 1958.

% Cf. CUNHA, Antonio Geraldo da, 1982; BUENO, 1966)UAISS, 2001.
% Cf. FONTINHA, s.d.
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relacdo a da maioria dos outros dicionarios poitcefta significacdo da palavra nos
usos que dela modernamente se fazem?

2.3. Hipdteses

Esse conjunto de informacdes faz retornarem asuptg originais: poderia o
verbo “lograr” opor-se a “receber”? a substituig@&d‘lograr” por “largar” foi percebida
como necessaria ao sentido do verso por qué? atéauio essa necessidade esta
relacionada aos sentidos que pode ter o verbodittiyre, caso o verbo tenha sofrido
alteracéo de sentido, em que momento da histolliagiaa ela teria ocorrido?

Bem sabemos que a imobilidade na lingua ndo exjste,‘todas as partes da
lingua estdo submetidas a mudan¢&fudam os sons das palavras ao longo do tempo,
mudam as estruturas sintaticas da lingua, mudasemtsdos das palavras. Interessa-
nos, aqui, sobretudo este ultimo aspecto — o datangas de significacdo de uma
palavra.

Como surgem e desaparecem, as palavras evolueivedsad maneiras. Muitas
vezes se conservam iguais a si mesmas no plandficsigte, mas alteram-se
profundamente quanto ao significado. “As diversaslamcas de sentido que sofrem as
palavras, se reduzem, em algumas ocasifes, ap8sptincipais: restricdo, extenséo e
deslocamento?®

Na restricdo de sentido passa-se de um sentidbayetsro particular. E o que
ocorreu com o verbo latinordinare que, na lingua geral significava “p6r ordem” ou
“ordenar”. Esse mesmo verbo — ordenar — “passmgadgem técnica dos criadores de
gado, vagueiros, leiteiros, no sentido de colooaoedem a situacédo das vacas leiteiras
quando o Ubere estava excessivamente cheio, pmrfarsa do normal, diminuindo-lhe
0 excesso de leite pela ordenfaM. Said Ali nos da os seguintes exempldsermao
aplica-se hoje a um discurso de carater muito @dpguwosto que o latinsermo
significasse linguagem em gerBladre que tanto podia exprimir o pai carnal como o
pai espiritual ou sacerdote, conserva hoje somesntido translatd’® Nesses casos,
houve também alteracdo fonética, pmidinare tornou-se “ordenhar”, “sermao” deriva
desermoe “padre” provém dpater.

Mas ha casos em que a palavra altera-se apendanmda significacdo. Said
Ali nos da como exemplo as palavras “policia” elftn”. Explica ele:

Politico dizia outrora 0 mesmo que hoje o termiwilizadg e policia
significava civilizacdo, progresso, estado adiamté@tamento fino, etc. [...]
Policia se dizia tanto do estado adiantado de um povopamdo com a
barbérie de outros, como também do progresso nstanife nos edificios e
nos produtos e utensilios. [.Holicia designa hoje a forca publica que
mantém as leis, a ordem, a seguranca. E denomiimapéctada de Franca.
O uso intenso, ai e em Inglaterra, de um termadfiliao latinpoliticus para
cousas referentes ao governo do Estado, deu modenta lugar a entrada
depolitico, politica, para 0 mesmo efeito, em lingua portugdésa.

Para exemplo de extensdo do sentido ha a palagtamilade”, sobre a qual
discorreu Jodo Ribeiro do seguinte modo:

3" SAUSSURE, s.d., p.163.
% VENDRYES, 1958, p.232.
% BUENO, 1963.

“OALIL 1951, p.82.

“LALIL 1951, p.99-101.
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Era primitivamente um termo da agricultu€alamoé o canico, a cana
ou talo do trigo. Sucedia por vezes cair nos canfipde granizo que
quebrava os talos dos trigais. Para o lavradoraecalamidade a
destruicao da seara.

Essa praga do campo e da agricultura passou aecelaab sentido
comum de infortdnio ou desgraca geral.

Ninguém se lembraria dasilamosque foram as primeiras vitimas da
intempérie’?

Por fim, para exemplo de deslocamento de sentidsidere-se o préprio verbo
“lograr”. H4 na lingua palavras que designam siamdamente uma coisa e seu
contrario. Pode-se citar como exemplo o verbo twafe que significa “fazer
sobressair, salientar, dar destaque ou relevo”, pods significar, também, “atenuar”.
Outra palavra semelhante é “confusdo”, que podeifiigr “tumulto, barulho,
barafunda”, mas pode significar, também, “pertudlbacausada pela modéstia, pelo
pudor, pela vergonha de alguma falta”, ou seja,ba@co moral ou psicologico” —
idéias essas que confinam com as idéias de reaitone siléncio. E a palavra “sorte”
pode significar “azar, ma sorte”.

O verbo “lograr”, em sua acepcao positiva, sigaificicrar”. Designa, portanto,
uma parte de algo que é mais abrangente: a redagdpe alguém ganha alguma coisa,
lucra, e alguém perde, fica no prejuizo.

A situacdo a que se referem “lograr” e “lucrar” @isnampla do que a nocéo
designada por esses vocabulos: ndo é possivel rpemsdlucro” sem que esteja
implicito no horizonte dessa idéia o seu contrarfirejuizo. Se alguém ganha, alguém
perde. O senso dialético de um poeta como CarlosmBiond de Andrade o levou a
exprimir sua percepcao da existéncia individual menso como o seguinte:

Ganhei (perdi) meu dif.

Esse é um verso detentor da caracteristica fundahdos bons versos, que 0s
torna como que uma grande palavra ou unidade d&lsehele, como em algumas
palavras, coexistem os contrarios. A possibilidddeconvivéncia de dois sentidos
contrarios numa mesma palavra, ja se viu que oocarfeaguagem.

Num artigo escrito em 1910, intitulado “A signifg@ antitética das palavras
primitivas”, Sigmund Freud afirma ser essa uma Giaddade das linguas mais antigas
gue conhecemos? Freud chegou a formular esse pensamento a partimd artigo
publicado pelo filologo alemao Karl Abel em 1884 propdsito da lingua egipcia, diz-
nos este autor: “Atualmente na lingua egipcia, eslimuia Unica de um mundo
primitivo, ha um bom namero de palavras com dugsifitacdes, uma das quais € o
oposto exato da outr&"A diferenca entre essa e outras linguas antigaso @ lingua
semita e o indo-europeu, e as linguas modernasré agplicada por Freud (e Abel):

Segundo Abel é nas ‘raizes mais antigas’ que seoog@rerem as
significacdes duplas antitéticas. No curso subs#giwo desenvolvimento
da linguagem esta ambigilidade desapareceu e, ngoARgito, pelo

menos, todos os estagios intermediarios se podempanhar, até a nao-

“2RIBEIRO, 1963, p.24-25.
43 ANDRADE, 1967, p.286.
“FREUD, 1970, v.IX, p.142.
4> Apud FREUD, v.IX, p.142.
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ambiguidade dos vocabularios modernos. [...] .ceitos a que sO se
poderia chegar por meio de uma antitese tornarameseurso do tempo,
suficientemente familiares as mentes dos homenssilplitando uma
existéncia independente, para cada uma de suas piutss, e, em
conseqguéncia, permitindo a formacdo de um reprasentfonético
separado para cada pdfte.

Que tal fenbmeno de ambiglidade ou de antiteséssailnss linguas modernas,
inclusive a nossa, ja se exemplificou. O proprigbee“lograr’, de algum modo,
comporta sentidos contraditérios, pois designa anb@r’, mas, principalmente na
atualidade, insinua o prejuizo correlato do lucooeapressar as idéias de “enganar,
defraudar, iludir, prejudicar”.

Segundo o raciocinio feito por Freud e Karl Abdal, diferencas no modo de
designar as idéias ou as coisas se devem a estghgivos da civilizagdo: seria
caracteristica do pensamento primitivo o uso dis/pes antitéticas, ao passo que seria
proprio do homem moderno ou das civilizacbes awdaga pensar analiticamente,
designando como se fossem autdénomas as partes telom

A explicacdo para essas diferencas, entretantoéndecessariamente essa. O
pensamento antitético ndo é necessariamente mamgie €, sim, uma das formas
possiveis do pensamento humano, e ndo das maigeldessantes ou toscas — pelo
contrario, € uma forma muito refinada de exercicental. Yu-Kuang Chu, especialista
em estudos interculturais que envolvem a AméricAldide e o Extremo Oriente, para
caracterizar as linguas faladas nessas regidese+&# a “duas seéries algo diferentes de
processos mentais e de habitos conceitdfaiSegundo esse autor, a reflexdo relacional
“tem sido uma qualidade distintiva do pensamentdaecultura chinese$® Numa
estrutura frasal chinesa, pelo fato de um mesmoosygpder, quando isolado, ter
diversas significacbes e pelo fato de um mesmoosmpder desempenhar na frase
papéis gramaticais os mais diversos, em cada owiarée um vocabulo o seu sentido
depende das relacbes e do arranjo estrutural emelguse encontra. A atividade
interpretativa, portanto, repousa sobre uma lédgceelacdes’

Ainda sobre esse tema, diz o autor:

A énfase dada as relacdes entre as palavras temvpimente muito a ver
com o pensamento relacional manifestado em nunmedreas da vida e
da cultura chinesas. Alguns exemplos serdo sufesenA arte e a
arquitetura chinesas se caracterizam por uma amtinocdo de
equilibrio. A atencdo se volta menos para os elemsegeparados que para
a configuracgéo total. As idéias sdo muitas vezestddas por expressoes
compostas, constituidas de anténimos; por exemiptonprar-vender” é
“comerciar”; “avango-recuo” é “movimento”; “normaas” é “condicéo
politica”, etc. Os antdnimos ndo sdo tidos comostgmirreconciliaveis,
mas sim como suscetiveis de unido para formar déia completa. Um
dos conceitos-chave da filosofia chinesa se expreggEvés de um
composto de antdnimogin, yang>°

Como se vé&, o modo de pensar que da énfase ad&olalindo esta
necessariamente vinculado ou restrito a linguasifives, mas corresponde a certas

“°FREUD, 1970, v. IX, p.144.
4" CHU, 1977, p.233.

“8 CHU, 1977, p.242.

49 Cf. CHU, 1977, p.231-262.
¥ CHU, 1977, p.244-245.
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formas de pensamento. O chinés parece privilegse enodo de pensar, ao passo que
as linguas ocidentais privilegiam o pensamentoitis@l que decompde o todo em
partes, nomeando-as separadamente.

Num esquema visual, a situacdo, em termos de edalgmanas, de que a
nocao designada pelo verbo “lograr” é parte, ped@ssim representada:

LUCRO PREJUIZO

COMERCIO

RELAGCOES ENTRE PESSOAS

Nessa relagéo, o sentido positivo de “lograr” egleéivno esquema, ao campo
recoberto pela idéia de “lucro”. Designado em smp@r esse campo passa a existir
como que isoladamente, independentemente da pegeive. Na historia do verbo
“lograr”, constatou-se que ele recobria o campopdsitividade em todas as suas
ocorréncias em textos medievais e do século XVIs Néculos XVII e XVIII é
extremamente facil encontrar a palavra nessa agcepca

Ja no século XIX, textos de Alvares de Azevedo,tMaiPena e Camilo Castelo
Branco testemunham que o verbo assume o campavredatsa estrutura relacional,
Ou seja, passa a expressar o prejuizo daqueleguelacéo, sai lesado. No século XX a
significacdo negativa da palavra é testemunhadagxtos de Carlos Drummond de
Andrade e de Paulo Ronai.

Os verbetes dos dicionarios — com a curiosa excegablovo Dicionario
Etimoldgico da Lingua Portuguesade Rodrigo Fontinha — parecem dispor as
significacdes numa ordem equivalente a dos sentjdes palavra assumiu ao longo do
tempo, figurando, no final das listas, os sentitkgativos, de introdu¢do mais recente.

Uma palavra de introducdo recente nos dicionar@msyavelmente usada
vulgarmente h4 muito, e que ndo consta \Wacabulario Ortografico da Lingua
Portuguesana edicdo de 1999 — mas ja consignada nos di@snde Antonio Houaiss
e noAurélio Século XX(edicéo eletrbnica) é o substantivo feminino “raddy’. Aurélio
Buarque de Holanda registra para essa palavrgo$icados de “mau negocio, logro.”
Mau negdcio é o que da prejuizo. Em outras palaemsar numa roubada significa
ficar no prejuizo. Ndicionario Houaiss da Lingua Portuguesasentido atribuido ao
termo é ainda precério, discreto, hesitante, distdn uso franco e de significacao clara,
como se Vé neste trecho de Elio Gaspatri:

Em 1971, Gabeira estava em Cuba, fazendo treinamdahtar de guerrilheiro.
Deu-se conta de que aquilo era umabadaintelectual, sumiu da paisagem e
reapareceu numa militAncia democratica no Chiledepois, na Europa.
Regressou em 1979, com a anidtigGrifo nosso.)

*1 GASPARI, 2003.
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O Dicionario Houaissdiz que “roubada” é brasileirismo informal, mellopre
“furada”, termo que significa “o que frustra, ndmrresponde as expectativas, ndo da
certo ou acarreta prejuizo, aborrecimento, etcfa, Mo trecho citado, “roubada”
significa “logro, engano” — embora a idéia de “fragdo” esteja também presente.

O proprio sentido negativo de “lograr” encontrarsgistrado dubitativamente
nos dicionarios. Aurélio Buarque de Holanda coresigs sentidos de “enganar com
astucia, burlar” — o que implica as noc¢des de bdeaa, gracejo, comicidade. Enfim, a
designacédo do prejuizo causado pela acdo de “fogesm contaminada de nocdes
atenuadoras — ou seja, a definicdo apresentadaigeoario é eufemistica.

Antdnio Houaiss explica mais precisamente o serdmoerbo na fala popular.
Diz ele que nesse uso dledrar a nocdo de ‘ganhar, obter vantagem’ desloca-se do
agente para 0 meio ou instrumento de enganar @rgaca fim de tirar proveito; o
significado nuclear torna-se ‘enganar para roubasr de ardis para ganhat“”O
deslocamento da énfase para o instrumento de tue faxicografo parece justificado
pela freqliéncia com que o verbo se associou acéimécos e a prépria comédia.
Repare-se que o uso do verbo pelo poeta Carlos Duchnde Andrade ocorreu
justamente na traducdo de uma comédia e para yan@ro portugués o verbo francés
fourber, relacionado, em nossa lingua, ao adjetivo fudyeqae significa “velhaco,
patife”.

Como a evolucao das linguas néo cessa, pode-seqdiee verbo “lograr”, na
fala do povo, j& deslocou a énfase para além ddo‘roe instrumento”, para dar
expressao plena ao prejuizo em que fica a paredeso tipo de relacdo humana em
gue alguém lucra.

Retomando a sequéncia historica das ocorrénciagedm “lograr”, resta por
observar a admissédo a lingua, por via erudita, éonls XVII ou XVIII, do verbo
“lucrar’. Esse fenbmeno de recuperacdo erudita @lavm equivalente a outra ja
existente na lingua parece vir em conformidade am®guinte observagcédo de Said Ali:
“Alteracdo de uma espécie anda quase sempre ligag@ma ou mais alteracdes de
espécie diferente. O dominio semantico de um texamoenta ou diminui com a perda
ou lucro do dominio de outro term® Comentando as alteracdes semanticas do verbo
“afogar” ao longo da histéria da lingua portugueda, observa que este vocabulo ja
teve sentido mais lato do que o que tem hoje. Avpalreferia-se a qualquer forma de
asfixia, mas teve seu sentido restringido ao diagbor imersdo em liquido, o que
entendemos hoje por afogamento. “Foi o estrangeirisufocar e ndo o eruditismo
modernissimaoasfixiar, que veio substituir o antigo verbo na funcdo ®prienir o
afogamento a secé®

Ao que tudo indica, o verbo “lograr”, ja no séc¥Il comportava a idéia
oposta a idéia de “lucro” e, portanto, podia compatitese com o verbo “receber” —
como no verso de Eusébio de Matos. Como se satmme diz Guiraud, “criamos as
palavras para dar nomes as coisas, seja porque rdiedo tém, seja porque o0 que tém
ndo cumpre mais eficazmente a sua funéadld século XVIII, muito provavelmente,
o sentido de “lograr” ja era suficientemente ambigara exigir que a idéia em seu
sentido positivo passasse a ser designada por tartrm — questdo que se resolveu
historicamente com a recuperacéao erudita de “ludeaé de crer que, no século XVII,
o verbo ja pudesse, na lingua vulgar, dar exprepkfita a0 campo negativo que a

2 HOUAISS, 2001.

>3 ALI, 1951, p.81.

> ALI, 1951, p.83.

> GUIRAUD, 1992, p.43.
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palavra vem progressivamente assumindo. Talvexto tke Eusébio de Matos seja o
mais antigo registro escrito desse verbo nestacdoep
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Abstract: Based on an antithesis found in a poem by Eusébiglatos,
this paper analyzes the meanings of the verb “ldgcuring the 17th
century and in other centuries. The problem conicgyrthe semantic
field of this verb came up during the preparatidntioe edition of the
work A Paixdo de Cristo Senhor Nosso, which indulfatos’ poem.
This article also discusses aspects related to sémahanges and
comments on the History of the Portuguese Language.
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