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Resuma O artigo apresenta uma andlise da oralidade preserd poesia

de Carlos Drummond de Andrade. Por se tratar dettanalho que visa a

examinar as relacdes entre fala e escrita, defisinemmo perspectiva de
trabalho, a tendéncia sociointeracionista, com refeial teérico baseado
na Analise da Conversacdo. Assim, investigamosnagumarcas comuns
no texto oral, como repeticdbes e parafrases, piteseem um poema
drummondiano

Palavras-chave Andlise da Conversacdo, lingua falada e lingua iescr
parafrase, paus.

Considerac0es iniciais

Atualmente, os estudos linglisticos sociointerdstas defendem a idéia de que
lingua falada (LF) e lingua escrita (LE) devemeseraradas ndo em posic¢des dicotbmicas,
mas sim em urgontinuum De acordo com esse principio, ha textos que ooygusicdes
intermediarias entre os dois tipos de lingua.

Nosso objetivo, nesse trabalho, é realizar umasani@guistica segundo a perspectiva
sociointeracionista, tendo comorpusum poema de Carlos Drummond de Andrade. Para
tanto, torna-se necessario discutirmos alguns paetevantes do modelo tedrico aqui
adotado. Em seguida, examinaremos um texto do,feetando apontar caracteristicas
gue confirmem nossa hipotese, segundo a qual le&tasporais no texto escrito.

2l Este artigo faz parte da pesquisa, por nés debedapintitulada deA oralidade na poesia de Carlos
Drummond de Andradd&ssa dissertacéo foi defendida em junho de 23fi8a orientagcdo do Prof. Dr. Dino
Preti, na Pontificia Universidade Catdlica de Sdol®— PUC-SP.

" Professor titular da Fundagéo de Ensino e Pesdaistajuba e trabalha como pesquisador convidado n
pés-graducdo em "Gestdo de pessoas e de projetas'soa Universidade Federal de Itajub& - UNIFEI
(curso vinculado a UAB - a distancia).
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2.1 Modelo sociointeracionista

O modelo sociointeracionista trata da relagéo éa&scrita dentro de um contexto
dialogico, ou seja, essa relacdo ndo é considenadsistema dicotdmico, mas um modo
unico e complementar de compreenséao do mundddafos, 2000: 58)

Seguindo esquema proposto por Marcuschi (2001: @&)tro da perspectiva
sociointeracionista, ambas as modalidades (LF e dgEg¢sentam dialogicidade, funcdes
interacionais, coeréncia e dinamicidade. Também faddamentos deste paradigma a
negociacao, 0s usos estratégicos e a situcionalidpet auxiliam na percepcéo da lingua
como um fenémeno interativo e dinamico.

De acordo com este modelo, torna-se muito dificéendo impossivel — uma
separacdo estanque entre LF e LE. Estas seriamsndedeepresentacéo cognitiva e social
reveladas em situacdes especificas. Nessa pevepedd cabe considerar uma modalidade
superior ou inferior a outra, pois a fala e a ésardo possuem caracteristicas negativas ou
positivas. Uma separacgéo dicotdbmica iria de enoadtexisténcia de umontinuum que
existiria entre LF e LE:

As relacbes entre fala e escrita ndo sédo Obviaslineares, pois elas refletem um
constante dinamismo fundado wontinuumque se manifesta entre essas duas
modalidades de uso da lingua. Também nao se patiglgropolaridades estritas e
dicotomias estanques. (Marcuschi, 2001: 34)

Assim, fala e escrita sdo realizacdes de um messten®, com caracteristicas
acentuadas proprias, que podem contagiar a outrdalidade, formando posi¢cdes
intermediarias, que nada mais sdo do que outrasafode produzir os sentidos do mundo,
mais distantes ou proximas da fala ou da escritaB@rros, 2000: 58). Desse modo, as
diferencas entre LF e LE sdo analisadas, no paradgpciointeracionista, sob o ponto de
vista dos usos e néo do sistema. A diferenciac@s@diorna dicotbmica, mas sim escalar e
gradual.

Dessa maneira, uma conversa telefénica ocupariapsgderarmos o espaco de
realizacdo textual, uma posicao intermediaria elcfre LE, pois 0 contexto interacional &
ausente e o0s interlocutores encontram-se parci@mgiresentes (0s aspectos
paralinglisticos, como o olhar, o riso, os men&ascabeca, a gesticulacdo, ndo sao
percebidos). Ora, as auséncias do contexto intgralce dos aspectos paralinglisticos sédo
caracteristicas do texto escrito. Assim, podemasnaf que conversacdes telefénicas
encontram-se em posicdes intermediarias na reld€&oLE.

Do mesmo modo, alguns textos produzidos nbats da Internet, apesar de

BN

pertencerem a modalidade escrita, podem possuacteaisticas orais, tais como a
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construcdo coletiva do texto, alternancia de paff@isnte-escritor x ouvinte-leitor) e
descontracao.

2.1 Caracteristicas da lingua falada

Dissemos acima que LF e LE n&do se encontram emdassestanques, mas sim em
escalas graduais, podendo ocorrer caracteristacdisgla falada na lingua escrita e vice-
versa. Iremos nos preocupar, aqui, com as repstiebas parafrases presentes no texto
escrito, lembrando que estas fazem parte do canjulats caracteristicas da LF.
Demonstraremos, assim, que o autor, no caso Druchnfmnuso de determinados recursos
da LF na construgéo do texto escrito.

2.2A repeticao

Uma das mais ricas caracteristicas da conversapimtdnea ideal, a repeti¢céo é,
também, segundo Koch (2001: 118), uma estratégiaodatrucdo do discurso.

Parafraseando Tannen, Koch (2001) defende queetigé&p é fundamentalmente
humana, se considerarmos que existe uma tendémuirsal para imitar e repetir.

Da mesma maneira, a emoc¢ao estaria relacionadaralaaf, ao que retorna, ao que
se repete. Diz-nos Koch:

Tannen [...] defende a posicdo de que ha uma teiad@&umana universal para
imitar e repetir. Ressalta que, ao contrario des@omum que sugere ser magante
tudo o que é pré-estruturado, fixo, repetido, ag@ocsta intimamente associada
ao familiar, ao que retorna, ao que se repete.UAfaeor, invoca as palavras de
Freud: “A repeticdo, a re-experienciacdo de algéntido, € claramente em si
mesma fonte de prazer”. (2001: 118)

Em relacéo aos tipos de repeticdo na LF, Tanne8bjldvide o fen6meno em dois
grandes grupos, em relacdo ao enunciado rffatriepeticdo das proprias palavras e
repeticdo das palavras de outros falantes. Quameodo de se repetir, a autora cita alguns
tipos de repeticdo que sdo, segundo ela, relacgngmbrém distintos. Assim teremos a
repeticdo exata, as repeticdes parciais (denonsnagaticdo com variacdo) e as parafrases
(que seréo explicitadas no item 3.2).

Por sua vez, Castilho (1988) divide as repeticdesegmtes na LF quanto as suas
funcbes. Assim, teriamos, entre outras: a repetigdonstituintes sentenciais, cuja funcao

220 termo “matriz” refere-se a expresséo da quatiggna a repeticao.
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seria restituir estruturas candnicas do texto;patigdo enfatizadora, que, como a propria
nomenclatura ja diz, objetiva enfatizar alguns eletbs da sentenca; a repeticdo
sintetizadora, que condensa a idéia expressa mess&o matriz.

2.3A parafrase

Entendemos parafrase como

um enunciado que reformula um enunciado anteri@ntemdo com este uma
relacdo de equivaléncia semantica. Em termos nmaigles, a parafrase retoma,
com outras palavras, o sentido de um enunciadaiemt&la, portanto, supde
sempre um enunciado de origem com o qual esta lagéoeparafrastica. (Hilgert,
1999: 111)

Outra definicao pertinente é aquela apresentad&yahs, em sua obra dedicada a
parafrase. Segundo ela, parafrase é

a transformacdo progressiva do ‘mesmo’ (sentidatid®) no ‘outro’ (sentido
diferente). Para redizer a ‘mesma’ coisa acabasseliper ‘outra’ coisa, no termo
de um processo continuo de deformacdes negligasisjamperceptiveis. (1982,
49-50)

Nesse sentido, a parafrase se mostra implicitanigyatga ao paradoxo, ja que ha
uma repeticdo de conteudos e, por serem repetiboescentam-se semanticamente e,
desse modo, mudam. (cf. Castilho, 1998: 75).

2.4Corpus

) O poema drummondiano que pretendemos examinanlaieOh minha senhora
O minha senhoraTrata-se de um exemplar retirado @eamor natural coletanea de
poemas eroéticos publicada postumamente. Eis o:texto

Oh minha senhora

O minha senhora
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Oh minha senhora 6 minha senhora oh ndo se incosett®ra minha nao faca
isso eu Ihe peco eu lhe suplico por Deus nossontedeninha senhora nao dé
importancia a um simples mortal vagabundo comowsurgem mereco a gloria de
quanto mais de... ndo ndo ndo minha senhora nagesabotoe a braguilha ndo
precisa também se despir o que é isso é verdadgitarfora de normas e eu ndo
estou absolutamente preparado para semelhante @mogéomocao sei la minha
senhora nem sei mais o que digo eu disse algureaZsinto-me sem palavras sem
félego sem saliva para molhar a lingua e ensaiadigourso coerente na linha do
desejo sinto-me desamparado do Divino Espiritodsanibhha senhora eu eu eu 6
minha senh... esses seios sdo seus ou € uma aaeecdes pélos essas nad... tanta
nudez me deixa naufragado me mata me pulverizatmbendito seja Deus é o
fim do mundo desabando no meu fim eu eu... (Anqr2@@0: 59)

3. Repeticdo e parafrase: marcas da oralidade no texescrito

3.1Em relacdo ao enunciado matriz e quanto ao modo de repetir

Todas as repeticdes encontradas no texto acimagseaomn de matrizes produzidas
pelo enunciador, ou seja, no dizer de Tannen (1%8®) repeticbes das préprias palavras,
ja que apenas um dos interactantes se torna égpNo caso especifico do poema, temos
apenas o registro das palavras proferidas pela@sakssim, se considerarmos, em um
esquema comparativo, o (1) grupo do escritor/faléatui denominadenunciadoy e o (2)
grupo do leitor/ouvinte, podemos afirmar que hajtedo aqui analisado, repeticbes de
termos produzidos por um dos interactantes, ma&siggmente por aquele pertencente ao
primeiro grupo (escritor/falante).

Quanto aos modos de repeticdo propostos por Tai®d&d), dissemos acima que
podem ser divididos em trés grupos: repeticdo exapeticido parcial e parafrase.
Apontaremos, a seguir, exemplos que representars dessas modalidades: repeticdo
exata e parafrase.

No primeiro caso, encontramos, em oito oportunidaderepeticdo da expresséo
minha senhora Recurso puramente oral, esse uso repetitivo passaleitor, todo
nervosismo e ansiedade do momento vivido pelos samepresentados pelo enunciador e
por uma suposta amantaifha senhora Da mesma maneira, repeticées exatas podem ser
percebidas, também, no uso Wé&o e doeu Desse modo, todo nervosismo vivido pelo
enunciador é denunciado pelas hesitacdes encostnad@peticdo do advérbio de negacéo
ndoe pelo pronome pessaal

Emeu lhe peco eu lhe suplicencontramos exemplos de paréafrase. Assim, odrech
eu lhe pec@ matriz da express@uw |lhe suplicoA variacdo torna-se presente por meio de
gradacado de idéias existentes entre os vepbds e suplicar. O enunciador, nesse caso,
reconstroi e reforca seu pedido usando o vedpdicar como repeticdo variada gedir. A
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mesma gradacdo é encontradaréin se incomode/ ndo faca is€d enunciador, em um
primeiro momento, age de uma maneira mais polidarapregar a expressao se
incomode A seguir, com 0 aumento da tenséo entre eleup@sta amante, ha um reforco
no pedido, que pode ser observado no pedido negstivfaca isso

O mesmo caso pode ser encontradosem palavras sem folego sem salikgui,
ao contrario dos primeiros casos de parafrasesfutiilos, ndo ha gradacao de idéias, mas
sim uma equivaléncia de sentidos entre os tepatms/ras/ folego/ saliva Nesse caso, a
repeticdo é encontrada na correspondéncia seméosd&rmos no texto, o que vai ocorrer
também na expressate deixa naufragado me mata me pulverks palavrasiaufragado
/ mata/ pulverizacarregam, nesse caso, significados proximos.

Dividindo a expressdaoem sei mais 0 que digo eu disse alguma cogsa?uas
partes, teriamos:

(3) nem sei mais o que digo
4) eu disse alguma coisa?

Pode-se afirmar que o enunciado (4) reformula cn@ado (3). Entretanto, (4)
mantém com (3) uma relacdo de equivaléncia senaamesse modo, (4) retoma o sentido
de (3). A reformulacdo se d& a partir de uma a@olalp enunciado matriz. O enunciador,
em um primeiro momento, afirma que ndo sabe majgeodiz. Entretanto, ao formular a
segunda expresséao, ele acaba questionando o riemeinciado.

Um outro exemplo de parafrase é encontrado na ssquesses seios sao seus ou é
uma aparicdo e esses pélos essas nad... tanta .nNdege caso, 0s termesses seios
esses pélog essas nadd (que é um corte brusco da palawadega¥y sdo, no
desenvolvimento do trecho, resumidos pela parateaga nudezEssa ultima expressao
sintetiza e resume toda informacdo exposta nooimicienunciado. Ou sejsgios pélose

nadegassdo resumidos péanta nudez.

3.2Quando a funcao da repeticéo

Quanto a funcéo, as repeticbes observadas no pseraaquadram nas seguintes
categorias: repeticdo enfatizadora, repeticao teatbora e repeticdo de constituintes
sentenciais. Estas Ultimas podem ser encontradaérigade vocativominha senhoraja
que, no texto em questao, o enunciador so tratsaate com essa designacao.

BN

Em relacdo a repeticdo enfatizadora, podemos cdaaro exemplo: (5ndo se
incomode/ ndo faca iss¢6) eu Ihe peco eu lhe supli€d) nem sei mais o que digo eu disse
alguma coisa?8) sem palavras sem félego sem sab® me deixa naufragado me mata
me pulverizaEm todos esses casos, a idéia presente na éprasdriz € destacada pelas
repeticdes, ou seja, a idéia presente na primeipeessdo € enfatizada pelas seguintes.
Assim, teremos:
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N.° Matriz Repeti¢bes

(5) nao se incomode N&o faga isso

(6) eu lhe peco Eu Ihe suplico

(7 nem sei mais o que digo eu disse alguma coisa?
(8) sem palavras sem folego, sem saliva
9) me deixa naufragado me mata me pulveriza

Como repeticdo sintetizadorgmos o enunciadesses seios S0 seus ou € uma
aparicdo e esses pélos essas nad... tanta niNksse exemplo, conforme ja dissemos, a
expressadanta nudezesume a idéia condida na primeira parte do trecho

(10) esses seios sao seus ou é uma aparicao e esssepdhs nad[matriz]

(11) tanta nudeZrepeticao sintetizadora de (10)]

Consideragdes finais

Evidenciou-se, neste estudo linguistico, qumotinuumproposto pela perspectiva
sociointeracionista é veridico. Dessa maneira, podeistir variedades de textos que se
encontram em posic¢des intermediarias entre LF e LE.

No poema analisado, verificou-se que a oralidadéagepresente por meio de
repeticdes e parafrases, comprovando a tese seguagadal ndo devemos considerar LF e
LE como dicotomias estanques e polos opostos, imasms posicdes escalares e graduais,
gue se encontram entre as duas modalidades de lismda.

Por sua vez, essas marcas do oral, presentes tweexnalisadas neste artigo,
podem ser consideradas recursos que visam a maaatda interacdo entre o enunciador e
seu hipotético co-enunciador. Além disso, as repes e parafrases, analisadas neste
estudo, garantem um maior grau de expressividadexto poético drummondiano. Assim,
essas estratégias linguisticas, comuns no textp podem ser consideradas recursos
intencionais na poesia de Drummond.
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Abstract: The article presents an analysis of the presentitgran the

poetry of Carlos Drummond de Andrade. Becausdkstabout a work that
seeks to examine the relationships between speadith writing, we
defined, as work perspective, the social interclggtendency, as
theoretical reference based on the Analysis ofGbaversation. This way,
we investigated some common marks in the oral sextepetitions and
paraphrases, present in a Drummond’s poem.
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