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REsumMO

Este texto apresenta um estudo sobre a construgdo do tempo du-
rante o processo genético da comunicacdo narrativa no prototexto
de Meus verdes anos ;" de José Lins do Rego. A andlise dos procedi-
mentos de construcdo estrutural do discurso mostra que, ao desvendar

~ 0s movimenios escriturais, a critica genética coniribui com os tra-
balbos da teoria literaria.

RESUME

- On presente em ce texte une étude a propos du temps pendant le
proces génétique de la communication narrative a l'avant-texte de
Meus verdes anos, de José Lins do Rego. IL'analyse des procédés mis
en place pour la constituition structurelle du discours releve la
contribution de la génétique textuelle aux travaux de la teorie
littéraire, en la démontrant les mouvements de Uécriture.
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ABSTRACT

This work presents a study of the construction of time during the
genetic process of narrative communication in the prototext of José
Lins do Rego’s Meus verdes anos (My green years). The analysis of the
construction of the discourse structure shows that genetic criticism,
by unraveling the writing process, has a great contribution io make
in the field of literary theory.

a nalisando os movimentos empreendidos pelo protonarrador
no sentido de estabelecer uma comunicacio com seu destinatario,
podemos observar seu empenho no processo de organizaciao
temporal, entre os varios aspectos por ele trabalhados. Nesse
processo, o protonarrador desenvolve estratégias, mani pulando
a distancia existente entre o presente da narracido e o passado
da histéria, a freqiiéncia com que os fatos ocorreram no pas-
sado, além de outros movimentos de organizacio temporal, que
levam o protonarratario a uma compreensio dos fatos, pela
possibilidade de recebé-los de modo gradual.

O protonarrador inicia seu trabalho de orientacao da cons-
trucdo da narrativa, reconstituindo, em ordem cronologica, as
mortes que marcaram diretamente a infincia do protagonista.
Comeca narrando o que foi contado sobre a morte da mie, mas
assumindo, como sua a narrativa intermediiria, “que se trata
da narrativa de episddios que, estando fora da perspectiva do
enunciado, s6 chegariam até este através de um intermediario,
mas € incorporada pelo protagonista da comunicacio como
sua” (GENETTIE, s.d.: 240). A recordacio propriamente dita tem
inicio com a narracdo da morte de um primo do protagonista
chamado Gilberto. E a partir desse ponto que podemos ob-
servar os movimentos empreendidos pelo protonarrador:

O mundo da infincia penetra em névoas espessas até
que outra vez me sinto deitado na cama com o primo




CONSTRUCAO DA ORDEM TEMPORAL... 27

Gilberto, Ele estendido de olhos fechados, imével como
se estivesse num sono profundo. Escuto um grito na porta:-
“O menino estd na cama com Gilberto”. Arrastam-me
de [quatro] <quatro> e logo em seguida aparece-me o
meu avo na sala de visita com o velho Lula de [Holandal
<Holanda>. [Esta] <Estava> o meu avd de cabeca baixa,
com os olhos quasi cerrados e a voz do velho Lula bem
explicada se dirigia a0 amigo. Ndo me lembro do que ele
dizia. O meu primo Gilberto que fora criado pelo meu

avo, tinha morrido de uma dor.
Pt., £. D

Analisando esse trecho, percebemos que o protonarrador
comeca sua orientacao assumindo uma posicao de ulterioridade
em relacdo aos fatos e ao protagonista que os viveu, narrando
no presente do discurso, quando diz: O mundo da infdncia
penetra em névoas espessas [...] . A partir dai, continua a exercer
sua funcido narrativa no presente do discurso, porém, referin-
do-se aos fatos passados, que dizem respeito ao protagonista,
como em: me sinto deitado, escuto wum grito, arvastam-me, apa-
rece-me 0 meu avd; e até na elipse do verbo auxiliar em FEle
estendido de olhos fechados . Dessa forma, temos a fusdo dos
dois “eus” da narrativa: o “eu” do discurso que narrar, e o “eu”
da histéria, que € narrado. E ap6s este momento de fusio que
encontramos o protonarrador dando relevo a sua funcio de
regente, no trecho: |

[Esta] <Estava> o meu avd de cabeca baixa, os olhos
quasi cerrados e a voz do velho Lula bem explicada se
dirigia 20 amigo.

(Pt., f. D

O protonarrador, inicialmente, orienta seu discurso dando
continuidade a fusio que vinha mantendo com o momento
da histdria proferindo estd. Entdo, substitui o verbo no presente
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pelo mesmo verbo no pretérito imperfeito, estava, levando,
assim, a uma ruptura da fusio anterior e passando a narrar os
fatos no passado. B

Orientando, dessa maneira, sua narfativa, o protonarrador
introduz o seu destinatirio, o protonarratario, nos aconteci-
mentos do passado de forma gradual: partindo do presente
do discurso, passando pela fusao discurso/histéria e, final-
mente, chegando ao passado. A transposi¢io para a Ultima
etapa da gradacido temporal permite a entrada do protonarra-
tario no passado da histéria sem a quebra da seqliéncia
temporal proposta pelo protonarrador, uma vez que este subs-
titui o tempo verbal no momento em que iria discorrer sobre
outro personagem, € nio sobre o protagonista.

Mais adiante o protonarrador recorre a uma analepse, “todo
movimento temporal retrospectivo destinado a relatar eventos
anteriores ao presente da acao” (R E1s, 1988: 230), para explicar
a procedéncia de Gilberto e o que este significa para o avo do
protagonista, como podemos ver no trecho a seguir:

Deus para mim nio tinha barbas brancas mas a cara
raspada de Gilberto. O meu avd queria que ele fosse o
homem da familia. Nao tendo filhos criava um sucessor,
filho de sua irma mbrta, mal-casada. Era o sobrinho a
sua esperanca, Dera-<lhe> tudo, mandara aos estudos,

e [quan] <ainda> rapaz morrera num instante.
(Pt. , f. 2 '

O protonarrador faz uma analepse completa, e para liga-la
ao presente da narrativa usa a conjuncio subordinativa temporal
quando, que significa “no tempo de, ou no momento em que”.
Este termo, apesar de unir os dois momentos da narrativa em
uma sequiéncia, por estar junto a conjuncio e, lanca o segundo
momento, que € o presente da narrativa, para o futuro em
relacio a analepse, deixando, assim, uma elipse entre os dois.
Entio, rasura o termo guando e substitui por ainda, conjun¢io
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subordinativa concessiva, que significa “embora, apesar de”.
Desta forma, os dois periodos se unem por uma elisao de liga-
cdlo, pois o protonarrador “finge ignorar que o ponto da histéria
em que a analepse termina ja tinha sido atingido pela narrativa”
(GENETTE, s.d.: 64). |

A primeira situacdo teria dado, ao protonarratario, a leitura
de um intervalo de tempo longo entre os dois momentos:
quando o avo do protagonista mandara o sobrinho Gilberto
aos estudos e quando Gilberto morrera. Com a substituicio, os
dois momentos se unem, dando, a este destinatario, a leitura
de uma continuidade, isto €, que vai da retrospeccio para o
presente narrativo sem elipse temporal. Dai termos um pro-
tonarratario que ndo se submete a narrativa construida pelo
protonarrador, mas que questiona o distanciamento temporal
entre os dois momentos, levando este Gltimo a uma reavaliagiao
e substituicido.

Contudo, continuidade niao é um aspecto, apenas, indica-
tivo da relaciio entre dois momentos expressos. Podemos cobservar
a construgdo da continuidade do ponto de vista de um prolon-
gamento do momento narrativo, no tempo. E nesse ultimo
sentido que o protonarrador expressa, através de seus movi-
mentos de construcgao, a impressio deixada pela representacio
da via-sacra, no protagonista, quando narra:

A cara do homem [ensangiientado] <ensanguentado>
e 0s gritos da mae agoniada me ficaram <para sempre>
Nio salirliam da minha cabeca.

Pt., . 4

O protonarrador narra a sensacao que o episédio provocou
no protagonista, concluindo-a, ou melhor, estacionando-a no
presente da narrativa, com o uso do pretérito perfeito no verbo
Jicar, todavia, com o acréscimo da expressio para sempre, O
tempo verbal perde seu carater conclusivo e adquire um aspecto
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durativo. Continuando, o protonarrador procura confirmar a
informac2ao anterior no trecho: Ndo salirfiam da minba cabeca.
Contudo, a0 colocar o verbo no futuro do pretérito, Sairiam, o
segmento € lancado para o futuro em relacdo ao presente nar-
rativo, causando, assim, uma prolepse, “movimento de ante-
cipacgdo, pelo discurso, de eventos cuja ocorréncia, na historia,
¢ posterior ao presente da acio” (R E1s, 1988: 283), que isola o
sentido deste segmento, com relagio ao anterior, pois provoca
uma ruptura. Com a substituicao do tempo verbal, através de uma
rasura interior, para o pretérito imperfeito, o protonarrador con-
firma o segmento anterior, expressando um prolongamento tem-
poral que parte do presente da narrativa em direcdo ao futuro,
sem atingir o presente do discurso, isto €, permanecendo no pas-
sado em relacio ao discurso, pois, estando o verbo no passado,
causa a delimitacao da expressio para sempre, impedindo-a de
transpor os limites da narrativa.

Sem o acréscimo e a substituicio, o protonarratario receberia
a narrativa como uma prolepse, isto €, a acdo estaria concluida
no presente da narrativa, mas voltaria a ser mencionada no futuro.
Portanto, seria feita a leitura de uma conclusdo provisoria.
Com o acréscimo e a substituicio, ocorre uma transformacio
de ordem temporal, de forma que niao havera a leitura de uma
conclusdo, mas a de uma distensdao, que partird do presente
da narrativa em direcio ao futuro. Nesse caso, o protonarratario
perceberi a distensio do momento narrativo, que se concluira
antes de atingir o tempo do discurso. Mas esta conclusao
configura-se de forma implicita e indeterminada, pois se trata de
um prolongamento do momento narrativo, de extensao indefinida.

No processo de ordenacio temporal, empreendido pelo
protonarrador de Meus verdes anos, esse aspecto de continuida-
de do momento narrativo ndo é construido, apenas, por pro-
longamento de extensao definida ou indefinida, mas, também,
por um prolongamento interativo, que ocorre na estruturagdo
do discurso iterativo, o que €, segundo Todorov (1973: 59), “o
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fato de evocar, por um unico discurso, acontecimentos que
se repetem”. Essa situacio pode ser observada no trecho em
que o protonarrador esti reconstituindo o despertar do prota-
gonista com relacio ao sexo:

Comecalrlva o meu sexo a desabrochar por aqueles
recantos. Viamos, ali no curral, [de] a impetuosidade
dos tourocs, <por> a cima das vacas. A vara vermelha dos
bichos a procura de se contentar. Entao, vai me chegando
a memoria, 2 propor¢iao que escrevo, a conversa dos
trabalhadores que vinham do Crumatau para os trabalhos
dos engenhos. [Falava-se] <Falavam> de mulheres. [E
vi-os] <via-os> quasi nus, no sobradinho do engenho,
de brincadeira uns com outros, com o0s gestos dos
touros, de pernas abertas, de membros em riste, no
deboche, as gargalhadas. Na casa dos carros [comecam]
<comecaram> a florir as [mnh] <minhas> entranhas.
(Pt., £. 17)

O protonarrador comecga esse trecho narrando um aconte-
cimento concluido num passado remoto, pois. E assim que o
verbo no pretérito mais-que-perfeito expressa a acdo em:
comecara o meu sexo a desabrochar [.. .], porém, a substitui-
cdo que transformou em: comecava o meu sexo a desabrochar
[...J, colocando o verbo no pretérito imperfeito, da a narrativa
um aspecto durativo que se distendera até o momento do
florescimento sexual. Assim, observamos uma continuidade
de extensdo definida. Neste momento final, /.../ [comecam]
<comecaram> a flovir as [mnb] <minbas> entranhas , 0 pro-
tonarrador, que havia narrado no presente com intenciao de
passado, substitui para o pretérito perfeito, evitando compro-
meter a leitura e contribuindo para a constru¢io dos aspectos
uno e finalizador que a narrativa exige.

Entre a narracio dos dois momentos observados, o proto-
narrador reconstitui dois fatos que ocorreram em simultaneidade
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com o primeiro, o despertar do protagonista. O primeiro desses
fatos é a observacio do acasalamento entre os animais do
engenho, pelo protagonista. Essa observagdo nido € narrada
como um ato prolongado no tempo, mas como uma repeticao
desse ato através da utilizacio do verbo no pretérito imperfeito,
viamos, com valor iterativo. A narracio desse fato provoca, no
protagonista, a recordacio das conversas € dos gestos empre-
endidos pelos homens que trabalhavam no engenho, o que o
leva a discorrer sobre isso. Primeiro, narra falava-se, o que, mesmo
tendo valor iterativo, marca a indetermina¢do do sujeito, ja
mencionado anteriormente em /.../a conversa dos trabalbadores
que[...], provocando uma ruptura com o periodo discursivo;
por isso, o protonarrador substitui por falavam de mulberes,
que liga o momento da narrativa ao discurso, permanecendo
o aspecto iterativo do primeiro. Depois, falando sobre o fato de
O protagonista ter visto os homens fazendo gestos denotativos
de coito, o protonarrador diz: vi-os quase nus/...J, fazendo, assim,
uma narracao singulativa, isto é, “evocando, num discurso, um
acontecimento Gnico” (T oborov, 1973: 59), entdo, substitui o
tempo verbal, dizendo: via-os quase nus [...], tornando seu
discurso iterativo, pois esse discurso tinico passard a narrar acon-
tecimentos que se repetem, isto €, o protonarrador ndo narra,
apenas, a observacio do protagonista em um s momento,
mas narra esse ato do protagonista repetindo-se varias vezes.
Se o protonarrador desenvolvesse seu discurso, nesse tre-
cho, partindo de uma situacio concluida, estaria transformando
a acdo narrada em unidade, ndo admitindo, assim, uma se-
quéncia iterativa, pois nao haveria harmonia cronolégica, o
que seria logo questionado pelo destinatario a quem se diri-
gisse. Por isso, constréi seu discurso partindo de uma situacio
durativa, de forma que a acio do protagonista corresponda,
cronologicamente, a seqiiéncia de acontecimentos repetitivos,
justificando, assim, o discurso final conclusivo. Com isso, pode-
mos afirmar que o protonarratario percebera, no trabalho de
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construcdo de protonarrador, a formacio de uma relacio de cau-
salidade, uma vez que este desenvolve uma seqiiéncia de
fatos repetitivos que deverdo justificar o niicleo do discurso. Estd
sendo construida, portanto, uma seqiiéncia légica, em simul-
taneidade com a temporal, pelo protonarrador.

Vimos, até aqui, que o protonarrador de Meus verdes anos
constroi o seu discurso narrando as acdes do protagonista e
dos demais personagens como continuas, seja essa continui-
dade expressa por um prolongamento da duracio ou por um
aumento da freqiéncia. Todavia, o protonarrador procura
construir seu discurso de modo a situar o protonarratario numa
ordem temporal coerente, estabelecendo uma continuidade

entre os acontecimentos tratados pelo discurso, como em:

E vinha chegando a noite, e as portas se fechavam por
causa dos mosquitos, enquanto a negra Pia acendia os
candieiros de mangas bo[chljudas. A ceia [veio] <viria>
mais tarde.

(Pt., f. 63)

O protonarrador estd narrando o anoitecer no engenho,
entdo, diz: A ceia veio[...]. Com o uso do verbo no pretérito
perfeito, o protonarrador s6 poderia desenvolver sua narrativa
de duas maneiras: 1) omitindo o periodo entre o anoitecer e
o momento da ceia, uma vez que este altimo momento estava
“comecando a ser narrado, construindo, assim, uma narrativa
eliptica, isto €, “deixando omisso um intervalo de tempo, entre
dois momentos narrativos consecutivos” (T oporov, 1973: 58);
2) ou preenchendo de antemio uma anterior lacuna, isto €,
fazendo uma prolepse completiva (G ENETTE, s.d.: 69), pois a
ceia seria o marco finalizador, e, assim, o limite da narrativa
primeira. Contudo, antes mesmo de continuar a frase, o
protonarrador substitui o tempo verbal, colocando o verbo
no futuro do pretérito, a ceia viria mais tarde. Dessa forma, o
protonarrador estd anunciando o que ird narrar posteriormernte,
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na seqiiéncia da narrativa, pois o momento anunciado sé comeca
a ser narrado no félio 64.

A hora da ceia a velha Janoca ji estava recolhida. E
todos nés punhamos-nos a mesa para a <ultima>
comida. [Cha] O chi era servido com bijou de coma,
com inhame, queijo [de] feito pelo velho Amancio. O
meu avo passava a contar as suas historias.

(Pt., . 64)

Assim, além de antncio, a prolepse também serve de marco
finalizador da narrativa primeira, que descreve as atividades da
casa-grande, no fim do dia:

A velha Janoca punha-se a espirrar como se marcasse
horas [...] a tia Maria passava a ler o romance, a tia
Naninha escutava a leitura embevecida [...] O meu avd
ouvia a conversa do feitor Chico Marinho [...].

(Pt., f. 63-4)

Esse mesmo processo de construcdo pode ser visto em outro
momento da narrativa, quando o protonarrador vai narrar o

episodio da chegada das primas expulsas do Engenho Novo,
no corredor:

Traziam as mogas escurracadas do Engenho Novo, uma
menina de cabelos pretos que [foi] <seria> a minha
primeira paixao.

Pt., £. 71)

O protonarrador, ao falar da paixdo do protagonista pela
menina de cabelos pretos, usa o verbo serno pretérito perfeito,
fazendo, assim, uma prolepse completiva, pois este verbo
indica que o fato estd concluido em matéria de narracio, isto
€, ndo serd comentado posteriormente. Substituindo por seria,
o protonarrador lanca a narracio do fato para o futuro, em
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relacdo ao presente da narrativa, transformando-a, assim, em
anincio do momento a seguir:

Mas o meu coracdo comecava a bater pelo amor. Era
de fato amor aquela vontade de olhar sempre para a
prima de cabelos pretos, € amor que se [exp] <exprimia>
por uma espécie de ciime que me atacava quando a
via nos afafos com outros.

(Pt., f. 75)

Mas ndo se trata de uma prolepse limitativa, pois a narrativa
desenvolvida entre o antncio e 0 momento anunciado trata de
acontecimentos diversos, como: as viagens de navio feitas pela
prima e por Galdina, a vida de Galdina no periodo escravocrata,
viagens de trem e o relacionamento entre os primos do Recife
e o povo do Corredor.

Assim, o protonarratirio vé-se diante de dois momentos em
que o protonarrador hesita entre desenvolver ou nio a narracio
de determinados fatos e, ao decidir-se pelo primeiro, discorre
sobre eles, substituindo o tempo verbal de modo a construir
uma sequiéncia temporal, arrumando o seu discurso.

O protonarrador, porém, nio se movimenta apenas no
sentido de reconstruir a seqiiéncia dos fatos, pois, na intencao
de declarar sua funcio narrativa, ele transforma o discurso
no aspecto temporal, para substituir o nivel narrativo, passando
do tempo da histéria para o do discurso.

Na grande cheia do rio em 93 as 4dguas bateram no
lileg*] <batente> da moradia. O meu avd chamava
carpinas e pedreiros e levantaram a casa nova, [Para
mim] com os olhos da infiancia sinto-a como <até hoje>
me [parecial <parece>. A sala de jantar de mesa
comprida ladeada por duas bancas.

(Pt., f. 6)
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Podemos observar que o protonarrador, antes de descrever
a casa nova, muda de nivel narrativo. Primeiramente, suprime a
expressao para mini, que a leitura do protonarratario, uma vez
que essa narrativa é feita em primeira pessoa, dando uma
interpretacdo ambigua 2 expressio, pois tanto poderia estar
se referindo ao protagonista como ao protonarrador. Substitui,
entao, por como os olhos da infdncia, que marca a presenca
do protonarrador, no tempo do discurso, identificando-se com
o protagonista, no tempo da histéria, para descrever a casa-
grande com verossimilhanca. Esta substituicdo que transpoe
os limites da histéria, mudando de nivel, pode ser chamada de
metalepse narrativa (G ENETTE, s.d.: 235), e marca o inicio da pausa
descritiva, no discurso, que nio correspondera a nenhum tempo
da historia.

Depois acrescenta a expressio até hoje, que é a unido da
preposicao aré, que expressa um prolongamento temporal,
com o advérbio de tempo hoje, tempo do discurso. Desta forma,
da énfase a ulterioridade da descricio, ao mesmo tempo em
que confirma a identificacdo do presente com o passado. Além
disso, provoca uma modificacio posterior no discurso, pois ©
verbo parecer, que estava no pretérito imperfeito, expressando
prolongamento, ja nio.é necessario, uma vez que o acréscimo
expressa este aspecto. Por isso, o protonarrador o substitui
pelo presente do indicativo, ficando o verbo  parecer no tempo
do discurso.

Com estas modificacdes, o protonarratario percebe a for-
macdo do discurso, através de uma substituicao dialética do
passado para o presente. Pois podemos ver que, ao substituir
para mim, que conduziria a leitura para o tempo da historia,
por com os olhos da infdncia , que conduz a leitura a observar,
no presente do discurso, aspectos do passado, teremos o
passado do termo suprimido no termo permanente, ou melhor,
a expressdo que permanece se encontra no presente do dis-
curso, trazendo em si o aspecto passado da expressio supri-
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mida, no modo de construir a descricdao, através dos olbos da
infincia. Outra substituicao dialética que coopera com a leitura
do protonarratario € a do'verbo parecia pelo verbo parece,
que nega o aspecto de prolongamento, deixando-o, a0 mesmo
tempo, eXpresso no termoe novo, Pois o acréscimo anterior, até
hoje, traz até o verbo no presente, parece, o prolongamento
que fora extinto com o verbo suprimido.

Desta forma, o protonarratario recebera no presente a des-
cricdo da casa-grande, conforme uma perspectiva do passado,
confirmando, assim, o carater puramente verbal do protonar-
rador e de seu objeto de construcio, o narrador. Fica, assim,
o cardter visual da narrativa pertencendo unicamente ao pro-
tagonista.

Outro motivo que leva o protonarrador a colocar novamente
em processo seu discurso, com relacdo ao tempo, pode ser
visto abaixo:

Uma vez dormindo [na] <por> debaixo de um juazeiro
entrou-lhe pelo nariz uma varijeira e [pos] <puzera>
ovos que quasi lhe roeram [os nariz] <ventas>. Tinha
Massu o nariz arreado. |

(Pt., £. 59)

Ao construir sua narrativa, usando o verbo pdér no pretérito
perfeito, pds, o protonarrador esta colocando o fato no nivel
da histéria, tornando a narrativa seguinte apenas uma descricdo
do personagem Massii. Ao substituir o tempo verbal pelo
pretérito mais-que-perfeito, pureza, transforma o sentido da
narrativa, dando a expressao Tinba Massti o nariz arreado
um carater causalista, pois o fato de ter a varifeira posto ovos
em seu nariz seria o motivo daquela descricao. Assim, o
protonarratario tera a leitura, nio de um fato isolado, mas da
apresentacao de um fato com raizes remotas que explicam a
caracterizacio da personagem no nivel da histéria.
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O protonarrador, também, usa argumentos temporais para
organizar o discurso, como no momento em que, depois de
um problema de satide que prendia o protagonista no interior
da casa, a tia abriu a janela pela primeira vez:

Quando pela primeira vez a tia Maria [abriu] <abriu>
as janelas, que davam para a gameleira, o mundo que
eu via era bem outro. Foi [ass] <ai> que comecei a ver

O céu, a ver que o céu azul era uma maravilha.
(Pt., f. 60)

O protonarrador constrdi a primeira parte desse trecho,
que vai até /.../ era bem outro, partindo de uma situacao tem-
poral para concluir com uma modal, de aspecto generalizante.
Na segunda parte, que € o momento da especificacio do que
o protonarrador chamou o mundo, este comeca usando um
advérbio de modo, o que quebrava o vinculo com a formacio
da primeira parte e redundaria com a continuacio da segunda:
Foi assim que comecei a ver o céu, a ver que o céu azul erva
uma maravilba. Entdo, o protonarrador substitui o termo  assin
pelo advérbio de lugar, que no contexto adquire conotacio
de tempo, ai, dando, assim, a segunda parte a mesma forma-
¢do que a primeira.

Com isto, o protonarratario podera fazer uma relagio entre
as duas partes do discurso, observando a visdo do céu como
a visdo daquele mundo anteriormente anunciado, €, a0 mesmo
tempo, nao mais verd o duplo uso da expressio wver o céu
COmo uma repeticao.

Outro uso de um argumento temporal para organizar ¢
discurso também pode ser visto no momento do prototexto
abaixo:

E ja estavamos em janeiro e nada de antncios de chuva
no alto. Ficavam os moleques horas e horas a olhar de
noite para os lados das cabeceiras do Parahiba. Ld uma
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noite chegou Rivaldo [e disse] <para dizer> [n]a

<quando> todos nds estivamos na mesa do cha: “[ileg*|
<Ta> relampeando muito em baixo das barras”.

(Pt., f. (56) 47).

Analisando o ponto em que o protonarrador faz alteracoes,
podemos observar que a conjuncio, ao ligar as duas oragdes,
dava aos verbos chegar e dizer um sentido de casualidade,
quando narrado: /.../ chegou Rivaldo e disse/...]. Entdo o pro-
tonarrador substituiu por para dizer, dando, assim, um sentido
de finalidade 2 chegada do moleque. Contudo, ao continuar
a narrativa usando, de imediato, a preposicdo combinada com
artigo na, o protonarrador remete para a mesa de cha, o que
significaria a presenca de Rivaldo no convivio familiar. Por
isso, ele faz um acréscimo temporal, /... quando todos 1nos
estavamos [...], colocando a chegada de Rivaldo em situacdo
posterior com relacio ao inicio do chi, o que implica a ndo
expectativa, por parte da familia, da chegada do moleque.

Antes das alteracdes empreendidas pelo protonarrador, o
protonarratario teria recebido a narrativa da acdo de Rivaldo
como casual. Mas, com as alteracdes, este destinatario da nar-
rativa perceberd uma.finalidade para a chegada do moleque,
que sera apenas a de avisar sobre a proximidade da chuva, sem
implicacdes da convivéncia com os habitantes da casa-grande.

Assim, vemos que o acréscimo da expressdo temporal tem
um carater ideologico, pois evita a proximidade entre o negro
e os brancos, o dominado e o dominante. Porém, esse é um
aspecto que sera tratado no proximo item deste trabalho.

‘Analisando o prototexto de Meus verdes anos, percebemos,
portanto, que José Lins do Rego preocupava-se sobremaneira
com a questdo temporal da narrativa, de modo a estar cons-
tantemente alterando os tempos verbais, substituindo advér-
bios e conjuncgdes por aqueles que designassem uma condicdo
temporal adequada. Essas transformacdes executadas pelo
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autor assumiram, no Ambito da comunicacdo narrativa, 2 con-
dicao de criacio da ordem (analepse e prolepse), da duracao
(pausa, elipse, cena e resumo) e da freqiiéncia (iterativa,
repetitiva e singulativa) narrativas, que sdao analisadas na pers-
pectiva do discurso do protonarrador. Desse modo, o proto-
narratario recebe uma condicio temporal desejada e uma
nio-desejada pelo protonarrador, no momento em que este
se corrige.

- Assim, através da anilise do prototexto, podem-se detectar
os elementos discursivos em formacio, o que, consequientemente,
nos dira, além da forma como a obra literaria foi criada, como
seus componentes foram estruturados para passar a informacio
desejada pelo protonarrador. Dessa forma, o estudo do texto
em processo é o caminho a seguir para a elucidacio do ser e do
fazer literario, o que o torna um colaborador para o desen-
volvimento e o ensino da teoria e da critica literarias.
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