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Nos dias que correm, duas perspectivas de relagdes
entre ciéncia e politica t€m se destacado. Uma delas afir-
ma a neutralidade politica e ideoldgica da ciéncia e, assim,
sua isen¢do de compromissos com as decisdes proprias as
transformacdes sociais desse ambito; indica a importancia
da ciéncia para o avango do progresso, da tecnologia, e,
assim, para a melhor vida de todos, o que ¢ certamente
um proposito apreciavel. A outra tendéncia apresenta como
fim precipuo da ciéncia a atuagdo politica, de modo que
a ciéncia deve contribuir ja em seus objetivos e métodos
com a transformacgao social. A primeira delas da énfase as
forgas produtivas; a outra, as relagdes de producdo; e nao
¢ exagero dizer que a opgdo “cientificista” despreza, pelo
menos de forma imediata, a influéncia que as relagdes de
produgdo —isto € relagdes entre classes sociais — possam ter
sobre ela, e a outra, quase que despreza o valor do avango
tecnologico para romper e superar essas relagdes. Se para
Marx (1984), as forgas produtivas deveriam arrebentar os
grilhdes das relagdes de producdo, para Adorno (2004), a
ndo efetivacdo da previsdo marxiana estd relacionada ao
fato de que essas forcas foram aprisionadas pelas relagdes
de producao; dessa forma, quanto mais a ciéncia e a tecno-
logia avangam dando condi¢des de vida mais confortaveis
a maioria da populagdo, mais se fortalecem as relagdes de
producdo que sustentam essas condi¢des. De fato, ndo ¢é
desprezivel o avanco social ocorrido devido ao avanco das
forgas produtivas, e esse avango certamente ¢ fundamental
para que a esfera da necessidade ndo impere sobre a esfera
da liberdade para sempre; no entanto, as relagdes sociais
continuam injustas, e como exemplos basta lembrar a atual
situacdo dos refugiados na Europa, que veem as fronteiras
de alguns paises fechadas para que tentem sobreviver ou o
desastre ambiental ocorrido no interior de Minas Gerais,
com a lama proveniente da ndo sustentacdo de uma barra-
gem de residuos de minerais; em ambos exemplos, ainda
que de natureza muito diversa, a exploracdo dos que so-
cialmente podem mais sobre os que ndo podem faz visivel
a injustica social.

De outro lado, a tendéncia cientifica que se auto-
-anula para defender imediatamente interesses politicos
dos injusti¢ados perde o auxilio de uma grande aliada — a
ciéncia — quando essa ¢ absorvida por esses fins politicos.
As pesquisas que mostram, por meio de métodos cientifi-
cos — os mais diversos — a falsidade de diversos estereoti-
pos sociais, por exemplo, sdo importantes para o combate
a ideologia. Quando uma opinido ¢ verificada por meio
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de uma enquete, e suas frequéncias e porcentagens sdo
expostas, ha um conhecimento importante que deveria ser
interpretado por meio de uma solida teoria; desprezar esses
dados, porque sdo frutos de medidas quantitativas, é perder
graus de liberdade que o conhecimento proporciona. Mais
do que isso, se o progresso do conhecimento diz respeito a
diferenciacdo de diversas esferas sociais, a redug¢do de uma
a outra implica sua regressdo. Como se vera a seguir, se a
Etica e a Epistemologia nio se separavam na antiguidade,
mas os saberes e técnicas necessarios para constituir um
mundo humano se diferenciavam, na atualidade, ocorre o
oposto: ética e epistemologia se separam e as demais esfe-
ras de atuagdo e de saber tendem a ndo ter mais fronteiras;
a ilustracdo clara disso na ciéncia ¢ a interdisciplinaridade,
que afirma o primado do sujeito, e, portanto, gravita na
orbita do idealismo; ja a indistingdo entre ciéncia e politica
foi enunciada neste paragrafo e pode ser uma consequéncia
por vezes ndo almejada de afirmagdes como a de que “o
que se evidencia na formacao e, posteriormente, nas pra-
ticas profissionais, ¢ a impossibilidade de separagdo entre
Psicologia e politica” (Reis & Guareschi, 2010) ou a tdo
citada frase de Guattari e Rolnik (1999) referente ao campo
do ensino das ciéncias sociais e psicoldgicas e ao campo do
trabalho social, segundo a qual “ndo hé objetividade cien-
tifica alguma nesse campo, nem uma suposta neutralidade
na relacdo.” (p. 29); certamente, essa constatagdo ndo deve
fortalecer a cisdo entre ambas essas esferas, denunciada no
paragrafo anterior, pois distingdo ndo deveria significar au-
séncia de relagdo.

Desde a Grécia antiga, o conhecimento ¢ base im-
portante para o exercicio da Politica; ndo ¢ casual a propos-
ta de um rei filésofo por Platdo, em seu livro Repuiblica.
Quem conhece a verdade pode melhor conduzir o interesse
publico; o que consegue “ver” através da aparéncia deve
dirigir a Polis. Certamente, a Politica de que se tratava a
época ndo era reduzida ao savoir faire; na obra de Platdo,
a justica e a liberdade, ambas permeadas pela razdo, eram
seu sustentaculo; a técnica certamente ndo era desprezivel,
como se pode constatar pela vida dos antigos gregos; a arte
da Politica, no entanto, ndo poderia se furtar da arte do
didlogo, da dialética.

A afirmagdo “o que € real ¢ racional” ¢ um ato po-
litico de perceber e agir de acordo com o que ¢ racional:

Na equagdo Razdo = Verdade, que retine os mun-
dos subjetivo e objetivo numa unidade antagénica,
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a Razdo ¢ o poder subversivo, 0 “poder do negati-
vo” que estabelece como Razdo teorica e pratica, a
verdade para os homens ¢ as coisas — isto ¢, as con-
di¢des nas quais os homens e as coisas se tornam o
que realmente sdo. (Marcuse, 1982, p. 125)

A razdo ¢, dessa forma, intrinsecamente, politica,
pois os verdadeiros interesses dos homens lhe ddo o caréter
subversivo de transformar a realidade até ela se tornar ra-
cional. Conhecer ¢ poder agir em nome da liberdade, pos-
sivel por meio da transformacdo, transformagdo essa que
¢ da ordem da Politica. A dialética presente nos trabalhos
de Hegel e de Marx tem carater historico: a historia desen-
volve as contradi¢des proprias aos objetos e aos homens,
uns em relagdo com os outros. A logica da identidade e sua
negacdo — a ndo identidade — se compdem e se contrapdem
na transformagdo do mundo (Adorno, 2013). A dialética,
como expressdo do movimento da contradi¢do dos objetos,
pertence ao proprio objeto e ao pensamento — uma logica
do sujeito — que pode expressa-lo.

O conhecimento ¢ imanentemente politico e ético,
pois deve servir a uma vida humana digna de ser vivida; o
conhecimento que destroi ndo ¢ conhecimento:

Na medida em que a luta pela verdade “salva” a
realidade da destrui¢do, a verdade compromete ¢
empenha a existéncia humana. E o projeto essen-
cialmente humano. Se o homem tiver aprendido a
ver e a conhecer o que a realidade ¢, agird em con-
cordancia com a verdade. Epistemologia €, em si,
ética, e ética ¢ epistemologia. (Marcuse, 1982, pp.
126-127)

Esse projeto de libertagdo por meio da razdo se
transforma em seu contrario tdo cedo quanto a ética e a
epistemologia se separam, tornando-se ambas logica do
sujeito independente de todo e qualquer objeto ou condigio.
O formalismo da razdo, cujos limites Kant ndo deixou de
apontar, exercendo dessa forma, segundo Adorno (2013), a
critica a logica da identidade sem deixar de a defender, en-
volve o controle do homem como um objeto qualquer; sua
condi¢do de sujeito s6 ¢ admitida quando segue a logica
transcendental. O controle da natureza se estendeu também
ao controle das paixdes humanas, conforme observaram
Horkheimer e Adorno (1985), pois emanam da natureza e
ndo sdo suscetiveis a razdo. Como, no entanto, ainda se-
gundo esses autores, essa logica pressupde uma igualdade
formal em um mundo desigual, a neutralidade axiologica
reproduz essa desigualdade tentando defender a igualdade.

A separacdo entre fato e valor s6 possibilita o conheci-
mento do objeto aparentemente paralisado, sem movimento,
ignorando que se move, independentemente desse formalis-
mo da razdo. Do mesmo modo, a separacdo entre ciéncia e
politica ndo elimina a presenca de valores na primeira, uma
vez que tende a seguir ao conhecimento do que existe, ten-
dendo a se tornar uma producdo reprodutiva. Conhecer os
objetos como se eles proprios ndo fossem mediados pela

totalidade social é reproduzir essa totalidade sem ter cons-
ciéncia disso. Adorno (1995a) defende que a logica da iden-
tidade se constituiu por meio da abstragdo das relagdes de
troca de mercadorias; semelhantemente a Durkheim (1978),
indica que as formas de pensar ndo sdo independentes da
forma como os homens organizam suas vidas:

Na doutrina do sujeito transcendental, expressa-se
fielmente a primazia das relagdes abstratamente
racionais, desligadas dos individuos particulares e
seus lagos concretos, relagdes que tém seu modelo
na troca. Se a estrutura dominante da sociedade re-
side na forma de troca, entdo a racionalidade desta
constitui os homens; o que estes sdo para si mes-
mos, o que pretendem ser, ¢ secundario. Eles sdo
deformados de antemdo por aquele mecanismo que
¢ transfigurado filosoficamente em transcenden-
tal. Aquilo que se pretende mais evidente, o sujeito
empirico, deveria propriamente considerar-se como
ainda ndo existente; nesse aspecto, o sujeito trans-
cendental ¢ constitutivo. (Adorno, 1995a, p. 186)

Como se pode constatar pelo final do trecho acima,
o sujeito transcendental ndo deve ser considerado menos
verdadeiro do que as relagdes de troca existentes, nem ser
considerado idéntico a essas relagdes, mas ¢ socialmente
determinado e, por isso, ser concebido como primeiro, in-
determinado, ¢ falso. Dada a relagdo entre conhecimento e
sociedade, Adorno, (1995a) ira enunciar que “Critica da so-
ciedade ¢ critica do conhecimento, e vice-versa.” (p. 189).

Cabe enfatizar: se ha relagdo entre conhecimento
e sociedade, entre ciéncia e politica, ambos os polos nao
se confundem, ainda que a sociedade os medeie. Nao por
acaso, Horkheimer e Adorno (1985) estudaram a base do
fascismo do século XX no processo de esclarecimento;
esse Ultimo, como magia, mito, religido, filosofia e ciéncia,
associa-se com a dominacdo do que gera o medo, e con-
traditoriamente torna-se dominag¢do em si mesmo, motivo
pelo qual esses pensadores insistem que o esclarecimento
deve se refletir para poder parar o movimento de destrui-
¢do do que lembra a natureza, movimento esse presente nas
persegui¢des a minorias sociais.

Identificar, por outro lado, sem mediagdes, os polos
da ciéncia e da politica, retira do primeiro qualquer espe-
cificidade frente ao segundo e pode impedir de pensa-los
como esferas em rela¢do, subsumindo um ao outro. Se al-
guns autores podem dizer que “ciéncia € politica”, a afir-
magdo que “politica é ciéncia” ndo parece ser tdo segura
— trata-se, portanto, de termos ndo idénticos. Sua nao-iden-
tidade decorre em parte de a ciéncia haver se constituido
historicamente, a partir do século XV, como uma esfera
do conhecimento produtora de assercdes sobre o mundo
que seguem critérios formais especificos, que buscam ma-
tematizar os argumentos e retirar seus axiomas da obser-
vagdo empirica controlada. Esta exigéncia ndo ¢ aplicavel
a toda e qualquer agdo politica, apenas aquelas agdes de
carater cientifico. Além disso, nem todo fruto deste tipo de
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conhecimento ¢ pensado para ter aplica¢do social imediata,
do que decorre novamente a necessidade de ndo identifi-
car, sem, por outro lado, deixar de apontar suas relagdes
intrinsecas, os campos da ciéncia pura e aplicada. O co-
nhecimento cientifico, quando visto em si mesmo, ¢ carac-
terizado por discussdes de carater metodologico que ndo
se encontram da mesma forma em outras esferas sociais.
Novamente, algumas apropriacdes de textos como o de
Feyerabend (1989) e de afirmacdes como a de que atual-
mente “tudo vale” (ver, por exemplo, Antonio, 1998, p. 189)
podem conduzir a uma indistingdo entre conhecimento
cientifico e outras esferas sociais que ndo permitem aqui-
latar adequadamente a importancia politica das questdes
de método. Neste caso, a Psicologia Social pode oferecer
exemplos valiosos da importancia desta discussao.

O avanco dos métodos da Sociologia e da Psicologia
Social, como uma de suas componentes, ndo permitiu pro-
por as perguntas que Marx estabeleceu em sua Enquete
Operaria (Thiollent, 1982) para estudar a consciéncia do
proletariado quanto a exploracdo social que recai sobre si -
sdo demasiadamente convincentes para que se pudesse dis-
cordar delas; a Escala do Fascismo proposta por Adorno et
al. (1950), por outro lado, indica a necessidade de se estudar
indiretamente alguns temas, mas algo dessa necessidade
estd presente em varias pesquisas sobre opinido, tendo em
vista que se o sujeito percebe o que se quer dele pode ndo
emitir a resposta mais condizente com seu pensamento. No
caso da Escala F, a teoria permeia sua constitui¢do, dife-
rentemente da recomendagdo de submeter diversos itens a
populagdo para saber quais sdo os melhores para compor
uma escala, como proposto pela Psicologia Social (Vala &
Monteiro, 1996); o sujeito, representado pela teoria, conti-
nua presente na proposta objetiva da escala, mas oculto, no
quanto ¢ possivel, em sua intencao, ao sujeito que responde.
A neutralidade do método, que tenta se isentar de qualquer
modelo tedrico, que pretende o maximo de objetividade,
continua subjetivo, posto que representa a percepgao do su-
jeito sobre a realidade empirica necessaria para a constitui-
¢do da escala; nesse sentido, ¢ mais subjetivo ainda do que
uma proposta como a de Adorno et al. (1950), uma vez que
tal neutralidade ndo tem consciéncia da mediagdo social. O
empirismo, tal como num espelho, reflete o formalismo da
razdo descrito antes. De outro lado, a consciéncia da pre-
senca da subjetividade na constitui¢gdo do mundo objetivo
e o entendimento de que quanto mais o individuo se torna
subjetivo, mais objetivo €, permitem a objetividade.

O interesse politico na ciéncia ¢ expressado pelo
reconhecimento que pode tornar a vida dos habitantes da
Polis digna de ser vivida, mas ndo é, como se procurou
mencionar acima, imediatamente politico. Adorno (1995b)
mostra que teorias que ndo tinham nenhuma pretensio ini-
cial de propor caminhos politicos, contribuiram mais com
a praxis politica, do que as imediatamente envolvidas:

Precisamente aquelas teorias que ndo foram con-

cebidas com vistas a sua aplicagdo sdo as que tém
maior probabilidade de serem frutiferas na pratica. .

2016 | volume27 | nimero1 | 1-5

Editorial

.. A teoria marxiana da unidade (entre teoria e pra-
xis) valia para o agora ou nunca, talvez a partir do
pressentimento de que, de outro modo, poderia ser
tarde demais. Nessa medida, foi certamente prati-
ca; faltam, contudo, a teoria propriamente acabada,
a critica da economia politica, todas as transi¢des
concretas para aquela praxis que, segundo a déci-
ma primeira tese sobre Feuerbach, deveria consti-
tuir sua “raison d’étre”. O pudor de Marx ante as
receitas tedricas para a praxis mal foi menor que
o de descrever positivamente uma sociedade sem
classes. . . . Nao se poderia deduzir da teoria da
mais-valia de que modo haveria de ser feita a revo-
lugdo. (p. 228)

Se a teoria ¢ o conhecimento ndo podem ser ime-
diatamente politicos, a ma compreensdo da relagdo entre
teoria e praxis que se reduz a ndo diferenciagdo entre am-
bas leva a uma praxis esvaziada pela luta do poder pelo
poder, pois o conhecimento sequer pode servir de critica
a este poder, uma vez que deve como meio servi-lo para o
seu fim pretensamente humanitario. Se esse conhecimen-
to deve ser idéntico ao poder ndo pode ser subversivo, no
sentido que a primeira citagdo de Marcuse feita neste tex-
to indica. A teoria, o conhecimento, a ciéncia, que servem
imediatamente a praxis ndo podem expressar o ndo idénti-
co necessario para se conhecer o movimento do objeto ¢ a
mediagdo social.

A neutralidade axioldgica, por outro lado, que sepa-
ra fato e valor, se aproxima da apatia, da aparente auséncia
de paixdo e consequentemente da frieza que a ciéncia deve-
ria demonstrar frente ao destino do que estuda. Tal frieza,
que se limita a descrever as ruinas deixadas pelo progresso
(Benjamin, 1991), sem mencionar o que as gerou, que as
considera como mal necessario ou proprio do destino natu-
ral, tem sua repeticdo nas formalidades politicas, pela ado-
racdo impassivel pelas regras democraticas, sem que sejam
pensadas no que tém de racional. Esse formalismo politico,
que considera a democracia como um fim, sacrifica todas
as decisdes em nome das quais ¢ necessaria. A luta pela
justica, desse modo, torna-se lide pela injustica, o aprego
pela democracia se torna contrario a propria democracia.
Na politica e na ciéncia, a experiéncia intelectual se torna
tdo restrita, e, por isso, tdo pobre como a vivéncia descrita
por Benjamin (1989).

Para finalizar cabem dois exemplos, um referente a
cisdo entre ciéncia e politica, outro a fusdo operada entre
ambas. O estudo “A curva do Sino” (Murray & Herrnstein,
1994), apoiado em resultados de estudos comparativos da
inteligéncia entre brancos e negros, inteligéncia essa avalia-
da por meio de testes psicologicos, defende que os negros
tém inteligéncia inferior aos brancos devido a determina-
¢do genética. Sem fazer a discussdo sobre os limites dos
testes psicologicos, pode-se dizer que a conclusdo do estu-
do ¢ falsa e tem efeitos politicos diretos. Sua falsidade resi-
de em interpretar resultados, que podem ser questionaveis
em si mesmos, por meio de criticas aos testes psicologicos,
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recorrendo a uma motivagdo dificil sendo impossivel de
detectar — os genes — e desconsiderar dados historicos que
podem ter levado a esses resultados devido a maior dificul-
dade de responder a testes com forte influéncia cultural.
Seus efeitos politicos estdo presentes no combate a poli-
ticas publicas compensatdrias para os negros que nao pu-
deram por motivos econdmicos estudar e pela justificativa
ideologica de dominagdo; assim, um estudo pretensamente
neutro ndo o €.

Em relago ao outro exemplo, pode-se considerar que
a atual discussdo sobre a diferenca, a diversidade, como di-
reito e caracteristica de minorias, € uma luta politica que nao
coincide sem mais com uma compreensao racional, tal como
delimitada pela compreensdo de um mundo contraditorio. A
diferenca, a singularidade, ¢ certamente almejavel; corre o
risco, no entanto, em uma sociedade antagonica, de servir
de justificativa da dominagdo, isto &, servir a ideologia por
supor ja existente o que s6 seria possivel em uma sociedade
na qual todos os individuos ndo sdo ameagados. Nesta socie-
dade, o diferente se torna desigual devido a propria logica do
valor de mercado, cada qual deve se manter e se apropriar do
que pode segundo suas possibilidades; quem por suas dife-
rengas pode menos se apropria também de menos para o con-
sumo de bens materiais e culturais produzidos por todos ao
longo da histéria. Se como afirmado antes, a logica do equi-
valente do capital ¢ base da proposicdo da logica da identi-
dade do pensamento formal, ambos equivalentes comparam
os diferentes e supdem seus restos como descartaveis; assim
quanto mais houver de utilidade do individuo para a consti-
tuicdo de bens, ha menos resto a ser descartavel. Kafka, em
seu livro Metamorfose, mostra o destino dos que ndo podem
mais sustentar a familia: tornam-se repugnantes. Ora, nesta
sociedade, o que ndo ¢ “para si” ndo coincide com o “em
si”; esse ultimo, delimitado pela logica da mercadoria, se so-
brepde ao primeiro, que como consciéncia alienada do seu
proprio ser, s6 pode afirmar sua diferenca como ocultamento
da desigualdade que ¢ real. Isso ndo significa que ndo se deva
lutar pela existéncia da diferenca ou que ndo se tenha avan-
cado um tanto nessa luta e se deva progredir muito mais, mas
que para que seja empreendida deve-se ter em consideracdo
0 que a causa. Nesse caso, a (cons)ciéncia se confunde com
a politica, impedindo essa ultima de cumprir seus objetivos.

A luta pelo ndo idéntico ndo pode prescindir da existéncia da
contradi¢do que necessita ser superada:

La respuesta que les habia dado, fundamentalmen-
te, a la pregunta de por qué la dialéctica se ocupa
de la contradiccion y no de la mera diferencia, fue
la siguiente: que precisamente en virtud de esto el
pensar es capaz de hacer valer su no-idéntico, eso
que no es en si mismo pensar, sin por esto entre-
garse a la contingencia de lo que meramente es en
cada caso, sino al mismo tiempo manteniendo la
fuerza para construir esto no- idéntico, para pensar
eso que, por su lado, en realidad no es pensamiento.
(Adorno, 2013, pp. 148-149)

Essa discussdo sobre a importancia politica de se
estar atento a contradicdo e ndo somente a diferenga pode
ser entendida também sobre outro aspecto:

En realidad, se piensa dialécticamente en
términos de una determinada autolimitacion,
porque si solo se ve diferencia, si uno sélo se
apercibe de lo distinto, sin encontrar en lo distin-
to la unidad, y para encontrar su unidad hay que
percibir precisamente el caracter de la contradic-
cion presente en lo meramente diverso. (Adorno,
2013, p. 124)

Se a totalidade social medeia todas as esferas da
vida, e se ela assume a forma da igualdade formal, para
a troca do que ndo ¢ trocavel, a separacdo absoluta ou a
indistingdo plena entre ciéncia e politica faz perder ambas,
no que tém de especifico ¢ em sua necesséria identidade,
ainda que ndo imediata. Quando se verifica que nas cate-
gorias de representagdo politica das profissdes, alojam-se
0s que tém no poder o seu principio de acdo, a teoria, a
ciéncia, 3o 0s meios para o perpetuar e assim fazer perder
o poder de quem deveriam representar; quando assumem
o0s postos chaves na academia cientifica aqueles que a se-
param de uma agdo politica libertadora, os seus fins sdo
prejudicados: os que deveriam tornar a vida humana digna
de ser vivida.
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