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RESUMO: O artigo apresenta alguns resultados do projeto Territorio e Memoria
dos Asurini do Xingn. Arqueologia Colaborativa na T.1. Koatinemo — Pard, Brasil.
Trata-se de uma pesquisa projetada em parceria com os Asurini, com objetivo
principal de compreender sua historia na ocupacio territorial da T.I. Koatinemo.
Ao mesmo tempo, procura também identificar o potencial arqueoldgico dessa
area do baixo-médio Xingu. Ao longo do texto, apresentarei os resultados da
etapa de campo realizada em maio de 2013, quando foram localizados e
georreferenciados antigos assentamentos asurini e outros sitios arqueolégicos ao
longo do igarapé Piranhaquara. Essa investigagdo situa-se no debate sobre as
pesquisas colaborativas e aborda os efeitos do encontro entre arquedlogos e

povos indigenas em relagio aos diferentes modos de conhecer

registro arqueolégico.
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O projeto de pesquisa

O projeto Territério e Memoria dos Asurini do Xingn. Argueologia Colaborativa na T.1. Koatinemo —
Pard, Brasil, integra uma pesquisa arqueoldgica/etnoarqueolégica desenvolvida desde 2010.
Ele surgiu do interesse dos Asurini em rever suas antigas aldeias mais distantes da margem
do rio Xingu, localizadas em 4reas pouco visitadas e exploradas na T.I. Koatinemo.
A investigagdo comegou a ser idealizada em 2007, quando Apewu Asurini me sugeriu a
elaboracao de um projeto de pesquisa que possibilitasse aos jovens conhecerem a historia
da ocupacdo da sua terra e, a partir daf, assumirem a responsabilidade pela sua protegao.
Segundo Apewu, os velhos estavam “desaparecendo” e levando consigo essa parte do
conhecimento da histéria do seu povo. Além disso, ele estava preocupado com as ameagas
de invasio as terras indigenas nesta parte do Xingu, em fun¢ao dos desdobramentos da
construcdo do AHE Belo Monte e da acdo de cagadores e mateiros que a invadiam por
diversas frentes.

Como ja foi relatado anteriormente (Mdller, 1990; Silva, 2000), entre os aspectos
marcantes da histéria pré e pds-contato dos Asurini estdo as perdas demograficas e o
consequente desequilibrio na sua piramide etaria. Assim, atualmente mais da metade dos
Asurini é menor de 25 anos, havendo poucos adultos “com maior experiéncia da cultura
tradicional” e muitos jovens e crian¢as que “tém assim entre seus pares, experiéncias
variadas de identidade, socializacdo, integragdo social, participagao cultural, lingua falada”
(Maller, 2002: 204, 200).

Nos ultimos anos, individuos e instituicoes com os mais variados interesses
economicos, politicos, cientificos, sociais e religiosos tém atuado junto aos Asurini,
trazendo novas necessidades em termos de produtos industrializados e recursos
financeiros. Além disso, a nova reestruturacao da Funai trouxe como consequéncias:
1) o surgimento de liderancas jovens com maior responsabilidade nos assuntos
administrativos e  problemas  sociais, politicos, econdémicos das  aldeias;
2) o enfraquecimento do poder politico e decisério das velhas geracdes; 3) a percepgao
sobre a necessidade de mais autonomia na dire¢ao de seus destinos; 4) a inseguranga em
relacdo ao futuro, considerando-se o enfraquecimento da tutela do 6rgao indigenista e o
crescimento da corrida desenvolvimentista naquela regidao, com a realizagdo das grandes
obras nas proximidades das terras indigenas. O desequilibrio etario e os demais aspectos

elencados acima tém afetado os processos de constru¢ao da memoria e da transmissiao de
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saberes entre as velhas e novas geragoes, gerando inquietagdes em alguns individuos sobre
as possibilidades de manutencao dos seus saberes tradicionais — voltarei ao tema adiante
no texto.

Diante disso, em 2008, a pedido dos Asurini, formulei o projeto Territirio ¢ histiria
dos Asurini do Xingu. Um estudo bibliogrdfico, documental, arqueoldgico e etnoarqueoldgico sobre a
trajetéria histérica dos Asnrini do Xingu (século XIX aos dias atuaisf. Ele foi concebido nos
parametros da arqueologia colaborativa, associando os interesses da pesquisa arqueoldgica
com os interesses asurini (Silva, 2012). Seu objetivo geral era compreender a “historia de
formacao do territério” (Zedeno, 1997), ou seja, o modo e as vicissitudes da ocupagao
asurini na T.I. Koatinemo ao longo do tempo. Para alcangar tal objetivo, foi considerado
fundamental: 1) localizar e georreferenciar os antigos e atuais locais de ocupagao dos
Asurini no igarapé Ipiacava; 2) vistoriar partes da T.I. que ha anos ndo eram visitadas e que
poderiam estar invadidas por grileiros, madeireiros e posseiros; 3) documentar os relatos
autobiograficos dos “velhos” sobre a sua experiéncia com o evento do contato e sobre as
suas vivéncias nos diferentes lugares que eles ocuparam no igarapé Ipiacava; 4) fazer um
levantamento do potencial arqueolégico desta area do baixo-médio rio Xingu. O territorio
foi entendido como sendo um espago construido, (re)conhecido e de pertencimento e que
se constitui a partit de processos historicos e culturais de interagdo socioambiental.
Ele, portanto, tem uma histéria de vida e a sua formagdo segue uma trajetéria especifica,
resultante de atividades e interagOes socioculturais particulares de estabelecimento e
manutengao territorial e de transformagao da paisagem (Zedefio, 1997).

Em 2010, durante doze dias’, subimos o Igarapé Ipiagava, acampando as suas
margens, para localizar as antigas aldeias asurini dos periodos pré e pds-contato. Nesse
petiodo, subimos os primeiros 70 km do igarapé e localizamos quatro antigos
assentamentos, as aldeias Awatikirera, Kwatinemn VNelho, Akapepugi e Tainviaka, ¢ um
acampamento ([fapemun), todos situados sobre areas de terra preta e sobre ocupagdes,
possivelmente, pré-coloniais. Em todos esses lugares e na atual aldeia Kwatinern foram
aplicadas técnicas arqueoldgicas (p. ex. coletas superficiais, tradagens e pogos-teste).
Os Asurini participaram da tomada de decisio sobre os locais de coleta, prospeccio e
escavagdo, das atividades de coleta, peneiramento e acondicionamento do material
arqueolégico (Silva et al., 2011).

Testemunhei durante os dias passados no interior da floresta um profundo e
permanente didlogo ocorrido entre as novas e velhas geragdes, sobre o passado e o

presente. Para alguns deles, a experiéncia possibilitou uma viagem dos sentidos nessas
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terras do Xingu: “Eu [Adjé] e Tukura ficamos sentados na capoeira proxima da aldeia
Taiuviaka e ficamos conversando sobre como teria sido a vida dos velhos ali naquele lugar,
o que eles teriam passado, como deve ter sido dificil para eles ficar fugindo dos outros
indios... quase dava para a gente sentir o que eles tinham passado ali”.

Quando retornamos da expedi¢do, os Asurini imediatamente manifestaram a
inten¢ao de prosseguir com a pesquisa ¢ logo planejamos subir o Igarapé Piranhaquara
onde, segundo eles, estavam as aldeias maiores e mais antigas. Assim, em 2012, elaborei o
projeto Territdrio e memdria dos Asurini do Xingu. Argueologia colaborativa na T.1. Koatinemo — Pard,
Brasil', repetindo os mesmos obijetivos e referenciais teéricos do projeto antetior. Ampliei a
importancia da coleta e registro dos relatos orais dos velhos sobre suas vivéncias na T.I.
Koatinemo antes do contato. Além disso, acrescentei uma atividade de escavacio na nova
aldeia Itaaka, fundada em 2011 por um jovem lider e seu grupo familiar, apés 40 anos de
contato (Lukesh, 1976; Miller, 1990).

Na primeira etapa de desenvolvimento do novo projeto, em maio de 2013, durante
dezessete dias, subimos cerca de 140 km do igarapé Piranhaquara’ para localizar as antigas
aldeias asurini do perfodo pré-contato. Nessa etapa, localizamos quatro antigas aldeias
(Ipukeni, Tapipiri, Itapytinu e Myiryna), que também estavam sobre outras ocupa¢oes humanas
e areas de terra preta, e mais 10 sitios arqueoldgicos (alguns estavam localizados na vizinha
T.I. Araweté). Como na etapa anterior, em todas as aldeias antigas e sitios arqueologicos
nao asurini realizamos coletas superficiais, tradagens e pogos-teste. Os Asurini novamente
participaram nas tomadas de decisio para definir os locais de coleta, prospecciao e
escavagdo, e nas atividades de coleta, peneiramento e acondicionamento do material

arqueoldgico’ (Figura 1).

A pesquisa arqueolc')gica colaborativa

A realizagdo da pesquisa arqueoldgica “colaborativa” em terra indigena, necessariamente
pressupde o alinhamento dos interesses dos pesquisadores e dos povos indigenas. Além
disso, o projeto deve prever alguma flexibilidade em termos metodolégicos, adequando-se
as contingéncias locais e as particularidades culturais. Nesse sentido, o objetivo principal de
uma investigacdo arqueologica/etnoarqueoldgica participativa vai além da mera consulta as
comunidades locais pata a realizacio da pesquisa. Ela busca nao o consentimento e/ou
convencimento das comunidades sobre a importancia da pesquisa, mas o seu engajamento

critico e sua interacao durante todo o processo de tomada de decisoes e de construcdo do
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conhecimento. Tal pressuposto de investigagdo pretende superar o modelo colonialista
tradicional da pratica da arqueologia, buscando evidenciar a pluralidade das vozes
interpretativas sobre o passado (Silva, 2012). Alguns aspectos sio considerados
fundamentais para uma pesquisa colaborativa: 1) comunicagdo e colaborag¢io das
comunidades em todo o processo da pesquisa e tomada de decisoes (formulacio e
execu¢ado do projeto, interpretagio dos dados e divulgacio dos resultados);
2) instrumentalizagdo de individuos das comunidades com os métodos e técnicas
arqueoldgicas; 3) preservagio do patrimonio cultural a partir de politicas publicas
inclusivas; 4) coleta de dados orais (memoria e tradigdo oral) como parte integrante da
pesquisa arqueolégica; 4) produgdo de recursos audiovisuais sobre o andamento e os
resultados da pesquisa; 5) participagao das comunidades na produgao e divulga¢io dos
resultados da pesquisa (Smith e Wobst, 2005; Colwell-Chanthaphonh e Ferguson, 2008;
Silliman, 2008).

A pesquisa na T.I. Koatinemo foi planejada contemplando varios desses aspectos.
Os Asurini participaram na elaboragdao da proposta e defini¢ao da logistica da pesquisa e
foram os responsaveis pela dinamica da pesquisa, definindo os percursos a serem
percorridos diariamente, escolhendo os locais de acampamento e indicando a localizagao
dos sitios a serem investigados. Eles também tomaram decisoes e atuaram no levantamento
do potencial arqueoldgico da area e na logistica da expedicao, indicando os locais possiveis
de serem prospectados nas antigas aldeias a partitr do seu conhecimento sobre a
distribuicdao das antigas areas de atividades e estruturas domésticas e coletivas. Além disso,
decidiram sobre retirar ou nao retirar os materiais arqueologicos asurini mais significativos,
definindo quais objetos arqueoldgicos permaneceriam na T.I. para serem guardados nas
escolas ou em suas casas (Figura 2).

Foram adotados os métodos e técnicas de survey (Banning, 2002), adaptados ao
contexto de floresta tropical. O surwey é o primeiro estagio de uma investigagao
arqueologica local e/ou regional, permitindo acessar aspectos dos sistemas de
assentamentos do passado e descobrir artefatos e sitios arqueoldgicos que poderao ser
investigados com maior detalhamento na continuidade das pesquisas. O s#rwey pode
abranger tanto uma explora¢io informal como uma investigacio detalhada de sitios e
artefatos ou, ainda, proporcionar amostragens representativas sistematicas ou assistematicas
de artefatos. Além disso, o surwey pode ser levado a cabo a partir tanto da inspegio visual
das areas e regioes (caminhamentos e sondagens) como da utilizagio de técnicas como o

sensoriamento remoto ¢ o emprego de radares de deteccdo de subsuperficie. A realizacdo
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de survey em areas florestadas implica que os métodos de inspecao para a localizagdo de
vestigios arqueoldgicos levem em consideracio dois principais fatores: visibilidade e
acessibilidade. A visibilidade ¢ a caracteristica contextual que determina se os vestigios em
superficie poderao ser detectados com facilidade ou dificuldade pelo arquedlogo, e a
acessibilidade é a condi¢ao contextual que determina o acesso do arquedlogo as areas a
serem investigadas.

A T.I. Kotinemo apresenta densa cobertura vegetal. Contudo, a pesquisa niao foi
substancialmente afetada por este fator, considerando-se que os todos os lugares onde
foram detectados sitios arqueoldgicos e antigas aldeias estavam situados em areas de antigo
manejo humano, com capoeiras e rogas que proporcionavam boa visibilidade para a
abordagem arqueoldgica. Do ponto de vista da acessibilidade, o igarapé Piranhaquara
apresenta um canal fluvial que oscila entre trechos mais largos e profundos de boa
navegabilidade na area da foz e de alguns trechos intermediarios. No entanto, a maior parte
da sua extensao apresenta trechos estreitos, com muitos igapés de mata fechada sobre o
canal fluvial, com afloramentos rochosos e extensos leitos cobertos com seixos, tornando a
navegacio dificil, especialmente no médio curso e mais perto das cabeceiras. E preciso
destacar que a navegabilidade varia com as estagdes do ano, o que determinou o
cronograma da pesquisa. No final da estagdo chuvosa e inicio da estacdo seca (abril-maio),
o acesso a montante do igarapé s6 ¢é possivel com embarcagoes de até cinco metros com
motor de rabeta. Por isso, a pesquisa foi realizada em maio e precisamos controlar
diariamente o regime de vazao das 4guas, pois havia risco de certo trechos ficarem muito
rasos, impedindo a navega¢do no retorno da viagem. Foi necessario estabelecer um
cronograma muito preciso para localizar as aldeias e fazer as intervengées arqueoldgicas.
Além disso, durante o percurso os afloramentos e os extensos leitos de seixos precisaram
ser cuidadosamente contornados pelas embarcagoes e, por diversas vezes, foi necessario
desembarcar e rebocar as canoas. Os “pedrais” sio pontos de referéncias para os Asurini, e
se transformam em atracadouro das canoas, locais para banho, lavagem das roupas,
limpeza da caga, dos peixes e das atividades de cozinha. Nos pedrais também estio as
oficinas liticas, consideradas pelos Asurini como as marcas dos seus demiurgos (Silva,
2002). De qualquer modo, foi a melhor época para a pesquisa, pois no auge da estagao
chuvosa o volume de chuvas dificulta a pesquisa. Na estacdo seca, a escassez de dgua torna
inviavel a navegacio de varios trechos.

Considerando as condi¢oes de visibilidade e acessibilidade da area de pesquisa e que

os Asurini nao percorriam a mesma ha muitos anos, os procedimentos do su#rwey foram
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adaptados para a inspecdo visual das areas pesquisadas, tendo como referéncia geografica o
igarapé Piranhaquara, a partir do deslocamento embarcado e a pé. A estratégia de
localizacdo dos assentamentos antigos asurini e¢ dos demais sitios arqueoldgicos foi
oportunistica e probabilistica, considerando a indicacio dos Asurini sobre as areas
manejadas e os locais das antigas aldeias. Os arquedlogos também realizaram de forma
independente dos Asurini as inspe¢oes visuais nos acampamentos de caga, pesca € repouso
utilizados na subida do igarapé. Os caminhamentos para a identificagio de elementos
paisagisticos e localizagao dos sitios, bem como a coleta do material de superficie e as
sondagens — pogos-teste de 50cm x 50cm e shovel testing — nao foram realizados em transects,
mas de forma aleatéria e pontual, com a cobertura parcial das areas pesquisadas,
considerando que a logistica de campo nido possibilitava tempo habil para delimitar a
extensdao dos sitios em termos da profundidade e dispersio do material arqueolégico. Foi
adotada uma perspectiva amostral abrangente da area de estudo, tanto em termos de
superficie como de sub-superficie. A prioridade era localizar as antigas aldeias asurini e
realizar amostragens aleatérias e pontuais do material histérico/arqueoldgico para elaborar
um diagnostico arqueoldgico da ocupacdo na area (Silva e Garcia, 2015).

No trabalho de identificagdo das antigas aldeias e acampamentos asurini, os velhos
se ocuparam de indicar a localizacio dos mesmos e de mostrar aos jovens as marcas que
confirmavam a existéncia desses antigos locais de ocupagio  (vegetagdao
secunddria/capoeiras, terra preta, antigas picadas na mata, vestigios de esteios da favyvd’,
ceramica, material litico, cemitérios). Os jovens se ocuparam de realizar o trabalho pesado
(p. ex., abrir picadas na mata, desobstruir a passagem das canoas, montar 0s
acampamentos, conseguir e processar alimento), aprender a lidar com os equipamentos
(p. ex., GPS, bussola, ferramentas de escavacio), coletar o material histérico/arqueologico e
traduzir as informacoes dos velhos nao bilingues sobre os locais de ocupagao e materiais
historicos/arqueoldgicos.

Outro aspecto importante e que precisou ser levado em consideragao durante a
tomada de decisbes sobre os procedimentos metodologicos a serem realizados na pesquisa
arqueoldgica foi a quantidade de pessoas que iriam na expedi¢ao. Como foram 98 pessoas,
homens e mulheres — velhos, jovens e criangas —, foi imprescindivel regular as atividades da
pesquisa com a dinamica dos acampamentos, com a obtenc¢ao de alimentos (caca e pesca),
com os eventuais problemas de saude, os conflitos interpessoais, os animos e desanimos

para o trabalho, etc.
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As antigas aldeias e os sitios arqueol()gicos

A T.I Koatinemo apresenta relevos constituidos pela presenca de colinas, colinas
de topo aplainado e znselbergs. No trecho que circunda os igarapés Piranhaquara e Ipiagava,
a geomorfologia é representada, por um lado, por um conjunto de formas de relevo de
topos tabulares, conformando feicdes de rampas, suavemente inclinadas. Por outro lado,
sao comuns as areas planas resultantes da acumulacdo fluvial, sujeitas a inundagoes
periodicas, como as varzeas, lagos de meandros, furos e diques aluviais paralelos ao leito
atual do rio Xingu (Silva, 2012: 178). Em termos climaticos, a T.I. Kuatinemu compreende
a zona climatica A (tropical chuvoso), variagao tropical de mong¢io (Am). Este tipo
climatico tem como principal caracteristica a ocorréncia de chuvas do tipo mongao,
apresentando um regime de chuvas acentuado nos meses de dezembro a maio e uma
estacdo seca nos meses de junho a novembro (Silva et al, 2011: 23-24). De maneira geral,
toda essa regido esta inserida no ecossistema de florestas de terra firme amazonica.
No médio Xingu, predomina a Floresta Ombroéfila Aberta que apresenta um estrato
arbustivo pouco denso, caracterizado pela presenca de grandes palmeiras (p. ex., babagu,
inaja, paxiuba, bacaba) que se associam a latossolos profundos e podzoélicos e lianas
lenhosas (floresta de palmeiras e floresta de cip6) (Balée e Campbell, 1990). No médio
Xingu, também ocorrem capoeiras antigas — florestas secundarias — localizadas em
manchas de latossolos amarelo e vermelho, de textura argilo-arenosa, em terragos e platos
sobre relevo de planaltos dissecados. O dossel dessas capoeiras antigas ¢é alto, entre 20-
25m, com certa estratificagao vertical e sub-bosque um pouco mais limpo, cuja presenga de
lianas e espécies de arvores de floresta madura é um indicativo da estabilizagdo das
condi¢Oes fisicas, ou regeneracao da floresta. Nessa regido, as matas de babagu e as matas
de cip6 sio consideradas indicativas de manejo ambiental relacionado ao estabelecimento
das populagdes Tupi-Guarani, que ha muito vem sendo pauta de estudos de ecologia
historica (Balée, 1989, 2000 e 2013; Balée ¢ Campbell, 1990). Na década de oitenta, Balée
(2000) esteve entre os Asurini do Xingu e os Araweté para realizar um inventario das
espécies vegetais existentes nas suas terras, bem como compreender a profundidade
histérica e correspondéncia linguistica na estrutura de classificagdo, nomenclatura e uso
dessas espécies entre as populagoes Tupi-Guarani. Dessas experiéncias de pesquisa
originou-se a proposta de correspondéncia entre a area de abrangéncia dessas matas e a
distribui¢ao dos sitios arqueoldgicos e dos solos antropogénicos na regido dos interflivios

Xingu-Tocantins, confirmando manejo florestal antigo, cujas praticas seriam mantidas entre
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as populagbes asurini e araweté. As cronologias obtidas para os sitios arqueoldgicos e as
analises dos solos antropogénicos nessa regiao evidenciam uma longevidade de ocupagio
pré-colonial (Smith, 1980; Kern, 1996; Silva, 2003).

A equipe observou que todas as aldeias e rogas antigas e demais sitios arqueol6gicos
estao localizadas em 4dreas de mata secundaria, matas de palmeiras e/ou matas de cipé em
estado avancado de regeneragao (Silva et al., 2011; Silva, 2013; Silva e Garcia, 2015). Além
disso, nelas também se observa a presenca de espécies cultivadas (p. ex., cuieiras) e, na
maioria das vezes, de solos com terra preta. As antigas aldeias estdo localizadas ao longo do
alto curso do igarapé e da regido das cabeceiras. Elas se encontram em terragos fluviais nao
inundaveis, topos de morros e colinas, geralmente cercados por pedrais onde se encontram
oficinas liticas com polidores e afiadores fixos, localizados junto as margens ou nas coroas
de pedra no curso do igarapé. Os sitios arqueologicos e as antigas aldeias estao inseridos
em “florestas culturais” (Balée, 2013) e sdo constituidos por vestigios materiais
diversificados (p. ex., vasilhas ceramicas, artefatos liticos e esteios de casa).
Nos acampamentos de caca e pesca também se encontram produtos industrializados
(p. ex., garrafas, pontas de metal, cartuchos, embalagens de remédios, pilhas).

As antigas aldeias Ipukuz, Tapipiri, Tapytiun e Muiryna, segundo os ancidos, foram
ocupadas concomitantemente e as pessoas transitavam entre elas para visitar parentes,
estabelecer novas moradias, participar das atividades de subsisténcia ou dos rituais.
O nosso trabalho expedito de prospec¢ao arqueoldgica nao permitiu delimitar a extensao
das aldeias, mas verificar preliminarmente que eram maiores que as do Ipiagava, com
grande abundancia de material cerimico e camadas mais extensas e profundas de terra
preta, indicadores de ocupagoes prolongadas (Silva e Garcia, 2015).

Os poucos individuos que tinham efetivamente morado nestas aldeias o fizeram
quando eram criangas ou muito jovens. De forma notavel, as lembrancas sobre as
localizagdes foram voltando as suas mentes a medida que avangavamos pelo igarapé e
vislumbravamos as diversas fei¢oes da paisagem. Alguns jovens nao acreditavam que seria
possivel “confiar na cabega dos velhos”, especialmente, depois do cansago dos varios dias
de viagem, empurrando as embarcacOes, derrubando a mata e acampando todas as noites
em um lugar diferente, sem encontrar nenhum vestigio das antigas aldeias. Quando
finalmente, a mais de 60 km além da foz do igarapé, alcancamos a aldeia Ipukui e, nas
proximidades, a aldeia Tapipiri, os animos se restabeleceram; a partir daf a reagao dos mais

velhos e dos mais jovens foi de contentamento e eles mostraram muito mais energia. Em
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poucos dias, localizamos todas as aldeias que fomos procurar no Piranhaquara, um feito
muito importante da memoria dos Asurini.

Andando sobre essas antigas aldeias, os seus velhos moradores logo buscavam
localizar a favyva (a casa comunal), a estrutura que para os Asurini define a aldeia — aspecto
que nio aprofundarei neste texto. Ao mesmo tempo, os velhos lembravam eventos ali
vividos por eles e seus parentes, dos poderosos pajés e dos grandes rituais. Quando
chegamos a aldeia Tapipiri o mais velho dos pajés asurini recolheu um pequeno japepai que,
segundo ele, era de sua tia e no qual bebera mingau muitas vezes. Durante todo o tempo
em que ficamos nessa aldeia ele andou com esta vasilha nos bracos, relatando suas
lembrangas e cantando os cantos que ele ouviu naqueles tempos dos grandes rituais.
Seguindo o seu exemplo, diversos jovens comegaram a buscar outras vasilhas e, em pouco
tempo, varias vasilhas inteiras ou quase inteiras foram resgatadas. Estas vasilhas foram
levadas para o acampamento e desencadearam uma euforia entre as mulheres que logo se
acercaram delas, tecendo comentarios sobre a habilidade das antigas ceramistas ¢ de como
elas, no presente, ja nao dominavam com a mesma precisao as técnicas de confeccao das
formas das vasilhas. Algumas vasilhas inteiras foram levadas para a aldeia Kwatinemn e um
grande japepai foi destinado para ficar na escola para ser mostrado as criangas. Outras
vasilhas inteiras ou que podiam ser remontadas foram confiadas ao acervo do MAE/USP

(Figura 3).

A pesquisa e a constituigao dos saberes
sobre o registro arqueologico

Varias reflexes tém sido realizadas a fim de questionar a preeminéncia da ciéncia ocidental
como a unica forma legitima de produgio e transmissao de conhecimentos. Nesse cenario
surgiram propostas que visam o dialogo intercultural, para tornar mais reflexivas,
autocriticas e plurais as praticas cientificas ocidentais, com a preocupacao de tornar
simétricos o saber cientifico-académico e os saberes indigenas, reconhecendo suas
diferencgas epistemolégicas (Mendes dos Santos e Machado Dias Jr., 2009).

Na Arqueologia, tais reflexoes tém fundamentado as criticas sobre a heranga
colonialista da disciplina e incitado transformagdes nas praticas arqueoldgicas,
especialmente no que concerne a constru¢ao do conhecimento sobre as historias indigenas
e a gestdo do patrimoénio arqueoldgico em suas terras (Hodder, 2000; Liebmann e Rizvi,

2008; Habu, Fawcet e Matsunaga, 2008; Meskell, 2009). Alguns autores preconizam a
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necessidade de construgdao de teorias, métodos e praticas arqueoldgicas que combinem
conhecimentos e principios ocidentais e ndo-ocidentais na constru¢io do passado
(Liebmann, 2008a; Rizvi, 2008; Lilley, 2009), considerem a diferenca e a diversidade de
pontos de vista dos sujeitos envolvidos na gestio do patrimoénio arqueolégico (Colwell-
Chanthaphon, 2009a; Lydon, 2009) e atentem para as complexas inter-relagdes (sociais,
culturais, politicas, economicas e ideologicas) que existem entre sujeitos e bens
arqueolégicos em escala local, regional, nacional e global (Gonzalez-Ruibal, 2009;
Benavides, 2009; Lilley, 2009).

Para diferentes autores, a ciéncia arqueolédgica, sob a égide do colonialismo, teria
contribuido na constru¢ao de discursos e representagcdes essencialistas e inferiorizantes
sobre os povos indigenas. Os arquedlogos imaginaram ou transformaram automaticamente
essas populacées em herdeiras de modos de vida primitivos que teriam se perpetuado no
tempo (Liebmann, 20082). Durante décadas, a arqueologia, através do uso de analogias
etnograficas diretas, simplistas e generalizantes, se utilizou das descri¢cdes histéricas e
etnograficas como fontes para a interpretacao do registro arqueoldgico e dos modos de
vida do passado, contribuindo para homogeneizar e/ou desconsiderar as distintas
trajetorias historico-culturais das populagoes indigenas (Borgstede e Yaeger, 2008; Colwell-
Chanthaphonh, 2009b). Além disso, participou na construcao de justificativas para a
dominagdo colonial. Em diferentes contextos coloniais, os arquedlogos elaboraram
interpretacoes sobre evidéncias arqueoldgicas (p. ex., constru¢cées monumentais, conjuntos
artefatuais ceramicos), atribuindo a sua existéncia a ocorréncia de processos migratorios ou
a preeminéncia de influéncias culturais exdgenas, desvalorizando a participacio e a
capacidade dos povos locais na construgao do passado de seus territorios (Noelli e Ferreira,
2007; Liebmann, 2008b; Pikirayi, 2007). Neste cenario, o conhecimento e as interpretacoes
arqueologicas se firmaram como autoridade universal e o registro arqueolédgico, entendido
como uma realidade objetiva, sé seria cognoscivel a partir de uma perspectiva cientifica
ocidental que ndo consideraria os diferentes saberes locais como relevantes na elaboracio
do conhecimento sobre o mesmo (Smith, 2010; Jameson Jr, 2010). Ao mesmo tempo, a
arqueologia se voltaria exclusivamente para os vestigios do passado sem atentar para os
reflexos de sua pratica na vida dos povos no presente (Gonzalez-Ruibal, 2009;
Lydon, 2009).

Este movimento que vem sendo chamado de “descolonizagao da arqueologia” ¢
vivenciado em todo o mundo, em diferentes contextos de pesquisa (Smith e Wobst, 2005;

Colwell-Chanthaphonh e Ferguson, 2008; Silimann, 2008). No caso dos territérios
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indigenas, essas praticas sao pautadas por questionamentos sobre os beneficios e os
beneficiarios das pesquisas arqueoldgicas, pela relativizagio do suposto direito e capacidade
dos arquedlogos de controlar o passado das populacdes indigenas e pela defesa da nao
primazia da interpretagao cientifica ocidental em detrimento dos saberes indigenas sobre os
registros arqueologicos. Essa perspectiva tem resultado na producdo de diferentes
narrativas sobre o passado e uma verdadeira “indigenizacdo da arqueologia” (Silva, 2012).
O que norteia essas praticas arqueologicas é a noc¢ao de que existem varias arqueologias e
que estas nao dizem respeito exclusivamente ao passado, mas remetem ao presente e futuro
dos diferentes povos (Gonzalez-Ruibal, 2009; Silva, 2011; Colwell-Chanthaphonh,
2009a, 2009b).

Nessas ultimas décadas, alguns povos indigenas estiveram envolvidos em situagoes
de conflito e/ou de patceria com os arquedlogos, questionando as suas praticas e/ou
propondo novas prerrogativas investigativas. Eles contribuiram tanto na pesquisa de
campo quanto na produgao e divulgacio do conhecimento sobre os dados arqueologicos,
bem como na preservacdo dos registros arqueoldgicos em seus territorios (Anawak, 1996;
Meskell, 2009; Silva et al., 2010; Stewart et al, 2004; Whitridge, 2004). Alguns indigenas,
inclusive, procuraram uma formacao académica e se tornaram arquedlogos, as vezes
redimensionando e reinventando as metodologias e técnicas arqueoldgicas, bem como a
armazenagem e a interpretagao dos dados (Million, 2005; Nicholas, 2010). Varios trabalhos
recentemente publicados descrevem e analisam diferentes iniciativas e projetos
arqueologicos colaborativos que se originaram de demandas territoriais, economicas e
culturais de povos indigenas. Ao mesmo tempo, eles evidenciam os desafios enfrentados,
no mundo todo, para asseverar a preeminéncia da diversidade de percep¢des sobre os
registros arqueoldgicos (Silliman, 2008; Colwell-Chanthaphonh e Ferguson, 2008; Smith e
Wobst, 2005; Phillips e Allen, 2010; Habu, Fawcett e Matsunaga, 2008; Meskell, 2009;
Gnecco e Rocabado, 2010a).

No Brasil, a maioria das pesquisas arqueoldgicas em territorios indigenas ainda nao
parte da iniciativa das populag¢oes locais, mas dos pesquisadores e das necessidades
relacionadas a realizacdo de obras publicas e privadas. Esta situagdo aos poucos vai se
modificando, porque de um lado as populagoes indigenas se consideram cada vez mais
ameacadas em sua autonomia pelo avan¢o dos empreendimentos econdémicos sobre suas
terras e buscam na arqueologia subsidios para a sua soberania territorial (p. ex., Silva, 2009;
Silva et al, 2010; Eremites de Oliveira e Pereira, 2009 e 2012). Por outro lado, porque

apreendem a sua maneira as praticas arqueolégicas, como outro modo de conhecimento
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e/ou de objetificacio de aspectos da sua trajetoria cultural — em termos histéricos e/ou
miticos (p.ex. Green et al, 2003; Heckenberger, 2008; Silva, 2002, 2013; Silva et al, 2011).

A experiéncia com os Asurini permite refletir sobre o novo contexto da pesquisa
arqueoldgica, sob dois aspectos: 1) o da apropriacio que os indigenas fazem das praticas
arqueoldgicas a partir das suas demandas sociais, politicas ou econémicas; 2) o do encontro
entre regimes de conhecimentos dispares, ou seja, dos arquedlogos e dos povos indigenas.
Sobre o primeiro aspecto cabe lembrar que a realizagdo da pesquisa se iniciou a partir de
uma demanda das velhas e novas geragoes e que esta ancorada nas suas prerrogativas de
constru¢do da memoria e transmissao de conhecimentos. Os velhos queriam rever suas
antigas moradas e mostrar aos mais jovens parte da sua trajetoria nessas terras do Xingu,
e os jovens, por sua vez, desejavam visitar estes antigos locais de ocupagido e que eles
conheciam apenas pelos relatos dos mais velhos. Como ja foi descrito em outros trabalhos,
a experiéncia é a condicdo para a transmissao e aquisicao dos saberes entre os Asurini
(Miller, 2002; Silva 2000) e ¢ fortemente pautada na relacao intergeracional, pois como
afirmam os jovens: ‘o velho ensina ¢ o novo aprende’; “a gente nao sabe fazer se o velho nao mostrar
como se faz” (Silva, 2009a, 2009b, 2010). Da mesma forma, a lembranca e o esquecimento
das coisas asurini se pautam na experiéncia, no (re)viver aquilo que as geracdes anteriores
viveram: ‘Yem coisas que a gente ndo vin... coisas que os velhos nao mostraram para a gente ¢ que nos
vamos esquecer”. Nao pretendo explorar neste texto todos os desdobramentos analiticos que
estas falas podem suscitar, pois 0 que me interessa ressaltar aqui € a relagdo que os Asurini
estabeleceram entre a pesquisa sobre os seus antigos assentamentos € a apreensiao e
manutencdo de saberes sobre o seu pertencimento a um determinado territério, ou seja,
a T.I. Koatinemo. Visitar esses lugares era a condi¢do fundamental para os jovens se
apropriarem dessa histéria e memoria dos mais velhos.

Paralelamente, havia a preocupacdo de ambas as geracdes com a prote¢do do seu
territério diante da possivel ameaca de invasao de suas terras. Essa preocupagio esteve
muito presente durante a viagem que fizemos ao igarapé Ipiacava, no ano de 2010, quando
iniciamos essa pesquisa colaborativa. Por ocasidao de nossa busca pela aldeia Tanviaka,
localizamos uma “picada” feita por grileiros e que havia sido ja registrada por uma equipe
da Funai. Este fato causou uma profunda revolta, especialmente nos jovens asurini que
resolveram construir algumas ##kaias’em diferentes pontos desta picada como um aviso aos
invasores “de que esta terra tem dono”. Um deles, ao ser inquirido sobre o fato, teceu a
seguinte fala: “Ex senti desgosto ao ver aquela picada de branco. O lugar onde nossos antepassados

viveram por tanto tempo, o homem branco agora quer controlar. En ndo aceito este tipo de coisa e nossa
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vinda para este lugar é muito importante. O que eu realmente espero encontrar sao as aldeias mais antigas
de que nosso povo fala. Esta viagem esti sendo dificil. B dificil de chegar neste lugar, mas é muito
importante ver de perto o que estd se passando com as nossas terras”. O que parece estar sendo dito
por este jovem asurini — para além do discurso de revolta contra os invasores — ¢ que a T.I.
Koatinemo se constitui enquanto territorio asurini a partir de uma cadeia de vivéncias com
os lugares ao longo do tempo. Ou seja, as suas narrativas e acontecimentos (historicos e
autobiograficos) estao inscritos na paisagem e promovem o estabelecimento de vinculos
com a terra que eles chamam de wre yvi (nossa terra), a terra dos Asurini do Xingu, e que
hoje se constituiu em uma terra indigena demarcada e que precisa ser resguardada com
auxilio da Funai e outros 6rgaos publicos. Nesse sentido, o projeto promoveu um refor¢o
desses vinculos a medida que os Asurini — através das viagens pelos igarapés Ipiacava e
Piranhaquara — revisitaram essas partes da sua terra e os lugares de seus antepassados e
inscreveram neles suas proprias experiéncias, entrelacando passado e presente. Ao mesmo
tempo, eles marcaram sua presen¢a nessas terras em oposi¢ao as iniciativas de invasao
dos brancos.

Durante a viagem pelo igarapé Piranhaquara, o “fantasma” da invasdo nio veio a
tona, pois eles puderam ver que esta parte das suas terras estava intocada pelos brancos,
sendo partilhada apenas pelos Araweté que utilizam os mesmos acampamentos de caca e
pesca na T.I. Koatinemo — cabe dizer que os Asurini fazem o mesmo ao utilizarem os
acampamentos de caga e pesca que ficam nas terras dos Araweté; eles tém uma espécie de
acordo informal sobre este uso compartilhado das fronteiras de suas terras. Portanto,
diferentemente do que aconteceu durante a viagem pelo igarapé Ipiacava quando eles
estavam bastante tensos com a possibilidade de nos depararmos com invasores e
rememoraram uma série de eventos tristes relacionados com o contato (p. ex., ataques dos
Araweté, doencas trazidas pelos brancos e a morte de seus entes queridos),
no Piranhaquara as lembrancas dos velhos eram sobre um tempo de aldeias com muitas
pessoas, grandes rituais e pajés muito poderosos, rogas grandes e abundantes, e guerras
com os Kayapé (Silva, 2013, 2014; Silva et al, 2011). Nos dltimos dias da viagem, inclusive,
os jovens manifestaram o seu contentamento por terem (re)conhecido esta parte de suas
terras e comec¢aram a planejar seu retorno ao igarapé para cagar € pescar. Ao mesmo
tempo, eles entenderam que o projeto poderia ser replicado em termos das propostas de
gestao territorial que se originaram a partir dos estudos do Plano Basico Ambiental Xingu

(PBA) realizado em funcao da construcao do AHE Belo Monte.
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No que se refere ao segundo aspecto, ou seja, a apreensao da arqueologia a2 maneira
dos Asurini, pode-se dizer que o projeto possibilitou o (des)encontro entre diferentes
regimes de conhecimento. Como ja relatei anteriormente (Silva, 2000, 2002; Silva et al,
2011), os Asurini tém um modo préprio de olhar para aquilo que os arquedlogos chamam
de registro arqueologico. As oficinas liticas existentes nos afloramentos rochosos ao longo
dos igarapés Ipiacava e Piranhaquara sao para eles as marcas deixadas por Maira — um
demiurgo — na terra mole do firmamento, antes da catastrofe que fez a mesma desabar
sobre os seus ancestrais (bava). Assim, as bacias de polimento sio o banco de Maira e os
polidores em canaleta as marcas de seus pés. Os vestigios ceramicos, por sua vez, sio
atribuidos aos ancestrais miticos e as antigas ceramistas asurini. Aqueles de paredes grossas
teriam sido produzidos por Anumai, irma dos xamas primordiais e a primeira wzratinbé —
dona do mingau —, que deixou o mundo dos homens por causa de um confronto com
Tapijawara — ser mitico monstruoso —, que afogou os humanos com as aguas do mundo
subterraneo. Anumai teria jogado suas vasilhas cerimicas com paredes grossas em
Tapijawara para faze-lo voltar as profundezas, sendo que estas se quebraram restando
apenas os fragmentos espalhados no chio. Neste episodio, todos os Asurini morreram com
exce¢ao de Ajaré, que sobreviveu sentado em um banco sobre uma palmeira. Quando as
aguas baixaram, Ajaré reiniciou a vida dos Asurini, pois teve filhos com Uiri, uma
mulher/passaro que todos os dias vinha até ele e lhe fazia o mingau. Os restos das vasilhas
ceramicas desses antigos Asurini que morreram estdo espalhados até os dias de hoje pela
superficie da terra. Os fragmentos ceramicos de paredes finas, por outro lado, pertenceram
a Tauwuma, uma mulher que abandonou o mundo dos vivos depois que o seu irmao
assassinou o seu “namorado”, um homem/anta. Esses fragmentos sao finos como os dos
Asurini — daqueles que viveram nestes locais e dos atuais —, porém, segundo os velhos
asurini, eles s6 sao encontrados junto a arvore do frutdo, lugar onde Tawvuma mantinha
relacoes sexuais com este homem/anta e lhe servia o mingau. Cada vez que consumia o
mingau, ele quebrava a vasilha e Tawvuma precisava refazer suas vasilhas. Ao partir do
mundo dos homens, ela se transformou em Tauva, retornando apenas em momentos rituais
especificos que evocam o seu espirito.

Portanto, pode-se dizer que os Asurini apreendem os registros arqueolégicos como
sendo a “objetificacao” das habilidades, conhecimentos e afetos dos seus antepassados e
ancestrais miticos (Santos-Granero, 2009: 16-19). Eles sio as marcas dos demiurgos ¢ o
testemunho de eventos e de narrativas (miticas, autobiograficas e historicas). Por outro

lado, os sitios arqueologicos onde esses materiais sao encontrados sao “lugares
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significativos”, nos quais o tempo mitico e o tempo da memoria estao entrelacados
(Stewart e Strathern, 2003; Zedefio e Bowser, 2008) e onde o passado ¢ traduzido e
(re)vivido como um “presente ausente” (Lucas, 2010: 37).

Assim, a exemplo de outros projetos colaborativos (arqueologicos/ antropoldgicos)
com povos indigenas, essa pesquisa possibilitou uma atualizagao das relagdes dos Asurini
com os ancestrais miticos e seus antepassados, bem como com os brancos (p. ex., Green et
al, 2003; Stewart et al, 2004; Andrello, 2005; Montardo, 2013). Para eles, os materiais
arqueologicos e historicos, bem como os lugares onde eles estdo, nio falam apenas de
acontecimentos no passado, mas também dao sentido as suas vivéncias no presente e
remetem para o futuro. Quando voltamos da aldeia Tupipiri, um jovem que segurava um
kaviol — um tipo de vasilha utilizado para transportar agua e que ha varios anos nio é mais
produzido — fez a seguinte reflexdo: “Fabiola, a gente pode ver este projeto como um tipo de resgate.
Eu von levar esta panela e gnardar para a minba filha. Quando ela crescer, ela vai poder aprender a fazer
esta panela do modo como faziam os antigos”.

Do ponto de vista dos arquedlogos, pode-se dizer que, reflexivamente,
as concepgoes asurini sobre os materiais arqueoldgicos nos permitiram pensar em outros
termos a nossa pratica arqueolégica e o registro arqueoldgico. O mondlogo
cientifico/arqueoldgico teve de dar lugar a um didlogo e pudemos de certa forma vivenciar
o que vem sendo chamado de uma “arqueologia relacional (que se relaciona com outras
visdes, outras histérias, outros mundos)” e que aposta “na transformacao da disciplina e na
sua maneira de enredar-se com as gentes” (Gnecco e Rocabado, 2010b: 45). Em certa
ocasido, depois de uma longa conversa com alguns jovens asurini sobre os nossos achados
arqueolégicos e de argumentar com eles sobre os pressupostos das nossas ciéncias
(linguistica, antropologia e arqueologia) que tratam da origem e expansao dos povos
Tupi-Guarani nessa regido amazonica, um jovem asurini fez a seguinte colocagdo: “Sabe
Fabivla, esta explicagao pode estar certa para os outros indios, mas nao para os Asurini. En confio na
nossa explicacao. En acredito que nds nascemos de Uird e Ajaré. Eu acredito nesta histdria porque ela vem
de muito tempo... e contada de pai para filho... ndo se perde... nao se esquece... por isso que ela é a mais
certa... mas pode ser que algumas ceramicas, aquelas que estdao mais embaixo ndo sejam de Anumat, mas
de outros indios mais antigos, como vocé falou”. Essa fala evidencia, em primeiro lugar, que para os
Asurini a aquisi¢ao do conhecimento nao sé passa pela experiéncia — neste caso indireta —,
mas que a autoridade e veracidade conferida a ele ndo esta no saber em si, mas no modo

como este saber foi elaborado e transmitido’. Além disso, ela demonstra que a explicitacio
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da diferenca — neste caso de construcio de conhecimento — é moldada na relacio
interpessoal e de forma contextual.

O dialogo cultural pode resultar em um sistema de conhecimentos mutuamente
interdependentes e mutuamente constitutivos, porém, ao mesmo tempo, com a fixagao e
manipulaciao de posi¢oes. Como ressaltou Gallois (2001: 115): “No dialogo cultural,
se constr6éi uma traducdo que é efémera, mas que se da a partir de categorias culturais
possiveis. F como se houvesse uma grade que pudesse ser ativada em determinados
momentos. Cabe a nés focar o momento desse dialogo”. Para esta antropdloga,
os indigenas “estao, sim, respondendo a uma interpretacao sobre eles que vem do outro”.
Aqueles que (com quem) estudamos buscam dar sentido as nossas experiéncias junto deles,
fazendo suas proprias reflexdes sobre nos e, nesse caso, sobre a minha forma de pensar o
dado arqueoldgico.

Sem tentar conciliar distintos regimes de conhecimentos, a riqueza de uma pesquisa
arqueologica colaborativa parece estar justamente em evidenciar as diferengas. Mas o que
fazer diante dessas diferencas de modos de conhecer? Viveiros de Castro (2012: 164),
ao refletir sobre a possibilidade de transformacgdo da disciplina antropoldgica, afirmou:
“O que podemos, e devemos, no minimo e no maximo, ¢ pensar com eles, levar, em suma,
seu pensamento a sério — a diferenca de seu pensamento a sério”. E apenas pela acolhida
integral dessa diferenca e dessas singularidades que se podera imaginar — construir —
o comum. Talvez, a possibilidade de “transformacao” da arqueologia — tao almejada por
aqueles que se engajam no movimento de descoloniza¢ao da arqueologia — esteja “‘em levar
a sério” a apropriagio diferenciada que esses povos fazem dos dados e das praticas
arqueologicas, em investir nesta possibilidade de contraposi¢io de regimes de
conhecimentos e de tradugdes sobre aquilo que nés arquedlogos chamamos de registro
arqueolégico, mas que para esses povos pode significar coisas muito diferentes em tempos

e lugares diferentes.
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Tabela: Aldeias antigas e sitios arqueolégicos

no igarape Piranhaquara (elaborada por Lorena Gomes Garcia)

Sitios arqueoldgicos Sigla Coordenadas Bacia hidrografica e Implantacdo | Prof. TPA
drenagem mais préxima

Itajuara PA-KTM-07 | 22M341085E9527838N | Margem esquerda do Igarapé | Topo de SI NI
Piranhaquara, Xingu colina

Maritaiva'pija PA-KTM-08 | 22M352066E9513992N | Margem direita do Igarapé Topo de 40cm P
Piranhaquara, Xingu morro

Kumanuyka PA-KTM-09 | 22M351839E9513792N | Margem esquerda do Igarapé | Topo de 40cm P
Piranhaquara, Xingu morro

Araypija PA-KTM-10 | 22M356733E9503214N | Margem esquerda do Igarapé | Topo de 50cm P
Piranhaquara, Xingu morro

Ttatatu PA-KTM-11 | 22M358041E9499978N | Margem direita do Igarapé Topo de SI NI
Piranhaquara, Xingu morro

Jaunapina PA-KTM-12 | 22M361573E9484652N | Margem esquerda do Igarapé | Topo de 30cm P
Piranhaquara, Xingu morro

Ipukui (aldeia antiga) PA-KTM-13 | 22M360915E9489302N | Margem direita do Igarapé Terrago CS P

Sitio multicomponencial Piranhaquara, Xingu

Tapypiri (aldeia antiga) PA-KTM-14 | 22M361269E9487684N | Margem direita do Igarapé Terrago CS P

Sitio multicomponencial Piranhaquara, Xingu

Uirasimbé PA-KTM-15 | 22M361320E9479632N | Matgem direita do Igarapé Terraco Cs P
Piranhaquara, Xingu

Cachoeira Uirasimbé PA-KTM-16 | 22M361232E9479624N | Margem esquerda do Igarapé | Coroa de SUP. NA
Piranhaquara, Xingu rocha

Myrina (aldeia antiga) PA-KTM-17 | 22M361765E9478590N | Margem direita do Igarapé Topo de 30cm P

Sitio multicomponencial Piranhaquara, Xingu colina

Myrina IT PA-KTM-18 | 22M361572E9478460N | Curso do Igarapé Coroa de SUP. NA
Piranhaquara, Xingu rocha

Typytiuu (aldeia antiga) PA-KTM-19 | 22M361572E9478460N | Margem direita do Igarapé Terrago 60cm P

Sitio multicomponencial Piranhaquara, Xingu

Itaaka (aldeia atual) PA-KTM-20 | 22M326490E9581388N | Margem direita do Xingu Topo de SI P

Sitio multicomponencial morro

Legenda: P: presenca de terra-preta arqueoldgica/ NI: nio identificado/ NA: nio se aplica/SI: sem interven¢io/CS: coleta superficie
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SITIOS ARQUEOLOGICOS NAT.I KOATINEMO ALTAMIRA E SENADOR PROFIRIO-PA
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Fig. 1. Mapa de Localizacao das aldeias Asurini do Xingu e sitios arqueol6gicos
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Fig. 2. Duas geragdes de Asurini escavando uma vasilha ceramica na aldeia Tapipiri (foto

de Lorena Garcia)

0 5 10 15cm

Fig.3 Vasilhas cerdmicas arqueoldgicas dos Asurini do Xingu no acervo do MAE/USP (1 —

japepaf; 2 — yava; 3 — kumé; 4 — jaeniwa).
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 Nesse sentido, o que observei junto aos Asurini guarda certa semelhanca com o que foi descrito sobre os
Wajapi, para quem a experiéncia é também o modo de legitimar e imputar verdade aos saberes, “seja ela fruto
de uma percepgao direta do sujeito do aprendizado, seja ela captada por outrem pertencente a cadeia de
transmissdo deferencial” (Oliveira, 2012: 65, 68).
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Collaborative Archaeology with the Asurini Xingu:
A report on the research at the Piranhaquara creek,
TI Koatinemo

ABSTRACT: The article presents some results of the project entitled Territory
and Memory of the Asurini Xingu. Collaborative Archaeology at T.I Koatinemo
- Para, Brazil. The project took place within a research that was designed in
partnership with this indigenous people and aimed at understanding their
territorial occupation history in the T.I Koatinemo, and at the same time
identifying the archaeological potential of the lower-middle Xingu area.
Throughout the text, I will highlight the fieldwork held in May 2013, when
Asurini's ancient settlements and other archaeological sites along the
Piranhaquara creek were located. This research falls under the debate on
collaborative researches and addresses the effects of the encounter between
archaeologists and indigenous peoples in terms of their different ways of

experiencing archaeological record.

KEYWORDS: Asurini Xingu, Collaborative Archaeology, Archaeological
Record, Knowledge.
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