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Caros leitores,

Acabamos de receber a noticia de que a Revista de Direito Sanitdrio foi incor-
porada a Scopus, grande base de avaliacdo bibliométrica de revistas cientificas. Ficamos
muito felizes com o reconhecimento, pelos pares, da qualidade de nossa Revista. Isso
nos convocou, contudo, a discutir neste editorial quais os limites da independéncia do
pesquisador em relagdo a edi¢do cientifica e, em decorréncia, qual a justificagdo moral do
direito de propriedade intelectual percebido pelas casas editoras das revistas cientificas.

Comecando pelo comego - tal qual como se verificou no final do século XX
com o nascimento da Revista de Direito Sanitario -, a origem das publicagdes cientifi-
cas, ainda no século XVII, encontra-se nas sociedades de pesquisadores que desejavam
dar a conhecer seus trabalhos, tanto para discutir seus achados com os colegas quanto
para influenciar as decisoes politicas a eles relacionadas. E imperioso notar que tais
centros de estudos ndo foram criados com estruturas dedicadas aos servigos editoriais,
que foram se especializando & medida que aumentava exponencialmente o “mercado”
para as publicagdes cientificas, particularmente apds a segunda Grande Guerra do
século XX. Surgiram, entdo, as sociedades comerciais que passariam a fazer o trabalho
editorial para os nucleos de pesquisas.

O crescimento desse mercado terminou por gerar, na primeira década do
século XXI, poderoso oligopdlio que induziu a organizagdo dos cientistas europeus
e estadunidenses, cada um por seu lado, a reclamar o livre acesso (open access - OA)
aos trabalhos publicados nas revistas cientificas editadas por tais grupos privados. Nos
Estados Unidos, em fevereiro de 2013, o White House Office of Science and Technology
Policy (OSTP, Secretaria de Politicas para Ciéncia e Tecnologia da Casa Branca) publicou
a politica de reparticao dos resultados das pesquisas financiadas com fundos publicos’,
determinando que os artigos assim financiados estejam livre e gratuitamente acessiveis
online 12 meses apos os resultados terem sido publicados nas revistas. Na Unido Euro-
peia, o open access foi uma discussio chave no encontro dos ministros de pesquisa, ino-
vagdo, industria e comércio em maio de 2016 No comunicado distribuido a imprensa,
as conclusdes foram assim resumidas no que nos interessa: “Os Estados-Membros
concordam em adotar metas comuns em relacdo a ciéncia aberta [...]. As delegacdes
se comprometem em aceitar o acesso aberto as publicagdes cientificas até 2020 e em

IMEMORANDUM for the heads of executive departments and agencies, Febr. 22, 2013. Disponivel em: <https://
obamawhitehouse.archives.gov/sites/default/files/microsites/ostp/ostp_public_access_memo_2013.pdf>.
2COUNCIL OF THE EUROPEAN UNION. Brussels, 27 May 2016. Disponivel em: <http://data.consilium.europa.eu/
doc/document/ST-9526-2016-INIT/en/pdf>.
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fazer o melhor possivel para a reutilizagdo de dados de pesquisa como uma forma
de acelerar a transicdo em direcdo a um sistema de ciéncia aberta. A ciéncia aberta
envolve sair de um sistema que dificulta o acesso e a localizagéo de resultados de
pesquisas cientificas para um que abertamente dissemina os dados para todos
os tipos de usudrios como pesquisadores, institu¢des de ensino, organizacdes de
pacientes, professores, estudantes, agricultores e cidaddos em geral. Ele tem por
objetivo transformar a ciéncia por meio das ferramentas da tecnologia da info-
magio e comunicagdo (TIC), redes e midia, para torna-la mais acessivel, global,

colaborativa, criativa e proxima da sociedade™.

Com efeito, a edi¢do cientifica contemporanea é um mercado domi-
nado pelas empresas privadas, em que ndo existe concorréncia por preco uma
vez que cada revista é insubstituivel. Esse mercado, cada vez mais concentrado,
associa as publicagdes e os servicos. Assim, frequentemente os autores (ou seus
empregadores/financiadores) pagam as despesas de publicagdo para as revistas,
e autores, comités editoriais e avaliadores (peer reviewers) nao sao pagos pelos edito-
res. Além disso, estes exigem que os direitos autorais lhes sejam cedidos, impedindo
o autor até mesmo de publicar o artigo em sua pagina na internet. Outra imperfeicao
pode ser identificada no duplo, as vezes triplo pagamento efetuado aos editores,
no caso da pesquisa financiada com recursos publicos: a sociedade paga os custos
da pesquisa, as taxas de publicagdo e as assinaturas das revistas. Alids, as assinaturas
sdo também um grande fator de desiquilibrio, pois os maiores editores (editando
as revistas mais prestigiosas) impdem nos contratos plurianuais uma progressao
de precos dificilmente explicada pelos custos de edi¢do, que estdo cada vez mais
globalizados, sendo subcontratados com empresas de paises menos desenvolvidos
e muito mais baratos.

Chegamos, enfim, a Scopus. ..

Logo em seguida a explosdo do nimero de trabalhos cientificos publica-
dos, a partir da metade do século XX, comega a se organizar uma ferramenta para
medir o prestigio das publicag¢des cientificas: a bibliometria. Quanto maior o “fator
de impacto” (relagao entre o numero de artigos e o niimero de citagdes) de uma
revista, maior sera o interesse do pesquisador em nela publicar seus artigos - uma
vez que ele sera avaliado pelos trabalhos publicados nessas revistas ditas de grande
impacto. O organizador tradicional dessa bibliometria é o Institut for Scientific
Information (IS, Instituto de Informagao Cientifica), de propriedade de Thomson
Reuters (um dos seis primeiros editores cientificos mundiais com a¢des cotadas em
bolsa) e que desde 2004 vem sofrendo a concorréncia da Scopus, de propriedade da
Elsevier-Sciences (o primeiro dos editores, com um ritmo de crescimento de 2%

3Council of the European Union OUTCOME OF THE COUNCIL MEETING 3470 Council meeting Competitiveness
(Internal Market, Industry, Research and Space) Brussels, 26 and 27 May 2016. Disponivel em: <file:///C:/
Users/D%C3%A9bora%20Martins/Downloads/st09357.en16%20(1).pdf>. Acesso em: 31 jan. 2017.
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ao ano). Em suma, esse circuito bem balizado, que vem tornando possivel tal dina-
mismo da edi¢io cientifica da pesquisa, envolve também a captagdo pelos grandes
editores da atividade de edi¢do dos centros e nucleos de pesquisa, o que lhes per-
mitiu aumentar seus catalogos muito rapidamente®. E as l6gicas de avaliagéo a base
de indicadores bibliométricos refor¢cam a atratividade dos grandes editores®. Ainda
um detalhe deve ser lembrado nesse cenario: a busca articulada pelo livre acesso,
em escala tanto nacional quanto internacional, ndo deve assustar os grandes editores,
uma vez que eles apostam nas grandes plataformas (Scopus, Elsevier; Link, Springer;
Web of Science, Thomson), para as quais a questdo do acesso nio se coloca. Essas
plataformas agregam vastos campos cientificos, incluindo diversas espécies de meios
(conferéncias e imagens), e nao so as revistas; possuem mecanismos de explorac¢do
dos contetidos nelas depositados, por meio das ferramentas de busca e TDM (Text
and Data Mining); e oferecem programas de apoio a produtividade dos pesquisado-
res, inclusive de ajuda a redagdo de artigos cientificos. E sdo programas “pagantes”,
ndo abertos, incompativeis — portanto, com a logica de “processos abertos”.

Apenas para ilustrar, convém lembrar que a Franga reagiu formalmente ao
quadro acima promulgando a Lei n. 2016-1321, em 7 de outubro de 2016, assegu-
rando o livre acesso as publicagdes cientificas fruto da pesquisa publica por meio
do direito de os pesquisadores divulgarem seus artigos ap6s um embargo de seis
a 12 meses, independentemente do contrato assinado com os editores das revis-
tas, e tornando a reutilizacdo dos dados da pesquisa livre (artigo 30, incluido no
Codigo da Pesquisa [criado pela Ordonnance n. 2004-545, de 11 de junho de 2004]
o artigo L533-4, incisos I a IV). Isso ndo resolve, contudo, a questdo da “ciéncia
aberta” - ou seja, tanto open access quanto open process. Para isso, os cientistas
franceses chegaram a conclusdo de que serd necessario construir os catdlogos de
identificagao de pesquisadores e centros de pesquisas; produzir ontologias abertas;
redefinir o direito de propriedade intelectual aplicavel a pesquisa; desenvolver por
meio da colaboracéo as ferramentas de TDM,; e criar na esfera publica ferramentas
de busca que permitam explorar todos os bancos de informagéo cientifica. E, sobre-
tudo, os pesquisadores concluiram que a superagio de “todos esses desafios exigem
um refor¢o da cooperacéo internacional entre as entidades publicas confrontadas
com as mesmas tendéncias e comungando as mesmas prioridades™.

Esse é, em um rapido resumo, o panorama onde se situam tanto os limites
da independéncia do pesquisador em relagdo a edi¢do cientifica quanto a justifica-
¢do moral do direito de propriedade intelectual percebido pelas casas editoras de

4“CNRS - Direction de I'Information Scientifique et Technique. LEdition de sciences a I’hneure numérique:
dynamiques en cours (2015). p. 9-13. Disponivel em: <http://www.cnrs.fr/dist/z-outils/documents/
Distinfo2/DISTetude2%20(2).pdf >. Acesso em: 31 jan. 2017.

50s quatro maiores editores privados controlam 25% das 28.000 revistas de pesquisas no plano mundial, mas
50% das revistas com forte fator de impacto (Id. Ibid., p. 14.)

%ld. Ibid., p. 8.
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revistas cientificas. Note-se que a Revista de Direito Sanitdrio continua a ser editada
pelo Centro de Estudos e Pesquisas de Direito Sanitario (Cepedisa) e pelo Nucleo
de Pesquisa em Direito Sanitario da Universidade de Sdo Paulo (NAP-DISA/USP),
com a apoio da propria USP, o que ndo implica assumir que o debate necessario a
respeito desses temas possa ignorar tal paisagem.

Estou segura de que este nimero de nossa Revista responde aos grandes
interesses do direito sanitdrio atual, discutindo a questdo da normatiza¢do da quali-
dade sanitaria dos alimentos e, particularmente, de sua informagéo e da publicidade;
e também alguns dos pontos mais levantados nos tribunais nacionais e estrangeiros,
sem esquecer os temas, atores e processos na esfera global.

Caros leitores, a ciéncia aberta, como vimos, apenas serd construida quando
pesquisadores, empresas, organizagdes de pacientes, professores, alunos, agriculto-
res e cidaddos em geral puderem participar do processo. Insistimos, portanto, para
que enviem seus artigos, resenhas ou comentdrios a um trabalho forense, ou ainda
suas sugestdes de temas para debate e nomes de eventuais debatedores. Nao deixem
de contribuir!

Sueli Gandolfi Dallari

Editora cientifica
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