ORIGEM E FUNDACAO DO SERVICO
DE PROTECAO AOS INDIOS (V).

(Continua:giio) .
CAPITULO V
A DIFUSAO DO DEBATE INDIGENA.

E’ preciso dar-se conta que no Brasil da epoca estudada aqui,
como mesmo ainda hoje se observa, a maior parte ds figuras
importantes do mundo profissional, tanto cientistas como po-
liticos, clérigos, oficiais ou eruditos, eram sécios de uma ou
mais das sociedades cientificas de suas cidades ou de seus Es-
tados. Amiude freqlientavam as sessées de dois ou trés grupos
diferentes e, além disso, eram membros correspondentes de va-
rias outras sociedades, localizadas em regifes distantes do Bra-
sil e em centros culturais da América espanhola, dos Estados
Unidos e da Europa. Quando as figuras influentes nas dife-
rentes profissdes desejavam externar seus pontos de vista s6-
bre- um determinado assunto, ou dar publicidade aos seus es-
tudos cientificos mais recentes, suas criacGes literarias ou mo-
nografias histéricas, geralmente os apresentavam primeiro dian-
te suas respectivas sociedades. Depois, freqiientemente, tais
estudos eram impressos e publicados nas excelentes revistas
dos diversos institutos.

Assim, no Brasil mais do que nos Estados Unidos, a apre-
sentacdo publica de um ponto de vista referente a uma questao
controvertida podia facil, e rapidamente, atrair um instituto
poderoso para a discussao geral. Como vimos, a tradugdo por-.
tuguésa da declaracio de Hermann von Ihering apareceu pri-
meiro nas paginas da revista de seu proprio museu. Assim, o
Museu Paulista, desde o comégo, estava profundamente envol-
vido no debate indigena. Além disso, seu diretor, de origem
alema, continuava usando as publicagées anuais do Museu co-
mo porta-voz de suas opiniGes pessoais a respeito da questao
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da pacificacio e assimilagio dos indios. Também ja se des-
creveu, como o protesto de Horta Barbosa contra o “paragrafo
do exterminio” de von IThering, foi recebido e amplificado, cin-
co dias depois, pelo Centro de Ciéncias, Letras e Artes de Cam-
pinas, do qual era orador oficial em 1909. Os protestos de Tito
de Lemos e Vicente Melillo, semelhantemente inspirados, ori-
ginaram-se nas sessées ordinarias daquela mesma sociedade, e,
finalmente, Hermann von Ihering usou o salao do poderoso
Instituto Histérico e Geografico de Sao Paulo para apresentar
sua resposta as acusacdes feitas por Alberto Fric, no més ante-
rior, no Congresso de Americanistas, em Viena.

A posicio da Igreja Positivista.

Os argumentos contra o exterminio dos indios, apresenta-
dos pelos positivistas Silvio de Almeida e Luis Bueno Horta
Barbosa, levaram a Igreja Positivista para o debate indigena
de 1908-1910, de maneira quase idéntica como se tinha da-
do a participacio do Museu Paulista, do Centro de Ciéncias
e do Instituto Histérico de Sao Paulo. O ataque de Horta Bar-
bosa a von Ihering, embora tivesse aparecido primeiro na im-
prensa local de Campinas, foi publicado mais ou menos trés
semanas depois no 6rgao oficial da Igreja Positivista (1). Pou-
co tempo depois foi reimpresso, em sua forma original, na
edicdo de 11 de novembro do Jornal do Commercio, sob o sub-
titulo “Em defesa dos indigenas brasileiros”. Junto com éste
protesto foi publicada uma carta, escrita em 3 de novembro por
R. Teixeira Mendes, dirigente da Igreja Positivista, ao cidadao
Afonso Augusto Moreira Pena, Presidente do Brasil. Repe-
tindo a declaragdo de von Ihering, de acérdo com a citacdo
de Horta Barbosa, Teixeira Mendes avisou o chefe da nagio
de que

“Em Sao Paulo, um cientista, o Dr. H. Ihering, na ‘Re-
vista do Museu Paulista’, vol. VII, pag. 215, ousa pregar
impunemente o exterminio dos selvagens brasileiros, isto
é, ousa pregar o assassinato de milhares de homens ino-
centes!” (2).

Com a publicacdo do protesto de Horta Barbosa pela im-
prensa da Igreja Positivista e com a reproducio subseqtiente

t1). — Igreja e Apostolado Positivista do Brasil, n.0 271 (novembro de 1908),
pégs. 9-14.

(2). — Jornal do .Commercio (Rio de Janeiro), 11 de novembro de 1908, pag.
12, colunas 1-2.
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no Jornal do Commercio, por R. Teixeira Mendes, esta acom-
panhada pela sua prépria mensagem ao Presidente da Repu-
blica, tornou-se claro que os ataques de Silvio de Almeida e
Horta Barbosa contra as teorias de ciéncia fria, mantidas por
von Ihermg a respeito do exterminio dos indios, representa-
vam mais do que as opinides pessoais de dois ardentes positi-
vistas; éles expressavam, com igual certeza, a posig¢do oficial
da Igreja Positivista. '

Von Ihering nao se deu o trabalho de responder publica-
mente a éste primeiro ataque de Teixeira Mendes. Mesmo, a
referéncia a sua pessoa pode ter-lhe escapado, ji que estava
escondida na pagina 12-de um jornal do Rio, junto com outro
material, sob um titulo geral que nao sugeria tratar-se do ex-
terminio dos indios. No entanto, o préximo ataque formal,
publicado nos jornais da Capital do pais, chamou sua atengdo
imediata e causou-lhe maior perturbacao e firia do que qual-
quer dos que se originaram em seu proprio Estado. Pois, agora
a agressdo nao provinha da pena de um publicista, de um pro-
fessor ou de um filésofo, nem de um discurso apresentado num
centro cultural, mas direta e oficialmente dos encarregados de
um museu rival, do Museu Nacional do Rio de Janeiro.

O Museu Nacional e o debate.

As relagoes entre os museus do Rio de Janeiro e de Sao
Pzulo nunca tinham sido cordiais. A rivalidade e o esfria-
mento de relagdes datavam de 1895, quando von Ihering, co-
mo diretor do recém-fundado Museu Paulista, situado nos li-
mites da cidade, féz um discurso durante a ceriménia inaugu-
ral, no qual desprezou o Museu Nacional de um modo que di-
ficilmente podia ser considerado acidental. Um outro Estado
— disse éle — tinha criado “um museu com pessoal cientifico
e sObre bases mais amplas” do que as do novo Museu Paulis-
ta. Aquéle Estado -— acrescentou — era o do Para, e o Mu-
seu referido estava sob a “dire¢io competente” do seu bom
amigo, Dr. Goeldi (3). A unica interpretacio possivel das pa-
lavras de von Ihering era que o cientista alemao ji considera-
va ser o museu recém-organizado superior ao Museu Nacio-
nal, tanto em instalagGes como em pessoal, apesar déste ter sido
fundado em 1886 e de ter acumulado suas colegbes e treinado
seus funcionéarios durante nove anos.

(3). — Revista do Museu Paulista, vol. I (Sdo Paulo, 1895), pag. 24.
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As observacGes de von lhering, publicadas na Revista do
Museu Paulista, de 1895, chegaram ao Museu Nacional justa-
mente no momento em que sua publicagio ia ser impressa.
Joao Batista de Lacerda, seu diretor desde a fundacao, ofen-
deu-se profundamente com a atitude e as palavras insultantes
dv cientista alemdo. Numa résposta mordaz aos comentarios
de von Ihering, Lacerda escreveu na revista do seu proprio
museu que o diretor do Museu Paulista, no seu discurso inau-
gural, deve ter tido

..em vista insuflar o amor proprio dos paulistas e
recomendar aos poderes.do Estado os seus mcomparavels
servigos” (4)

Lacerda admitiu nao ter tido ainda a “felicidade de ultra-
passar os umbrais do Monumento do Ipiranga, para admirar a
organizagao, sobre bases cientificas, do Museu Paulista”, 4 qual
von Thering se tinha referido. Com sarcasmo amargo acres-
centou que esperava poder “gozar dessa ventura” antes de mor-
rer (5). (Mesmo em 1895, Sdo Paulo estava a apenas oito ou
dez horas de trem do Rio de Janeiro).

Voltando ao ano de 1908, treze anos apds a sua primeira
discussio, von Ihering e Batista de Lacerda estavam ainda di-
rigindo seus respectivos museus. Pode-se admitir que ainda a
rivalidade estava na base de suas relagées mutuas. Mas La-
cerda ndo era o unico componente do pessoal do Museu Na-
cional de quem von Ihering guardava sentimentos de fricgao
passada. O Professor Domingos Sérgio. de Carvalho, diretor
da seccdo de Antropologia do Museu Nacional desde 1898, ti-
nha, segundo von Ihering, tentado interferir na conces-
sdo do Grande Prémio, durante a Exposi¢cdo Nacional, que
teve lugar no Rio de Janeiro, durante os tiltimos meses. Este
prémio foi conferido aos grupos de indios, expostos pelo Mu-
seu Paulista, os quais em grande parte representavam as idéias
e os esforgos do seu diligente diretor, Hermann von Ihering (6).

Vale a pena dizer alguma coisa sObre éste antropdlogo,
Sérgio de Carvalho, pois, como conselheiro técnico do Minis-

(4). — Batista de Lacerda, “Ao Sr. Dr. von Ihering, Diretor do Museu Pau-
lista ”, in Revista do Museu Nacional, vol. I (1896), pag. XIX. Esta
publicacdo de 1896 vem citada, as vézes, como o vol. IX dos Arquivos
do Museu Nacional.

(5). — Ibidem, pag. XX.

(6). — Uma descricdo desta exposicdo e uma. breve mencio do prémio recebido
foram publicadas na Revista do Museu Paulista, vol. VIII (1911), péags.
56. V. pags. 115 para a referéncia dé von Ihering & tentativa de inter-
ferir com a concessio daquele prémio aoc Museu Paulista.
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tro da Agrlcultura, em 1910, estava éle destinado a assufiir
um papel importante no desenvolvimento de uma pohtlca go-
vernamental em relagfio aos indios. Embora dezesseis anos mais
mogo que Hermann von Thering, Carvalho pertencia ao Miseu
Nacional desde 1895, 0 ano em que o Museu Paulista foi inau-
gurado. Treinado como engenheiro agrénomo, durante muitos
anos foi éle diretor da Sociedade Nacional de Agricultura. Ja
antes de 1908 tinha éle mostrado um interésse pessoal no bem-
estar dos indios e provavelmente mais por causa désse interés-
se do que por causa de uma possivel antipatia em relagdo a
ven Thering, éle levou o Museu Nacional a tomar parte no de-
bate sObre o exterminio dos indios.

"'Na 38l.a sessdo da Congregacdo do Museu Nacional, em
25 de novembro de 1908, Sérgio de Carvalho leu a “declaracdo
do exterminio” de von Ihering, de notoriedade cada véz maior,
para os seus colegas. Acrescentou também o parigrafo seguin-
te, citado aqui em seguida, porque se une ao anterior. Sem
davida, esta outra passagem tinha influenciado aquéles cujos
ataques a von Ihering ja foram resumidos, embora até éste
momento nenhum dos seus adversarios se tivesse referido- es-
pecificamente a ela. As palavras do cientista aleméo, como fo- .
ram lidas por Carvalho, em 25 de novembro, eram as seguintes:

“A conversdo dos indios ndo tem dado resultado sa-
tisfatorio; aquéles indios que se uniram aos portuguéses
imigrados, s6 deixaram uma influéncia maléfica nos ha-
bitos da populacdo rural. E’ minha convicgdo de que é
devido essencialmente a essas circunstincias, que o Esta-'
do de Sao Paulo é obrigado a introduzir milhares de imi=
grantes, pois que nao se pode contar, de modo eficaz e
seguro, com os servigos dessa populagdo indigena, para os
trabalhos que a lavoura exige” (7).

Sérgio de Carvalho admitiu que ndo era comum para uma
instituicdo como o Museu Nacional envolver-se em questGes
que ndo eram estritamente cientificas, mas éle sentia que nio
podia ficar calado, enquanto que o diretor de um museu es-
tadual estava “chegando a aconselhar” o exterminio dos in~
dios. A palestra de Carvalho nao aparece verbatim na ata
desta sessdo, a qual apenas resume suas palavras e indica que
éle falou com algum desenvolvimento s6bre a inexatidao das
alegacées de von Ihering referentes a inutilidade dos indios

(7). — “Ata da 38la. sessdo. da Congregacio do Museu Nacional, efetuada em
25 de novembro de 19087, in Registro das Atas das Sessbes da Congre-
gacdo (Ms. existente no Museu Nacional). Carvalho leu a passagem ci-
tada corretamente da Revista do Museu Paulista, vol. VII (1907), pag. 215.



como trabalhadores. Além disso, o antropologo criticou acer-
bamente a pratica seguida em Sdo Paulo, de gastar verbas
governamentais em planos de imigragdo, ao passo que ndo se
fazia nada para instruir os indios em trabalhos produtivos. Em
conclusdo, anunciou que, sozinho ou com o apdio de seus co-
legas, pretendia preparar um protesto formal &s declaragGes
de von Ihering. Imediatamente apdés o ataque de Carvalho
contra seu colega do Museu Paulista e sua decisdo de protestar
formalmente contra as teorias de von Ihering sObre o extermi-
nio dos indios, Amaro F. das Neves Armond, diretor da secgio
de Botéanica, prop6s que o protesto sugerido por Carvalho fos-
se publicado na revista do Museu. Por ora, o mesmo Neves
Armond pedia que o Secretario incluisse na Ata o fato déle
sentir profundamente a orientacio cientifica do-Dr. von Ihe-
ring, a qual o levou a “aconselhar o expediente cruel de exter-
minar os indigenas brasileiros”. Hildebrando Teixeira Men-
des (n3o deve ser confundido com Raimundo Teixeira Mendes
da Igreja Positivista) sugeriu que o protesto proposto fosse
preparado pessoalmente por Sérgio de Carvalho e publicado
tanto no Jornal do Commercio, como nos- Arquives do Museu
Nacionl. Além disso, sugeriu éle a convocagdo de uma sessio
especial, em futuro préximo, para ouvir e aprovar o protesto
de Carvalho. De acordo com aquela sugestdo, em 3 de dezem-
bro, um breve aviso, distribuido a seis cientistas do Museu
Nacional, cujos nomes ai aparecem, notificou-os da leitura, a
uma hora da tarde do dia seguinte, de um protesto contra “...a
barbara medida de exterminio dos indigenas brasileiros, acon-
selhada pelo Diretor do Museu de Sdo Paulo” (8).

A sessao especial de 4 de dezembro, com o comparecimen-
to de nove funcionarios, foi declarada aberta com atraso, as
duas horas, pelo diretor do museu, Batista de Lacerda. As
suas observagdes iniciais, seguiram-se alguns comentarios ge-
rais de Sérgio de Carvalho, como introdugdo ao -protesto que
ia submeter a aprovagio de seus colegas.

O interésse especial e a simpatia que Carvalho dedicava
aos indios aparecem claramente no seu ataque cuidadosamen-
te formulado contra a declaragdo de von Ihering s6bre o exter-
minio. Afirmou que os indios eram os verdadeiros .filhos da
terra e que éles tinham recebido os primeiros colonizadores
com confianga e amabilidade. Seguramente, de acérdo com o

8). — Ms. existente no Museu Nacional (Pasta 51, Documento n.° 234). Pela
presenca do diretor, do secretirlio e do autor do protesto, Sérgio de
Carvalho, o numero dos participantes desta reuniiio ia elevar-se a nove.
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raciocinio de Carvalho, os nativos, apés tantos anos de sofri-
mento, agora tinham que considerar a civilizagdo do branco co-
mo inferior & sua prépria, Julgando-a em térmos de tratamen-
to dispensado as ragas mais fracas. A atual incompreensio e
friccdo nas relagbes entre brancos e indios ndo era — afirmou
o antropélogo — culpa dos nativos, mas da geracdo atual de
brasileiros; _porque socorrem o imigrante com amplos privilé-
gios legais, mas ignoram completamente as necessidades da
populagdo indigena.

Na opinido de Carvalho, as teorias expressas pelo cientis-
ta, natural da Alemanha, eram tanto anti-cientificas como des-
umanas; se a raga branca era superior a indigena, como era
implicito do texto de von Ihering, entdo ela primava apenas
pela sua ambicdo egoista e pelo seu deséjo sérdido de escravizar
e governar pela forca. O indio, longe de representar um ser
inferior, era, nas palavras de Carvalho:

¢...em geral, inteligente, industrioso, com grande ca-
pacidade de trabalho, quando lhe cabe dire¢do competen-
te e desvelada” (9).

O titulo do trabalho lido por Carvalho (“Protesto formu-
lado pela Congregacdo do Museu Nacional contra a idéia de ex-
terminio dos indigenas brasileiros sugerida pelo Diretor do Mu-
seu de Sao Paulo”) indica que o autor e seu grupo nao eram me-
nos reticentes que Almeida, Horta Barbosa, Tito de Lemos, Me-
lillo e R. Teixeira Mendes em atribuir as palavras de von IThering
motivos e intencdes da pior espécie possivel. No comégo do
protesto, Carvalho atribuia ao cientista alemio a “idéia... de
votar-se ao exterminio milhares de séres humanos, filhos ge-
‘nuinos déste pais”. No paragrafo seguinte éle se referiu ao

“...desvario com que se procura sancionar a cruel-
dade que, de ha muito, se exerce contra os indigenas bra-
sileiros, e leva-la ao extremo de um morticinio impiedo-
so, praticado em nome da lei e dos interésses nacionais”
(10).

Nio é de se admirar que von Ihering se ofendeu com éste
protesto. Ele tinha aprendido, nas ultimas semanas, a esperar

(9). «— “Protesto formulado pela Congregacio do Museu Nacfonal contra a idéla
de exterminio dos indigenas brasileiros, sugerida pelo Diretor do Museu
de Sido Paulo”. Ms. com a caligrafia de Sérgio de Carvalho existente no
Museu Nacional (Pasta 51, Documento n.° 236). Bste documento estd as-
sinado por todos que estiveram presentes A sessdo especfal, com excegdo
do secretario que o lavrou.

(10). — “Protesto formulado...” (Doc. n.° 236).



um ataque como éste de filésofos e religiosos, mas ndo de um
grupo de cientistas, seus colegas. O protesto de Carvalho era
para von IThering a gbta que féz transbordar o cilice e 51gn1f1-
cava que nem mesmo nos cientistas podia éle confiar para apbio
de suas convicgbes cientificas. Em lugar do apdio que podia
esperar da congregacdo do Museu Nacional, von Ihering encon-
trou, nas palavras finais do protesto de Carvalho, um provoca-
dor desafio:

“...e agora que o diretor de um estabelecimento cien-
tifico nacional, servindo-se do prestigio da instituicio que
representa, procura acorogoar tais violéncias, por dila-
tar os dominios da Colonizacdo, cumpre a Congregacio
do Museu Nacional, firmar o presente protesto, certa,
entretanto, de que os poderes publicos nZo permitirdo a
vitoria dessa idéia criminosa” (11).

O protesto foi undnimemente aprovado e assinado pelos -
colegas de Carvalho. Nao se sugeriram alteragoes. Na discus-
sdo que se seguiu a leitura, Hildebrando Teixeira Mendes (um
engenheiro de minas) declarou que:

‘...um funciondrio que aconselha semelhante medi-
da, sObre desumana, criminosa, revela de par com uma
audacia inacreditavel, a maior falta de critério, mere-
cendo, no seu entender, ser demitido a bem do servico
publico, visto ter-se tornado passivel das penas do C6-
digo Criminal” (12). ‘

Em 6 de dezembro, apenas dois dias apés a leitura e apro-
vagdo do protesto de Carvalho no Museu Nacional, o0 mesmo
foi.levado a atengdo do publico leitor da capital do pais, pelo
Jornal do Commercio, como protesto contra as opinides do

¢...Sr. Dr. von Ihering (sic) gue, como meio de
civilizagdo das regides incultas do Brasil, aconselha o
exterminio dos indigenas, no vol. VII da revista...” (13).

Com: a publicacio do protesto de Carvalho, o assunto do
exterminio dos indios tornou-se uma questdo de interésse ge-
ral na capital do pais. O Museu Nacional recebeu cartas de

(11). — Ibidem. Este protesto pode ser encontrado, corretamente reproduzido,
no Jornal do Commercio de 6 de dezembro de 1908, pag. 4, col. 4 e nos
Arquivos do Museu Nacional, vol. XV (1909), pags. 256 e seg.

(12). — “Ata da 382a. sessdo da Congregacdo do Museu Nacional, realizada em
4 de dezembro de 1908, em virtude de convocacdo extraordiniria”. Re-
gistro das Atas (Ms.). Esta citacdo fol tirada das Atas da sessio e pos-
sivelmente ndo constitui uma repeticdo exata das palavras do engenheiro.

(13). — Jornal do Commercio de 6 de dezembro de 1908, pag. 4, col. 4.
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ongratulagoes e apdio, tanto de individuos como . de associa-
gbes. A primeira, datada de 8 de dezembro, veio do Centro
Republicano Conservador de NlterOI, do. outro lado da baia.
Sua mensagem era breve mas confortadora para a Congrega—
¢do do Museu Nacional, que provavelmente estava curiosa em
saber, como sua posi¢io referente & questdo indigena seria re-
cebida por outros cientistas e pelo publico em geral. O. texto
era o seguinte: :

“A Digna e patriotica Congregacdo do Museu Nacio-
nal levamos o nosso apdio ao protesto firmado contra o
exterminio dos indigenas,.certos de- que os poderes publi-
cos ndo permitirfio a vitéria dessa idéia criminosa” (14).

Também R. Teixeira Mendes, da Igreja Positivista, nédo
tardava a exprimir sua aprovagdo as medidas tomadas pelo
Museu Nacional. Num longo artigo publicado na edigdo de 9
de dezembro do Jornal do Commercio, primeiro féz citagdes
do protesto de Horta Barbosa, do més anterior. Depois dessa
introducdo ao assunto, Teixeira Mendes repetiu a noticia da-
quele jornal s6bre o ataque do Museu a von' Ihering. Em
conclusdo, junto com alguns comentarios préprios, Teixeira
Mendes citou integralmente o ultimo protesto. Evidentemen-
te éle queria ter certeza de que a posicdo humanitaria, assu-
mida pelo Museu Nacional com referéncia a questdo indigena,
ndo escaparia a atencdo dos habitantes do Rio de Janeiro.

A Associagﬁd de Protecdo e Auxilio aos Selvicolas do Brasil
e a Declaragio de von Ihering.

No mesmo dia, em 9 de dezembro, antes que von Ihering
tivesse possibilidade de responder ao ataque do Museu, um
dos protestos mais poderosos até agora levantados contra suas
opiniées impopulares foi lido durante uma sessdo regular da
Associacdo de Protegdo e Auxilio aos Selvicolas do Brasil. A
estranha histéria dessa Associacdo sera apresentada mais tar-
de neste trabalho. Por ora, a Associac¢do, em si, € menos im-
portante do que os argumentos levantados por sua fundado-
ra, em apdio ao protesto do Museu Nacional e em refutagao
da declaracdo de von Ihering.

A forca déste novo ataque contra o cientista do Museu
Paulista orlglnava-se no fato de que a autora tinha passado

(14). — Ms. _exlstenfe flo Museu Nacional (Pasta 51, Documento n.° 237). Esta
mensagem fol publicada posteriormente no Jornal do Commercio de 15
de dezembro’''de 1908, pag. 4, col. 2.
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cinco anos, de 1896 a 1901, nas aldeias de dezessete tribos dos
vales dos rios Araguaia e Tocantins, nas regides mais. isola-
das do Estado de Goias. A oradora era uma autoridade sobre
os costumes e as potencialidades do indio selvagem. Esta era
uma voz gue nio podia ser silenciada pelo péso de evidéncias
adversas do passado, nem por prev1soes cientificas sobre a ex-
terminacao inevitavel.

Este protesto é de um interésse especial por ser prove-
niente de uma muther, conhecida entre os. indios, tdo amados
por ela, como “Marhde” ou, mais freqilientemente, sob o nome
indigena “Oassy-Zauiré”. Seu nome verdadeiro era Leolinda
de Figueiredo Daltro.  Em 1896, jovem ainda, tinha deixado
um lugar de professéra no Rio de Janeiro e, com seu filho,
entranhara-se nas matas de Goias para educar os indios da-
quela regido e protegé-los da exploracdo. Agora, doze anos
depois, ao tempo do seu protesto contra as teorias de von
Thering, Leolinda Daltro era uma figura bem conhecida no
Rio de Janeiro, ndo apenas por causa da publicidade dada a
suas experiéncias passadas em Goids, mas também pelo fato
dela associar-se quase diariamente, em publico, com um gru-
po de cinco ou seis indios de puro sangue, os quais tinha tra-
zido para a Capital e instruido, de acdérde com os costumes e
a boa educagdo da vida metropolitana do século XX. -

IO protesto formal lido por Leolinda Daltro perante a
Associagdo de Protecdo, no Rio, foi tdo incisivo em seu as-
pecto pessoal em relagio a von Ihering como qualquer dos
ataques precedentes. Em tom mordaz e sarcastico a oradora
aludiu ao racismo germaénico:

“Certo, o Dr. von Ihering ndo é brasileiro; e se o é,
a germanizagdo do seu nome faz acreditar no perigo ama-
relo — que tantos sobressaltos causa a sonhada prepon-
derdncia e eternizagdo da raga alema”.

Na opinido da Sra. Daltro, o “conselho do exterminio de
mais de um milhdo de brasileiros”, advogado pelo cientista
alemao, era uma idéia audaciosa e criminosa que violava to-
dos os preceitos de comportamento moral. Além disso — acres-
centou — tal conselho ofendia desvergonhadamente os princi-
pios humanitarios endossados na Conferéncia da Paz de Haia,
em 1907. Como estava distante a ciéncia materialista de Her-
mann von Thering — declarou — da politica nobre e fldalga de
Rui Barbosa.

Como Carvalho e seus colegas do Museu Nacional, Leolin-
da Daltro investiu contra o menosprezo que ven Ihering dedi-
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cava ao carater do indio e 4 sua habilidade de trabalhar, ba-
seando-se no desacordo de tais opinides com os resultados mais
recentes da pesquisa antropoldgica. Também, baseando-se na
experiéncia de seus anos entre dezessete tribos de indios, falou
eloqlientéemente do bem inerente e do valor potencial, que és-
tes povos primitivos representavam para o Brasil: :

“Confesso que jamais vi em nenhuma delas um in-
dio,~em estado selvagem, que fosse assassino, ladrio, ébrio
ou sedutor. Inteligentes, amorosos, gratos, obedientes e
sedentos de instru¢io, amam a justiga e o trabalho” (15).

Sentida e nostalgicamente, a oradora lembrou entdo a ma-
neira pela qual seus amigos indios cultivavam suas rogas com
bastdes e lascas de pedra, apenas para perder suas colheitas,
seus campos, sua liberdade — e mesmo suas vidas — por causa
da cobiga insaciavel do branco. Baseada em sua experiéncia
direta, ela confirmou o ponto de vista ja externado em protes-
tos anteriores, que os civilizados e ndo os indémitos nativos
eram os maiores responsaveis pelo presente estado de guerra
entre brancos e indigenas. Seus sentimentos encontram-se co-
rajosamente expressos na seguinte passagem:

“Feras humanas, os chamam! E o sdo na verdade,
mas s6 quando os que se dizem civilizados lhes roubam os
cereais que plantam, os animais que criam, ou os enxotam
a ferro e a fogo das terras que regam com o suor do rosto
e lhes tomam as mulheres e filhas que sio té6da a sua fe-
licidade. Em regra, os indios nunca se insurgem e
quando rarissimamente o fazem é sempre a contra-
gosto, com dolorosos sacrificios e como natural e necessa-
ria reacdo provocada sempre pela ambigdo, pela libidina-
gem e pelo autoritarismo dos pseudo-civilizados que ainda
nao perderam a vergonhosa mania de escravizar entes hu-
manos” (16).

Leolinda Daltro estava firmemente convencida que os in-
dios da floresta desejavam os beneficios da civilizagdo, apesar
do médo que tinham dos brancos. A tnica coisa que precisavam
e pediam — continuou — era instrugdo, administrada por pes-
soas que dessem um exemplo moral pela sua conduta. A ora-
dora assegurou aos que a ouviam a certeza de resultados be-
néficos, caso fosse levado adiante um programa extenso de ins-
trucdo dos indios. Seus préprios amigos indigenas no Rio de
Janeiro, trazidos ¢ educados por ela pessoalmente, constituiam
‘ (15). — Leolinda Daltro, Da Catechese dos Indios no Brasil: 18961911 (Rio de

N Janeiro, 1920), pég. 624.
(16). — Ibidem, pégs. 624-625.
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um exemplo vivo — afirmou — dos beneficios que pudessem
ser obtldos de tal programa, p01s todos eram “cidadios eleito-
res ... artistas, sem nenhum vicio, verdadeiros homens de bem,
mexcedlvels em sentimentos generosos e delicados, no brio e
na dignidade pessoal” (17)

Terminando seu préprio protesto contra a “doutrina” von
Ihering, Leolinda Daltro pediu que um outro protesto fosse
apresentado & Associagdo e incluido na Ata. da sessio — éste
preparado e assinado pelos cinco indios, aos quais se tinha re-
ferido. Este segundo ataque deve ter impressionado von Ihe-
ring de um modo especial, pois numa revisdo amarga dos fa-
tos do debate mdlgena escrita em 1911, éle o indicou como
um dos memoraveis vexames da campanha encetada contra
éle (18). Sem duvida, éste protesto contra o extermlmo dos
nativos, formulado e legivelmente assinado por um grupo de
irdios antes completamente 1ncultos, foi sentido quase como
um choque pelo cientista alemdo, ja tdo atacado. As circuns-
tancias especiais, sob as quais aparece éste documento pouco
conhecido, justificam sua reproducdo integral neste lugar:

“Os indios brasileiros abaixo assinados, ja incorpo-
rados a civilizagdo, e representantes nesta Capital das
tribos guaranis, guajajaras, xerentes e carads, protestam,
surprésos e pasmos, contra a opinido do Dr. von Ihering
que, em pleno século XX, entende ser uma necessidade
imposta pela civilizagdo o exterminio de todos os nossos
irmdos das selvas e, portanto, de tdéda raca genuina-
mente brasileira. Ao ilustre diretor do Museu de Séo
Paulo podemos garantir que nas nossas incultas tribos
nenhum selvagem aprovara uma carnificina de entes hu-
manos, a hdo ser na sagrada defesa dos direitos que nos
da a natureza que sdo, sem nenhuma diferenca, os mes-
mos que ela confere aos homens de muita ciéncia, mas.
de nenhum sentimento humanitario. A ciéncia do Dr.
von JThering opomos a moral de todo mundo civilizado
em pleno antagonismo com sua opinido, que s6 representa
uma extravagante aberracio do espirito humano. E tan-
to basta para éste necessario protesto” (19).

Os protestos apresentados por Leolinda Daltro e seus alu-
nos foram calorosamente aplaudidos e unidnimemente aprova-
dos por todos os sécios presentes. Mais tarde serdo relatadas
outras atividades da Associacdo de Protegdo e Auxilio aos.Sel-
vicolas do Brasil. A

(17). — Ibidem, pég. 625.
(18). — Revista do Museu Paulista, vol. VIII (1911), pég 114,
(19). — Daltro, Da Catechese..., pég. 626.
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A maneira pela qual os artigos de R. Teixeirda Mendes no
Jornal do Commercio e o protesto da Congregacdo do Museu
Nacional tinham alertado a Capital do pais a respeito do ex-
terminio dos indios, ndo passou desapercebida no Estado de Sao
Paulo, onde a controvérsia tinha comecado. No Centro de Cién-
cias de Campinas, Tito de Lemos (um dos primeiros atacantes
da declaracdo de von Ihering) levantou-se, durante a sessdo
ordinaria de 12 de dezembro, para informar seus consécios das
medidas tomadas pelos cientistas do Museu Nacional. Lemos
sugeriu que se informasse o museu do Rio da dentuncia clara e
pGblica que o Centro tinha feito em relagdo a “subversiva dou-
trina pregada pelo Diretor do Museu de Sao Paulo, do massa-
cre dos indigenas brasileiros” e de sua disposi¢io em levar
avante um movimento de ambito nacional, apoiado nas garan-
tias constitucionais da igualdade entre os cidadaos, para pro-
teger a vida dos infelizes indios bLrasileiros que tinham sido o
“sport” (sic) em atos de agressdo criminal (20). Embora na
Ata desta sessdo nao aparecesse claramente quem deveria ini-
ciar esta acdo conjunta em prol dos indios, ha pelo menos evi-
déncia de que o orador estava certo que tal movimento iria
desenvolver-se logo.

Mensagens como esta de congratulacbes e ap01o de uma
scciedade para a outra, eram o passo inicial num programa dés-
se tipo. Elas constituiam uma expressao de adesdo a uma causa
ccmum e uma afirmacido de solidariedade para qualquer me-
dida a ser adotada. Para estas sociedades, assim como para in-
dividuos, a fér¢a numérica era um fator importante na deter-
minacdo do grau de valentia a ser empregado para a solucio
efetiva do problema indigena. Mesmo ao pequeno Centro Re-
publicano Conservador de Niteréi deu-se acolhida cordial por
meio de uma carta de agradecimento do Museu Nacional, pelo
seu

‘...patriético e espontdneo apédio ao protesto firma-
do... contra a cruel medida de exterminio dos indigenas
braS1le1ros, aconselhada pelo Diretor do Museu de Siao
Paulo” (21).

A resposta de von Iherinz ao Museu Nacional.

Desde 11 de novembro, quando R. Teixeira Mendes apre-
sentou pela primeira vez a declaragéo de von Ihering sobre o

(20). — Ata da 313a. sessdo ordiniria in Revista do Centro de Ciencxas, Letras e
. Artes, n.° 31. (junho de 1913), pag. 77.
21). — Cépias dos oficios: ..1907-1910 (Ms.. existente no Museu Nacional), pag.
229 (Documento n.° 131, de 12 de dezembro.de 1908).
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exterminio dos indigenas aos habitantes do Rio de Janeiro, atra-
vés das paginas do Jornal do Commercio, notava-se na Capital
do pais uma curiosidade crescente quanto as verdadeiras in-
tencdes do cientista de origem alemad. Desejava éle de fato
o exterminio de muitos ou de todos os indios do Brasil, ou es-
tava éle sendo difamado e mal interpretado pelos seus nume-
rosos inimigos? Somente em. meados de dezembro esta curio-.
sidade foi satisfeita, quando o Jornal do Commercio imprimiu
a resposta de von Ihering ao protesto assinado pela Congre-
gacdo do Museu Nacional.

Novamente o cientista perdeu uma oportunidade para re--
futar a opinido agora-ja bem difundida de que éle tolerava
ou recomendava o exterminio dos indios em larga escala. Ele
poderia ter diminuido a pressdo contra sua pessoa pelo uso de
uma linguagem conciliatéria ou por uma explanagio clara de
seus motivos e inten¢des. No entanto, sua tentativa para ex-
plicar o verdadeiro significado de sua declaragio primitiva s6-
bre o exterminio foi ndo apenas superficial mas também irri-
tante em seu tom argumentativo, como aparece nas seguintes
palavras:

“Em primeiro lugar é preciso notar que nunca falei
em ‘exterminio de indios’, mas que fiz ver a diferenca
que ha entre os indigenas semi-civilizados que sujei-
tam as nossas autoridades e aquéles indios ferozes, que-
sdo absolutamente refratarios a qualquer ensaio de su-
jeita-los ao nosso regime e 'que vivem em guerra cruel e
continua com a populacdo vizinha” (22).

A tnica outra tentativa de von Ihering para dissociar seu
nome da idéia do exterminio dos indios em larga escala, era
uma passagem mais adiante no artigo, a qual deixava sub-
entender que o ataque a sua pessoa era apenas o resultado de
seus comentarios anteriores sobre o exterminio dos coroados,
indios arredios do Brasil meridional.

Von Ihering, embora nao parecesse ainda sinceramente
desejar uma reconciliagdo com os seus adversarios, estava nao
obstante interessado em nao continuar éste debate unilateral.
A Unica maneira, pela qual podia retirar-se de uma controvér-
sia cada vez mais acalorada, era o desvio do ataque de sua
pessoa para algum outro culpado. Isto comegou éle a fazer
muito sabidamente, apresentando aos seus criticos uma lista
de trés motivos, os quais indicava como diretamente respon-
22). — Esta citacio e as seguintes da resposta de von Ihering foram tiradas

de Hermann von Ihering, “Exterminfo’ dos indigenas ou dos sertanejos?”,
in Jornal do Commercio de 15 de dezembro de 1908, pég. 2.
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saveis pela pratica infeliz do exterminio dos indios. Em pri-
meiro lugar, nesta lista, estava a inexorivel lei da sobrevi-
véncia do mais apto; em segundo, a pratica da caga aos in-
dios, predominante no Estado de Sio Paulo, onde (na opinido
de von Thering) os préprios brasileiros ultrapassavam de lon-
ge os colonos alemaes nos Estados meridionais em seus mas-
sacres impiedosos dos indios hostis. Em terceiro lugar de sua
lista estava a falha do Govérno na protegdo aos colonos contra
a agressdo indigena e, déste modo, na manutencio da paz en-
tre as faccoes em guerra. _

A convicgdo ‘de' von Thering de que era inevitavel o ex-
terminio dos indios estava implicita na pergunta formulada
na sua refutacio mais recente: “Exterminio dos indios ou dos
sertanejos?” O cientista submeteu o assunto a escolha dos seus
leitores da seguinte maneira:

“Existindo entre éstes e os pioneiros da cultura mo-
derna do Brasil uma luta encarni¢ada, pode-se, com o
Museu Nacional, tomar o partido dos indigenas, sacrifi-
cando os sertanejos e colonos, ou exigir conosco a de-

fesa désses ultimos, aprovando assim o exterminio dos
selvagens”.

Aparentemente nio havia davida na mente de von Ihe-
ring de que, uma vez que os brasileiros tivessem compreen-
dido a situac¢do nestes térmos, éles aceitariam o exterminio dos
indios, enquanto fésse necessirio, para assegurar o avango
seguro dos colonos para o interior. “Deixemos agora a ques-
tao dos coroados, cuja sorte esta fatalmente decidida...”, es-
creveu éle em seguida; nao lamentando de nenhuma forma a
necessidade aparente de sacrificar o elemento indigena na vi-
da nacional. A previsio de von Ihering s6bre a extingio final
dos indios brasileiros esta formulada de tal forma que pare-
cia mais uma rejeicdo desafiadora da sentimentalidade de seus
adversarios do que uma profecia objetiva, cientificamente fun-
damentada. Referindo-se ainda aos “indios ferozes”, escreveu:

“O numero déstes ultimos diminui em proporc¢io ra-
pida; o seu exterminio realiza-se sem interrupgdo. E’
irrelevante se fica vencedora a opinidio do Museu Na-
cional ou a do Museu Paulista, visto que ambos nenhu-
ma influéncia tém para impedir o que se realiza com
a regularidade prépria de uma lei natural”.

Além disso, na opinido de von Ihering, tal exterminio se
efetuava tanto pelo conflito com brasileiros como com colonos
alemides. Contrariando agora suas declarages anteriores, de
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20 de outubro, o cientista alegou que também Sdo Paulo tinha
seu modo de fazer caga aos indios. Na parte ocidental do Es-
te.do, onde os colonos se constituiam de elementos nacionais em
vez de imigrantes alemies — continuou éle explicando — as
expedi¢Ges mandadas contra os indigenas eram compostas de
grandes quantidades de indios guaranis, obrigados a tal servi-
¢o, e os bugreiros, na sua maior parte, eram criminosos. Con-
trariamente ao resultado das cacas, quando realizadas na area
dc colonizagdo alemi em Santa Catarina — declarou von The-
ring — as expedi¢Ges em Sdo Paulo, quando coroadas de éxito,
tinham como conseqiiéncia a matanca dos homens, das mulhe-
res e das criancas, encontrados nas aldeias indigenas gue fos-
sem atacadas.

Nos seus esforcos de dirigir a atenc¢iodos brasileiros para
o exterminio e o mau tratamento dos indigenas nas partes do
pais que ndo estavam ocupadas por alemaies, isto é, certas re-
gides dos ‘Estados meridionais, von Thering entrou em detalhes
sobre o pleito infeliz dos nativos semi-civilizados de Sdo Pau-
lo. EXplicQu que naquele Estado os indios mansos .eram

.dizimados por febres malignas e doencas epidé-
mlcas, explorados por falsos amigos, emprextelros, fazen-
deiros e, as vézes, padres ou frades..

-Frequientemente — continuou o articulista — os indios eram
forcados a-trabalhar sem retribuig¢do. Quando, ocasionalmente
recebiam terras préprias, ndo podiam confiar no apéio das au-
toridades locais para manter seus direitos legais sbbre as mes-
mas. .

O artigo de von Ihering continua com uma queixa sdbre
o modac estupido pelo qual seus criticos foram levados a cri-
ticd-lo em vez de investir contra o Govérno que era fundamen-
talmente responsavel pela desgraca dos indios. A politica ofi-
cial em relacdo aos indios — alegou — estava desesperada-
mente indefinida, e tudo que fazia parte do tratamento dos
indigenas estava num estado de completa anarquia. Ainda se-
gundo von Ihering, os representantes da lei e da ordem
nao faziam diferenca entre o assassinato de indios mansos e
a matanga de coroados bravios. A série de protestos, na opi-
nido do articulista, nio devia dirigir-se contra éle, mas con-
tra a maneira oficial de tratar os indios. Lembrou aos seus
leitores que Alberto Fric, no Congresso Americanista de Vie-
na, ja tinha chamado a ateng¢do dos europeus para a falta do
govérno brasileiro em -assumir suas responsabilidades. Von
Ihering advertiu que a negligéncia governamental nos distar-
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bios indigenas poderia .causar uma. onda de discussdes -desfa-
voraveis no estrangeiro, o que seria mau, considerando que
alguns paises europeus ja tinham comecado a legislar contra
a emigracao para o Brasil — ou estavam planejando .nesse sen-
tido — em vista do perigo de ataques indigenas as colénias
fronteirigas. O cientista assegurou aes seus leitores que o
Brasil precisava urgentemente de colonizadores mas ndo po-
dia esperar atrai-los em mimero suficiente, se ndo aceitasse
a responsabilidade de proteger suas vidas e os frutos de seu
trabalho.

Na América do Norte, no Chile e na Argentma fortes mi-
litares protegiam os colonos nas fronteiras mais expostas, e
uma policia especial — continuou von Ihering — tinha re-
sclvido o problema indigena em outros paises e poderia fa-
zér o mesmo no Brasil. Tal instituicdo ndo apenas pouparia aos
celonos o dever arduo e perigoso de se vingar dos ataques dos
indios, mas também salvaria mulheres e criangas indigenas do
massacre empreendido pelos bugreiros e colonos do Oeste do
Estado de Sdo Paulo. Apenas pela a¢do governamental, em for-
ma de ajuda militar aos colonos, poder-se-ia pdor um paradeiro
a guerra brutal entre colonos e indios.

A citagio segumte é espec1a1mente significativa. Ela pro-
vavelmente se aproxima mais da revelacdo das intencgGes do
cientista em relacdo a questdo indigena do que qualquer outra
passagem nesta refutagao ou nas suas duas declaragoes puabli-
cas anteriores:

¢...Nfo ha pagina mais negra na atual civilizagdo do
Brasil do que esta guerra cruel entre indios e sertanejos,
e de modo algum gostaria chamar a atencdo as bar-
baridades nela cometidas. Tudo isto muda de feigao
desde o momento em que a defesa do sertanejo fica entre-
gue a corpos policiais especiais”.

Aqui, em sua terceira e ultima discussdo publica do tema
do exterminio, von Ihering admitiu que nio sentia prazer em
chamar a atencdo para as barbaridades da guerra indigena.
N3ao obstante, contrariamente aos cientistas aleméies no Con-
gresso Americanista de Viena, que tinham procurado silenciar
a histéria do exterminio dos indios do Brasil, von IThering tinha
citado passagens dos relatorios chocantemente detalhados de
Fric s6bre os métodos dos bugreiros de massacrar suas viti-
mas indigenas. A éstes relatérios éle tinha acrescentado "des-
crigdes vivas de caga aos indios, tal como. foram impressas em
jernais alemies. E, como se isto ndo fosse suficiente, o cien-
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tista tinha passado a apresentar sua prépria versdo das ativi-
dades dos bugreiros em Santa Catarina e tinha, finalmente,
declarado que o exterminio dos indios através. de ataques de
surprésa a aldeias indigenas estava mesmo mais sangiiinario
em Sio Paulo do que nos Estados meridionais.

Provavelmente nem mesmo von Ihering poderia ter ne-
gado que tivesse escrito consistentemente duma maneira tal
que despertava alarma e indigriagdo entre os brasileiros sébre
o estado sério dos negécios indigenas. Com poucas excegdes, seu
tratamento do assunto do exterminio dos indios tinha sido de-
liberadamente argumentativo e tinha servido apenas para pro-
vocar seus criticos a ataca-lo repetidamente. Se por indife-
réncia calejada ou apelando sabidamente para a preocupacio
crescente dos brasileiros pelos direitos e o bem-estar pessoal
dos indios como séres humanos, von Ihering tinha, quase so-
zinho, iluminado a chama da controvérsia sobre a questdo in-
digena e tinha-a aticado num fogo poderoso. Seu éxito nesta
atividade estd em favor da teoria de que seu papel predominan-
te neste comégo do debate ndo era o de uma vitima passiva de
ataques pessoais, mas antes o de um instigador do argumento
que, de acérdo com a sua convicgdo, pudesse resultar em
apobio militar do Govérno para o movimento colonizador no Sul.

E’ bem possivel que o cientista tivesse desde o comégo re-
conhecido na exposi¢do do exterminio dos indios, em Viena, e
na reacao violenta & descoberta por Silvio de Almeida de sua
préopria declaragdo s6bre o assunto, uma oportunidade caida
do céu para iniciar uma discussido acalorada em publico, sobre
a guerra indigena que estava blogqueando o avango econdmi-
co da nacdo e resultando em sofrimehto e morte para os imi-
grantes pioneiros nos Estados meridionais. Também é possivel
que von Ihering tivesse inicialmente temido que esta discus-
sio, como as anteriores sobre o mesmo assunto, acabasse sem
os resultados positivos que esperava, se os participantes evi-
tassem as particularidades desagradaveis e incomodas das bru-
talidades praticadas tanto pelos indios como pelos colonos, em
sua guerra violenta. Certamente, von Ihering ndo tinha evi-
tado aquelas particularidades nem permitido aos seus atacan-
tes de esquecé-las, mesmo se o tivessem desejado.

Nas palavras finais de sua resposta ao protesto do Museu
Nacional, von Ihering formalmente se retirou da controvérsia
que tinha criado e propagado. Declarou que nio tomaria parte
em novas discusdes que se pudesem levantar sébre o assunto
do exterminio dos indios e assegurou aos seus leitores, em lin-
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guagem bastante aspera, que ndo havia afirmacdes cientificas
nc seu primitivo estudo antropolégico s6bre os indios de Sao
Paulo que necessitassem de modificagdo. O fato de ter a mo-
nografia sido reeditada em inglés e traduzida, postenormente,
para o espanhol para ser usadas nas universidades argentinas,
constituia uma prova — acrescentou — de que tinha atingido
sua “Gnica ambicdo... um perfeito conhemmento da etnologia
do Brasil meridional”.

Embora ndo pretendesse continuar o debate indigena, von
Ihering dedicou aos seus criticos algumas ultimas observacées
irritantes que contribuiram para manter acesos os fogos da
controvérsia durante os préoximos meses. Em seu acostumado
tom de argumentacao, esclareceu que, embora pudesse haver
diferenca de opinido entre seu museu e o Museu Nacional quan-
to A parte que na guerra fronteirica, indio ou sertanejo, deveria
ser sacrificada ao exterminio, ndo podia haver diferenca al-
guma de opinido em relagdo a nocdo idealista de que o indio
selvagem pudesse beneficiar-se materialmente da civilizacdo
cu da economia do pais. Num ultimo e audacioso desafio as
opinides do Museu Nacional, von Thering escreveu:

“E’ simplesmente falso, quando o Sr. Sérgio de Car-
valho diz do indigena que éste é ‘em geral inteligente, in-
dustrioso, com grande capacidade para o trabalho, gquan-

-do lhe cabe uma dire¢do competente e desvelada...’. Tu-
do que sabemos dos indigenas do Brasil meridional mos-
tra claramente o contrario. Longe de ser um elemento
de progresso e de trabalho, os indigenas catequizados s&o
indolentes e indiferentes, e ndo fard a minima diferenga
para a cultura e o progresso déstes Estados se tais indi-
genas continuam a existir ou nido... Sé obrigados, s6 re-
duzidos mais ou menos ao estado de escraviddo é que
éstes selvagens sdo capazes de prestar reais servigos”.

Repetindo a opinido de Couto de Magalhdes de que o in-
dio civilizado era “um homem depravado”, von Ihering lem-
brou aos seus leitores que um geheral americano, nio menos
competente, de nome Custer, tinha defendido a opinido de
que “bom indio unicamente é um indio morto”

Com esta apreciacdo negativa e pessimista da populacgio
indigena do pais, Hermann von Ihering retirou-se da contro-
vérsia, provocada pelas suas publica¢bes. As idéias expres-
sas por éle, porém, iriam continuar a revolver como pedras
de amolar, soltando faiscas ocasionais, na medida em que la-
minas nelas eram afiadas.
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O. primeiro- a responder as ultimas declara¢Ses do cien-
tista alemdo foi R. Teixeira Mendes da Igreja Positivista. Cho-
cado e intrigado pelas complicacbes da pergunta de von Ihe-
ring: “Exterminio dos indios ou dos sertanejos?”, Teixeira Men-
des respondeu num artigo, publicado no dia seguinte, 16 de de-
zembro, no Jornal do Commercio: “Em nome dos sentimen-
tos humanos assim afrontados, e invocando a verdadeira cién-
cia positiva, sacrificada ai a uma metafisica materialista cruel,
nés respondemos: Nem o exterminio dos indigenas, nem o ex-
tcrminio dos sertanejos; a humanidade e a justica com todos”
(23). Com certeza — continuou — os principios de justiga e
humanidade nao permitem a exterminag¢do de homens, mu-
lheres e criancas, simplesmente porque habitam terras cobi-
cadas por germanicos e latinos que ja passaram do estagio
primitivo para o moderno da civilizacdo.

A opinido da Sociedade Nacional de Agricultura.

No dia 17 de dezembro de 1908, numa sessdao da diretoria,
a Sociedade aprovou uma mocio, pela qual expressou sua con-
fianca na capacidade do Govérno para resolver o probléema
indigena, providenciando “instrucdo e educagio civica” em
“colonias agricolas” para aquéles indios “que forem vencidos
pelo carinho e pela bondade dos representantes do Estado”
(24). Assim, a Sociedade Nacional de Agricultura, um oérgao
técnico oficial do Ministério de Industria, Viagdo € Obras Pu-
blicas, concordou com o Dr. von Ihering a respeito de uma
questdo fundamental: a que o préprio Govérno Federal tinha
o dever de tomar medidas positivas para parar a luta que
se estava travando entre indios hostis e os invasores persis-
tentes. O aparecimento da questdo indigena na Sociedade Na-
cional de Agricultura completa esta cronica da introducgdo do
debate indigena na imprensa e nas sociedades cientificas da
Capital do pais. O Govérno brasileiro, ou mais exatamente,
aquéles funcionarios estaduais e federais, cujos interésses e
responsabilidades se ligavam de uma forma ou de outra as re-
lacées com os indigenas, tinham, sem duvida, observado o de-
senvolvimento do debate nas paginas d’0O Estado de Sdo Paulo
e do Jornal do Commercio. Alguns entre éstes eram membros

(23). — O grifo foi acrescentado por Teixeira Mendes nesta publicagdo do Jornal
do Commercio. Este artigo ja féra publicado antes, em 15 de dezembro,
pela Igreja Positivista, sob o titulo: “O Scientismo e a defeza dos in-
digenas brazileiros™. . .

(24). — Jornal do Commercio de 19 de dezembro de 1908, pag. 4, cols. 5-6.
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efetivos ou correspondentes de uma ou mais das sociedades
que tinham tomado parte na crescente controvérsia durante os
meses passados. As autoridades estavam pois conscientes das
criticas lancadas contra elas por terem falhado no estabeleci-
mento de uma politica indigena, em escala nacional, e por nao
terem tido boa vontade para tomar medidas para proteger ou
o0s indios pacificos ou os pioneiros na fronteira.

Até agora, durante o debate, a énfase s6bre a conveniéncia
da agdo governamental estava sendo ofuscada pelos aspectos
mais dramaticos da luta quase pessoal entre von Ihering e
seus criticos. Ndo eram as criticas contra o Govérno, mas an-
tes os ataques contra o diretor do Museu Paulista, de origem
alema3, e contra suas teorias cientificas, que dominavam o pri-
meiro estagio do debate indigena. Parcialmente por éste mo-
tivo, as solicitacbes para a intervengdo governamental direta
na questdo indigena ndo eram suficientes, em 1908, para in-
duzir as autoridades publicas 4 acdo positiva.

O fato de ter o Govérno brasileiro, dois anos mais tarde,
-assumido um papel dirigente nos negécios indigenas, pode ser
atribuido, em grande parte, ao trabalho de individuos e So-
ciedades que mantiveram viva a questdo da protegdo e assi-
milacdo dos indios, durante o ano de 1909.

(Continua no préximo nimero).
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