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MAIO, Marcos Chor. Nem Rothschild Nem Trotsky. O pensamento anti-semi-
ta de Gustavo Barroso. Rio de Janeiro: Imago Editora, 1992,

Maria Luiza Tucci Carneiro *

Nada mais oportunc do que o livro de Marcos Chor Maio, neste
momento em que o racismo estd a solta. Recentemente assistimos por todo o
mundo o recrudescimento de preconceitos raciais acobertados por forles
doses de nacionalismo. No Brasil, nordestino ganhou staius de estrangeiro,
com pecha de "indesejdvel™; enquanto que negros e mulatos sdo maltratados
¢ violentados no colidiano urbano, sem oferta de melhores oportunidades de
vida. Suésticas sdo pichadas aqui e acold, ao mesmo tempo que edigdes
camufladas dos Protocelos dos Sdbios de Sido sdo comercializadas em livra-
rias ¢ bancas de jornais, mantendo a comunidade judaica em constante estado
de aleria.

Uma destas edigoes (Ed. Revisao, 1989), entretanto, nada tem de
camuflada. Oficialmente sustenta um tom comemorativo homenageando o
ceniendrio de Gustavo Barroso, 0 mais convicto teérico anti-semita brasilei-
7o. Trata-se da reedigdo da primeira tradugéo dos Protocolos publicada no
Brasil (1936) acompanhada de inflamados comentérios daquele lider integra-
lista. Em todos estes lextos, hd uma prova evidente de que 0 use da mentira
que desfigura os fatos e a identificagio do inimige objetivo continuam sendo
0s meios de agiao do anti-semitismo moderno.

Infelizmente ndo € deste viés que parte o ¢studo de Marcos Chor Maio,
Nem Rotschild Nem Trotsky. O pensamento anti-semita de Gustavo Barroso
que, para nao ficar em descompasso com o contefido da obra, deveria levar o
iftuto de Nuances do pensamento anti-semita de Gustavo Barrose engloban-
do apenas os capitulos 2 ¢ 3 (38 pgs.). O capfiulo 1 "Anti-semilismo: as id€ias
de continuidade ¢ de ruptura” e o "Apéndice: o anti-semitismo revisitado”
poderiam ser trabalhados como dois textos independentes numa coletinea,
talvez, sobre o tema da intolerincia. Independente disso, a obra traz sua
contribuigdo & historiografia sobre o racismo.
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Justifico minha critica: no primeiro capftulo, o autor analisa a versdo
de Hannah Arendl! sobre o anti-semitismo tradicional/modemno ¢ seu modelo
da continuidade /ruptura sem fazer, entretanto, uma correlagio direta desta
sua andlise com o pensamento anti-semita de Barroso, objeto de estudos dos
capftulos seguintes.

Ao pensar "Gustavo Barroso, um leérico do anti-semilismo moderno™
cabe, em primeira instincia, discutir as manifestagdes (ledricas e prélicas) deste
anti-semilismo no Brasil como fruto do nacienalismo manifesto durante o pri-
meiro governo Vargas (1930-1945); assim como conhecer as raizes do anti-se-
mitismo de Barroso {conf. nos induz o subtitulo do livro e do capliule 3), cuja
mentalidade seguiu trithas muito préximas as jdeologias [ascistas européias.

E Barroso foi fruto deste "lempo de mutagio” da socicdade brasileira
que, por sua vez, lambém vivenciou seu "lempo de modernidade”. Seu
pensamento, ao meu ver, encontra-se no (rindmic suspeita, vigildncia e
eliminagdo centradas no emprego da mentira como forma de deturpagéo dos
fatos. Por cutro lado identificamos o uso do conceitlo de inimigo objetivo
travestido de complé secreto internacional, idéias estas manipuladas tanto
pelos nazistas como por Gustave Barroso.

A proposla do autor — conforme Apéndice — € de "abordar leoricamente
alguns elementos-chave da concepgio totalitdria do mundo de Guslavo Bar-
roso” (p. 139). Mesmo que seu propdsito nao tenha sido de pesquisar em
profundidade a histéria do anti-judaismo deste tedrico integralista, a obra
deixa a desejar se pensada a partir do seu subtitulo: O pensamento anti-semi-
ta de Gustavo Barroso.

O que enconiramos no capitulo 3? A andlise do livro O Quarto impé-
rio, editada por Barroso em 1935 e que, apesar de ser uma das mais impor-
tantes publicagdes do tedrico integralista, nfo sintetiza sua visiio anli-semita.
Lembramos que, do ponto de vista da metodologia da pesquisa histérica e
pelo viés da histéria das mentalidades, torna-se dificil avaliar ou rotular
intelectuais com base em uma unica obra. Todo pensamento tem uma traje-
tdria que vai da génese & sua cristalizacio passando por metamorfoses que
ddo origem a identificagiio de varias vertentes. No caso de Barroso a concep-
¢do totalitdria de mundo € uma delas.

O langamento de O Quarto Império(1935) simboliza, antes de mais
nada, o aprofundamento das teses anli-semitas de Barroso que j4 existiam.
Alids, alguns elementos desta obra nos remetem ao livro Histéria do Future
(O Quinto Império), de autoria do Padre Antonio Vieira no sécuio X VII (ndo
pelo lado da questdc anli-semita mas, pela similaridade na construgio do
tema). Interessante que ambos os pensadores dividem a histéria da humani-
dade em "imp<€rios” sucessivos, idealizando uma sociedade futura na qual os
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crisliios sobrevivem aos judeus. O modelo de sociedade €, em ambas as obras,
formulado pelo cristianismo.

Mas, o que classifica Barroso como um (edrico do anti-semitismo
moderno €, especificamente, a adogio de uma visio poligenista que concebe
a existéncia de "centros independentes de criagdo da humanidade, constitlui-
dos pelas ragas branca, negra, vermelha e amareia”, E nesle ponto que se
enconlra, recalmente, o ineditismo da andlise e da contribui¢io pessoal (inde-
pendente de Arendt) de Marcos Chor Maio aos estudos do pensamento
anti-semita no Brasil.

Um outro aspecto nos chama atengdo no livro de Maio: o de considerar
o enfoque anti-semila de Barroso (visto através de O Quarto Império) como
o mais adequade para s¢ cstudar o modelo da visao historiogrifica da
ruptura, uma das leituras teéricas possiveis, segundo o aulor, sobre o tema
(p. 103). Eu diria que, o conjunto das obras de Barroso seria o exemplo mais
apropriado para se analisar ¢ anli-semitismo moderne no Brasil; enquanto
que o conjunfo de documentos anti-semitas produzidos pelo lamaraty nos
anos 30 e 40, somatia-se¢ a esle conceito configurando a prilica do anti-semi-
tismo como instrumento do poder, segundo a visdo arendfiana.

Sobre esle viés nos defrontfamos com os conceitos de comtinuidade ¢
ruptira abordados por Hannah Arendt em sua obra As Origens do Totalitarismo
¢ adequados por Maio a0 seu tema de estudo. Enirctanto, cabe ao autor rever a
"rotulagiio” que faz as obras de Sartre, Norma Cohn (¢ inclusive as minhas obras
sobre racismo/anli-semilismo) como modelos da continuidade. Meus estudos se
inscrevem nos tempos de longa duragao, indispensdveis & pcreepgao das even-
tuais flexdes ¢ rupturas. Dai a conslante preocupagio em invesligar as rafzes do
anti-semitismo enquanto fendmeno dos tempos modernos. Ao analisar a ruptura
preocupo-me ndo apenas com o que chamamos de modernidade (¢ progresso
cientifico, a verdade das ciéncias, o debate das idéias lilosélicas, a extensido do
direilo de cidadania ds minorias étnicas), mas {ambém com as tomadas de
consciéncia mais amplas, questionadoras das estruluras mentais constituidas
pelas visdes de mundo herdadas de um passado remolo.

Nem tudo € "mutagio”. Nem tudo € ruptura total. Para compreender as
mudangas, o historiador das mentalidades precisa ter sensibilidade para per-
ceber permanéncias ¢ ambigiiidades. E o anti-semilismo, por exceléncia, €
plurifacetado com capacidade para deformar realidades ¢ se metamorfosear.

Concluindo: a obra de Chor Maio ¢ instigante possibilitando novas
reflexdes ¢ sugcrindo temas para outras pesgquisas complementares. Ao mes-
mo tempo ¢ provocanle, pois abre um debate concgilual, contribuindo para
pensarmos as diferentes verfenies assumidas pela hlslormgrafm contempori-
nea, 1o em déhilo com os estudos sobre o racismo no Brasil.
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