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titulo deste artigo € bastante sugestivo. Sugestivo
ndo apenas por se tratar de uma apropriacao se-
mantica do titulo da obra Verso, Reverso, Con-
troverso, de Augusto de Campos (1988)', mas,
especialmente, por revelar em seus significados
uma afinidade eletiva com o tema da biografia.

Nesse livro, o engenhoso poeta enveredou-
-se numa série de reflexdes acerca do universo
metalinguistico das traducdes de obras de va-
rios artistas e de movimentos estéticos, enfati-
zando a relevancia de se valorizar as criagdes
do “passado”, bem como as suas (re)criagdes ou
(re)leituras na atualidade. Tal titulo, porém, nos

sugere outras perspectivas que vao ao encontro da tematica do nosso texto. Num artigo recente
—no qual explorou a antropofagia no conceito de “traducdo” em Augusto de Campos — Luciana
de Mesquita Silva, citando a tradutora Else Pires Vieira, apontou dois significados para o uso da
palavra “reverso” “[...] a0 mesmo tempo em que sugere oposicio, ela pode ser subentendida
como repeticdo no sentido de se construir o verso novamente, reescrever, recriar. A tais rela-
¢Oes se soma a ideia de contestagdo indicada pelo vocdbulo ‘controverso™ (Vieira, 1996, p. 73).

Podemos afirmar, portanto, que a reunido das trés palavras em questdo — verso, reverso,
controverso — nos conduz a proposta de Augusto de Campos em conceber a “tradu¢do” como
um efeito de (re)pensar criticamente um elenco de obras/autores por um viés “antropofagico”,
devorador (Campos, 1988, p. 7).

Isso na medida em que os “tradutores”, seja na face de “escritores”, seja na de “leitores”,
apropriam-se culturalmente do contetido linguistico e/ou histérico de um texto ou um conjunto
de textos e os (re)elaboram a luz das questdes prementes de tempos e contextos especificos
(Chartier, 1990, 2003). No dizer do préprio poeta, tratar-se-ia finalmente de compreender “os
que alargaram o verso e o fizeram controverso, para chegar ao reverso” (Campos, 1988, pp. 8-9).

Parece-nos que semelhante desafio pode ser langado aos historiadores, qual seja, a re-
levancia ou ndo da biografia como um campo epistemoldgico possivel no interior das lutas
simbdlicas e da legitimidade cientifica da escrita historiografica (Bourdieu, 2004, pp. 20-2).

Sabemos que o “campo biografico” constitui um ponto nevralgico das mudangas para-
digmaticas sofridas por Clio a partir da década de 1980°, especialmente a critica ao método
quantitativo, as mentalidades e a voga estruturalista que predominou nos circulos académicos
franceses (Dosse, 1994). Ela representaria ainda parte da guinada metodolégica em diregdo de
pesquisas qualitativas e do intenso didlogo com a antropologia e a teoria literaria (Burguiere,
1993; Chartier, 1994; Dosse, 2003).

Dessa forma, o status adquirido pela biografia convergiria com as perspectivas historiogra-
ficas abertas pela “histéria cultural” (Pesavento, 2003; Burke, 2005) — movimento atualmente
denominado de “nova histéria cultural” (Hunt, 1995) — cujas vertentes voltaram-se para a
apropriac@o das concepg¢des hermenéutico-interpretativas (Geertz, 1989; Sahlins, 2003), para
arecorréncia as técnicas e aos estilos da narrativa (Duby, 1988; Ricoeur, 1997; Certeau, 2000),
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ainda que ancorado
numa “psicologia his-
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bem como para a critica a uma “macro-histo-
ria” social e politica (Revel, 1998).

Em seus trabalhos sobressaem-se os es-
tudos dos valores culturais e das experién-
cias de individuos e grupos particulares em
locais e periodos bem circunscritos, o que
explica, em grande parte, a crescente onda
de estudos biograficos e mesmo autobiogra-
ficos (Chartier, 1994, p. 99; Levillan, 2003;
Pesavento, 2003).

Entretanto, se se trata de uma “das ma-
neiras mais dificeis de fazer histéria”, no
dizer de Jacques Le Goff, porque “confron-
ta hoje o historiador com os problemas es-
senciais — porém cléssicos — de seu oficio
de um modo particularmente agudo e com-
plexo” (Le Goff, 1999, p. 20), também nao
¢ menos verossimil afirmar que o campo
biografico foi alvo de um olhar critico néo
somente no interior da historiografia, mas em
outras areas do conhecimento, como a litera-
tura, a sociologia e a filosofia: aqui emergem
as versdes e as controvérsias sobre o tema.

VERSOES E
CONTROVERSIAS:
OS (DI)LEMAS
DA BIOGRAFIA

Pode-se dizer que desde a Grécia antiga
(Momigliano, 1974) véarios foram os pensa-
dores (entre bigrafos, fil6logos, filésofos,
historiadores, etc.) que debateram a biogra-
fia ndo apenas como método de apreensdo
do conhecimento (as ideias de “razdo” e
“verdade”), mas também como género his-
toriogréfico propriamente dito (Revel, 1998;
Borges, 2005).

Tucidides, por exemplo, acusava-a de mo-
nografica, narrativa e dramatica; Plutarco, na
era cristd, defendia a biografia ou os “sinais
da alma” contra as determinacdes e as gene-
ralizagdes da histéria. O género foi retoma-
do no periodo renascentista italiano através
das biografias “anedéticas” (Burke, 1997) e
reconsiderado no século X VIII por filésofos
como David Hume, para quem a biografia
constituia uma possibilidade de entendimen-
to da histéria, convencido de que as perso-

nagens individuais decidiam os rumos da
histéria de uma nagao (Loriga, 1998, p. 229).

Marcada durante longo tempo por um
eixo, ora de distin¢do, ora de didlogo com a
histdria, a biografia, embora jamais ausente
das reflexdes dos historiadores, tornou-se
uma controvertida modalidade de escrita,
principalmente no decorrer do século XIX,
a medida que a histéria sucumbia aos dog-
mas do racionalismo estético-filoséfico do
sujeito kantiano/hegeliano (Loriga, 1998,
p- 230; Ferry, 1994) e as teorias cientificas
de matriz positivista: todos, de certa forma,
ancorados numa concepg¢ao teleolégica, pro-
videncial e eurocéntrica de mundo (Loriga,
1998, p. 230; Ferry, 1994).

O predominio da histéria como “ciéncia
positiva”, que parece ter se estendido até a
primeira metade do século XX, se ndo rom-
peu de vez a interface com a biografia — gra-
cas a historiadores do XIX, como Michelet e
Carlyle, que levantaram questdes pertinentes
aquele género (Loriga, 1998, p. 230; Ferry,
1994) —, reduziu a importancia das estraté-
gias e das acdes individuais na histéria, ao
contrario da produgao literdria que, desde o
século XVIII, explorava as miltiplas possi-
bilidades de se narrar a vida de um individuo
(Borges, 2005, pp. 206-7).

Até meados do século XX, varios histo-
riadores (especialmente na Franga), seguindo
os passos de Francois Simiand e, posterior-
mente, de Claude Levi-Strauss, criticaram o
“sujeito da filosofia”, a0 mesmo tempo em
que se afastavam do idolo individual e da ci-
€ncia do singular para privilegiar as genera-
lizagdes, os modelos tedricos, as estruturas,
as regularidades, as contingéncias, enfim,
a histéria como uma “ciéncia nomotética”
(Dosse, 2003, pp. 72-5).

Se tais afirmacdes podem ser dirigidas
as teses de Fernand Braudel e de alguns dos
seus discipulos, como Marc Ferro e Pierre
Chaunu — casos do tempo estrutural, “quase
imével”, e da “histéria serial” (Burke, 1991,
pp- 46-7; Dosse, 1994) —, o mesmo ndo deve
ser dito, por exemplo, de Lucien Febvre, que
jamais defendeu a bandeira antibiografica,
combatendo, isto sim, um certo “modelo”
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de individuo heroicizado e descontextuali-
zado de seu mundo (Candar, 2000, pp. 12-3;
Febvre, 1970).

Pode-se mesmo afirmar que Braudel ja-
mais negligenciou inteiramente o lugar dos
sujeitos em seu projeto de “histéria global”,
mas com a ressalva de que eles fossem deter-
minados pelo dominio estruturante da “geo-
-histéria” (Burke, 1991, p. 47), que pouco
espago reservava a liberdade de acdo e ra-
cionalidade dos individuos. Paradoxalmente,
nos anos de 1960, ele publicou dois artigos
de cunho biografico — sobre Carlos V e Fi-
lipe II — nos quais estavam presentes nao as
estruturas ou o tempo “quase imével”, mas
uma narrativa que destacava a sucessdo dos
eventos, as mudancas stbitas, os acasos, 0s
conflitos monarquicos, as estratégias matri-
moniais e militares, os jogos da politica e as
acOes individuais (Braudel, 1992)*.

Todavia, a incursdo braudeliana pelo uni-
verso biografico deve ser vista mais como
uma “cortina de fumaca”. Sob a batuta de
Pierre Chaunu, Pierre Vilar e Pierre Goubert
(os trés primeiros, além do préprio Braudel,
influenciados pela histéria econdmica do
socidlogo marxista Ernest Labrousse) —
sem esquecermos até de Emmanuel Le Roy
Ladurie —, o método quantitativo, a histéria
serial, a demografia histérica e as monogra-
fias regionais dominaram os circulos univer-
sitdrios na Franca (e até mesmo fora dela)
aproximadamente entre os anos de 1950 e
1970 (Burke, 1991, pp. 66-7; Dosse, 1994): a
valorizagdo do “macrossocial”, a serializagdo
de dados, os estudos populacionais e as men-
talidades sufocaram quase todas as pesquisas
que se enveredavam pelo campo biogréfico.

Segundo Georges Duby, a “zona de so-
noléncia” (ou melhor, de “siléncio”) na qual
permaneceu a biografia estendeu-se, pelo
menos no interior da historiografia francesa,
até o final da década de 1970 (Duby, 1989
apud Borges, 2005, p. 209), isso porque

“Os historiadores dos Anais, preconizando
uma histdria estruturalista, t&€m por ambi-
¢do conseguir essa federagdo das ciéncias
humanas que Emile Durkheim sonhava

realizar em proveito dos socidlogos, apre-
endendo o modelo estrutural e fazendo da
histéria uma disciplina nomotética e néo
mais ideografica. O primeiro efeito dessa
fecundacdo estrutural do discurso histori-
co é, evidentemente, um afrouxamento da
temporalidade, que se torna quase estacio-
ndria. Rejeita-se o circunstancial, a cadeia de
acontecimentos, considerado como advindo
do epifendmeno ou do folhetim, para voltar
exclusivamente sobre o que se repete, o que
se reproduz [...]” (Dosse, 2003, pp. 82-3).

Confirmando tal tese, o projeto de reno-
vacdo historiografica — fruto de uma cole-
tanea de textos publicada em trés volumes
no ano de 1974 e composta por intelectuais
como Philipe Aries, Pierre Vilar, Michel
Vovelle, Georges Duby, Michel de Certeau,
Pierre Nora e Le Roy Ladurie (Le Goff &
Nora, 1988) —, embora contivesse como pro-
posta-chave uma viagem do “pordo ao s6tdo”
(ideologias, mentalidades, saberes) e propug-
nasse a utilizacdo de novas abordagens (po-
litica, literatura, arte, religido, etc.) € novos
objetos (criangas, jovens, inconsciente, etc.),
ndo contemplou uma linha sequer a respeito
da biografia como campo epistemoldgico.

A “virada metodoldgica” liderada pela
nova histdria cultural nos anos de 1980 pro-
piciou ao género biografico ganhar um novo
félego e adquirir novas roupagens. Atual-
mente, é muito comum entre os historiado-
res o uso crescente da palavra “retorno” e/ou
“renascimento” ao se referirem ao interesse
pela biografia (Borges, 2005, pp. 207-8). Mas
tal ideia de retorno néo parece consensual.
Questionando essa tese, assim ponderou
Vavy Pacheco Borges (2005, pp. 207-8):

“Na década de 1980 falou-se de um ‘retorno’
da biografia. No campo de estudo dos histo-
riadores, o que € por vezes apresentado como
retorno nao €, a meu ver, verdadeiramente
um retorno. Narragdes de vidas lineares e
factuais existem ha tempos [...]. Esse tipo
tem tido e continuara tendo sucesso (embora
tentando inutilmente abarcar toda a riqueza
incomensuravel de uma vida e dando uma vi-
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sdo simplificada e por isso mesmo falsificada
de seu biografado) [...] Na verdade, a ideia
de falar em retorno me parece algo bastante
francés [...]".

Intimamente ligada a (re)emergéncia dos
sujeitos individuais e/ou coletivos na escri-
ta da histéria (Chartier, 1994; Levi, 1996,
p. 170), a aposta biografica articula-se aos
estudos culturais, principalmente os que se
enveredaram, em maior ou menor grau, pela
andlise de trajetdrias individuais. Associada
também a outros dois “retornos”, o da po-
litica (Ferreira, 1992; Remond, 2003) e o
da narrativa (Burke, 1992), a biografia con-
quistou um lugar indiscutivel na sociedade
moderna através do mercado editorial, das
livrarias, de programas de televisdo ou dos
documentarios cinematograficos.

Alids, podemos vislumbrar nesse cendrio
de crescente interesse pelo género biografico
alguns dos paradoxos da (ou mesmo reagdes
a) “globalizac@o” contemporinea, casos da
ascensdo da intimidade e das rela¢des inter-
pessoais (face ao declinio da vida ptiblica)
(Sennett, 1998, pp. 190-242), da valorizacdo
das “culturas regionais” e do “saber local”
(Amado, 1990; Geertz, 1997, Burke, 2005),
da liberdade individual diante de normas
aparentemente fixas e do reforco da ética in-
dividualista (Borges, 2005, p. 209).

UMA POSSIVEL
REVERSAOQO: O CASO
DA MICRO-HISTORIA
ITALIANA

Em livro recente, no qual se enveredou
por uma “arqueologia” da histéria cultural,
Sandra Pesavento teceu uma andlise critica
das diversas correntes dessa historiografia,
suas multiplas abordagens, objetos e domi-
nios, com destaque para uma especial con-
tribuicao sintomdtica dos estudos de cultura
(o simbdlico, as narrativas, os discursos, as
representagdes, etc.): a presenga de “campos
temadticos de pesquisa”, dentre eles, historia e
literatura, cidades, imagens, memoria e iden-
tidades (Pesavento, 2003, pp. 77-92).

Curiosamente, a historiadora pouco dis-
sertou acerca do campo biografico. Dai surge
uma indagacio: seria a biografia um “campo
tematico de pesquisas”? Parece-nos que sim,
embora ndo sem controvérsias.

A multiplicidade de novos objetos e o uso
entrecruzado de métodos propiciados pela
“nova histdria cultural” — especialmente com
as novas abordagens socioldgicas e antropo-
l6gicas (Chartier, 1994) — bem como as inter-
faces entre histdria e ficcdo ou entre narrativa
histdrica e narrativa ficcional (Duby, 1988;
Ricoeur, 1997; Pesavento, 1999) impeliram os
historiadores da cultura a desviar-se das regu-
laridades sociais e estruturas a priori em prol
da construgao de representacdes e praticas dos
sujeitos na historia (Chartier, 1991, pp. 173-4).

As controvérsias, porém, ndo deixaram
de aparecer. Na década de 1980, o socidlogo
Pierre Bourdieu (1996, pp. 183-91) formulou
algumas criticas aquilo que denominou de
“ilusdo biografica”. Para ele, haveria uma
contradi¢do epistemoldgica entre o uso das
contribuigdes socioldgicas e historiograficas
e os parametros lineares, estaveis e reducio-
nistas da “histéria de vidas™

“[...] Produzir uma histéria de vida, tratar a
vida como uma histdria, isto €, como o relato
coerente de uma sequéncia de acontecimen-
tos com significado e direcdo, talvez seja
conformar-se com uma ilusdo retdrica, uma
representacdo comum da existéncia que toda
uma tradicdo literdria ndo deixou e ndo deixa
de reforcar [...]” (Bourdieu, 1996, p. 185).

Numa semelhante linha de raciocinio,
o também socidlogo Jean-Claude Passeron
desferiu algumas ressalvas aquilo que inti-
tulou de “ilusdo epistemoldgica” aos intelec-
tuais que se debrucavam sobre a narrativa
biogréfica, ou seja, a fascinacdo imediatista
pelo concreto e o singular (em detrimento
do problema tedrico) que gerava a ilusao da
compreensio totalizante de uma experiéncia
individual. Conforme afirmou:

“[...] le récit biographique a l’état brut,
révant d’exhaustivité, se bercant de la
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certitude que ‘rien n’est insignifiant’. Ici
ce qui est visé, épousé par le récit, ce qui
procure 'impression de comprendre, c’est
le fait de toucher du doigt, non seulement
le ‘ceci s’est passé ainsi quelque part et
pour quelqu’un’, mais de toucher du doigt
la forme concréte, singuliére, immédiate-
ment compréhensible, de ’enchainement
des effets. Le récit biographique fasciné par
ses propres pouvoirs de suggestion, c’est
une visée utopique d’exhaustivité qui achéte
limpression de compréhension de Uillusion
d’immédiateté. A ce péle donc, un risque
majeur: l'évanouissement du probleme thé-
orique des traits pertinents de la descrip-
tion. Des qu’il y a recherche du contact avec
la réalité socio-historique dans ses aspects
biographiques et individualisés apparait,
en méme temps que l'ambition la plus haute
de la description anthropologique, une illu-
sion épistémologique qui suit cette ambition
comme son ombre, Uillusion de la pertinen-
ce tous azimuts d’une expérience singuliére.
Puisque tout ¢a est du réel, du ‘direct’, du
singulier, que ce réel est touché du doigt, ra-
massé, raconté, récité, recueilli, filmé, il de-
vient affectivement difficile d’en laisser per-
dre la moindre parcelle, chacune participant
de la saveur totale du récit; il devient dou-
loureux d’admettre que n’importe quel trait,
n’importe quelle association de traits ne soit
pas d’emblée pertinence” (Passeron, 1989).

Procurando escapar as essas “ilusdes”
denunciadas por Bourdieu e Passeron, Le
Goff atentou para a dificuldade do empreen-
dimento biografico, bem como a necessida-
de de se articular a personagem ao contexto
“global” de seu tempo, embora sem deixar de
aceitar os acasos, as escolhas e as hesita¢des
individuais (Le Goff, 1999, pp. 23-4).

Mas se alguns historiadores filiados aos
Annales, como Duby e Le Goff, decidiram,
a partir dos anos de 1980, reivindicar um
novo estatuto metodolégico a narrativa bio-
grafica (Burke, 1991), foi talvez a “micro-
-histéria” italiana — especialmente sob a ba-
tuta de Carlo Ginzburg (1991)° e Giovanni
Levi (1992) — que procurou desenvolver um

arcabouco teérico-metodolégico critico da
histéria das mentalidades (Espig, 2006), da
visdo “macro” da histdria social de tradicdo
durkheimiana (Revel, 1998, pp. 20-5) e das
“microfisicas” de controle ou de poder caras
a Michel Foucault.

A opcgdo pela “microandlise” permite
destacar n@o apenas o valor heuristico das
escalas e dos indicios aos historiadores
(Ginzburg, 1999), mas, em virtude mesmo
desses aspectos, sublinhar também a “res-
significacdo” das singularidades na histdria
(Lima, 2006), de maneira a recusar a super-
valorizacdo das normatizacdes sociais em
relac@o as representacdes e praticas sociais,
ja que estas privilegiariam “[...] as racio-
nalidades e as estratégias acionadas pelas
comunidades, as parentelas, as familias, os
individuos” (Chartier, 1991, 1994).

Por outro lado, foram os didlogos (im)
pertinentes da histéria com a narrativa lite-
raria (Ginzburg, 1991, p. 271; Duby, 1988,
1993) que permitiram aos micro-historiado-
res (mas ndo apenas a eles) explorar as no-
vas possibilidades epistemoldgicas do que Le
Goff denominou de “método biogréfico”, na
medida em que “[...] mais ainda que os ou-
tros métodos histéricos, (0 método biogra-
fico) visa a produzir ‘efeitos do real’ [...]",
assemelhando-o (sem se confundir de todo)
ao método do romancista (Le Goff, 1999, p.
22; Pesavento, 1999).

Segundo essa perspectiva, através de
conceitos “antropoldgicos”, como imagina-
rio, sensibilidade e troca simbdlica, tornar-
-se-ia plausivel articular ndo somente os
fios e as tramas complexas que compdem as
relagdes entre o individual e o coletivo ao
“[...] apresentar de modo menos esquemati-
co 0s mecanismos pelos quais se constituem
redes de relacdes, estratos e grupos sociais”
(Levi, 1996, p. 173), como também enfatizar
as singularidades e as a¢des de individuos e
grupos dentro de diferentes contextos histo-
ricos (Ginzburg, 1991, pp. 74-5; Loriga, 1998,
pp. 247-8).

Se nomes como Alberto Caracciolo, Car-
lo Poni e Edoardo Grendi formaram o rol
dos pioneiros do paradigma micro-histérico
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6 A partir de duas publi-
cagdes na Enciclopé-
dia Einaudi, em 1981,
ambas sob o titulo de
“Micro-Histéria”.

7 Além deles, Vainfas
cita ainda Montaillou:
Povoado Occiténico,
de Emmanuel Le Roy
Ladurie (1975), e O Re-
torno de Martin Guerre,
deNatalieZemon Davis
(1982).

8 Referimo-nos as cri-
ticas do antropdlogo
britanico Jack Goody
e do historiador, tam-
bém britanico, Keith
Thomas sobre um
possivel (e perigoso)
relativismo cultural
presente em obras de
micro-histéria.
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italiano — cujo “manifesto” surgiu mais bem
definido num artigo publicado pela revista
Quaderni Storici, em 1977, no qual Grendi
reivindicava a necessidade de uma reducdo
de escala ou “microdrea” para melhor com-
preender os comportamentos sociais (Lima,
2006, pp. 146-7) —, foram Ginzburg e Levi®
que melhor sustentaram o arcabouco meto-
dolégico e difundiram, com enorme sucesso,
o paradigma em diversas universidades eu-
ropeias e norte-americanas.

Nesse sentido, uma primeira “conver-
géncia de interesses” epistemoldgicos entre
narrativa literdria, abordagem etnografica e
desafio biografico parece estar ligada a mi-
cro-histdria italiana, particularmente com
a emergéncia dos chamados “protagonistas
andnimos da histéria” (Vainfas, 2002): sin-
tomas desse paradigma seriam O Queijo e
os Vermes, de Ginzburg (1976), e A Heranca
Imaterial, de Levi (1985).

No segundo caso, em especial, as estraté-
gicas tedrico-metodoldgicas de aproximagao
com o género biografico tentaram reforgar a
tese segundo a qual o “social” ndo seria um
objeto definido, mas construido sobre mul-
tiplas escalas de andlise, no intuito de “[...]
enriquecer o real introduzindo na anélise o
maior nimero possivel de varidveis, sem no
entanto renunciar a identificar suas regulari-
dades” (Revel, pp. 28-36 apud Levi, 2000),
0 que nos levaria a postular que a micro-
-histdria ndo renega totalmente as contribui-
¢des dos estudos quantitativos e seriais para
a pesquisa historica.

Por outro lado, alguns intelectuais apon-
taram para os riscos da micro-histéria de
cair num interpretativismo excessivo — como
no caso da critica de Andréa Del Col a Carlo
Ginzburg (Pesavento, 2003, p. 73) —, como
também numa supervalorizacio das “exce-
¢Oes a regra” (Pesavento, 2003, p. 74), de
“questdes insignificantes” e dos “homens
comuns”, abandonando assim a perspecti-
va de estudos mais amplos e comparados
(Pallares-Burke, 2000, pp. 43-4)8.

Tais riscos, porém, ndo desqualificam a
contribui¢do da micro-histéria ao campo bio-
gréafico, pois a “microandlise” estaria longe

de renunciar aos estudos de contextos ditos
“globais”, de uma racionalidade (ainda que
limitada ou ambigua) ou das influéncias de
normas sociais sobre o comportamento dos
individuos. Muito pelo contrario: as redes de
intercAmbio acad&mico entre historiadores
britanicos, franceses e italianos, tendo a antro-
pologia histérica como eixo unificador (Lima,
2006, p. 85), parecem conduzir a um cendrio
aberto e frutifero para pesquisas nesse campo.
Para Giovanni Levi, os raios de liberda-
de e agdo dos individuos encontram-se além,
mas nunca fora, das limita¢cdes impostas pe-
los sistemas normativos, sejam eles de ordem
juridico-institucionais, ou mesmo de ordem
social. Em A Heranga Imaterial, Levi definiu
as bases metodoldgicas pelas quais abordou
a trajetoria pessoal de um “homem comum”,
o padre Giovan Battista Chiesa, e um “lugar
banal”, a pequena aldeia de Santena:

“[-..] Santena € uma pequena aldeia e Giovan
Battista Chiesa € um tosco padre exorcista.
Entretanto, € exatamente na cotidianidade de
uma situacdo vivida por um grupo de pes-
soas envolvidas em acontecimentos locais
mas, a0 mesmo tempo, interligadas a fatos
politicos e econdmicos que fogem a seu con-
trole direto, a nos colocar problemas bem in-
teressantes no que concerne as motivagdes e
estratégias da ag@o politica [...]. A histdria
de Chiesa foi, portanto, ndo apenas objeto
da narrativa, mas também o pretexto para a
reconstitui¢io do ambiente social e cultural
da cidade (Santena). Ele assumiu conotag¢des
que envolveram o funcionamento concreto,
em uma realidade especifica, de leis gerais
que permitem a identificacdo de elementos
constantes e a elaboracdo de comparagdes
[...]” (Levi, 2000, pp. 46-7).

Chamando a atencdo para a andlise do
“sistema de contextualizacdo e de interli-
gacdo entre regras e comportamentos, en-
tre estrutura social e imagem impressa nas
fontes escritas” como “parte primordial da
histéria de Giovan Battista Chiesa”, Levi
(2000, p. 47) parece rebater as criticas sobre
a “histéria menor” e o abandono de estudos
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mais amplos dirigidos a micro-histéria, na
medida em que tenta apreender o “global”
numa perspectiva ndo somente “do” local
(Geertz, 1989), mas “para além” do local
(Biersack, 1995, p. 125), semelhante a Ginz-
burg, cuja linha condutora “[...] parte da mi-
croandlise de casos bem delimitados, mas
cujo estudo intensivo revela problemas de
ordem mais geral” (Ginzburg, 1991, p. X).
O que revelaria também o valor heuristico
do género biografico:

“A meu ver, a maioria das questdes metodo-
l6gicas da historiografia contemporanea diz
respeito a biografia, sobretudo as relagdes
com as ciéncias sociais, os problemas de es-
calas de andlise e das relacdes entre regras
e praticas, bem como aqueles, mais comple-
x0s, referentes aos limites da liberdade e da
racionalidade humanas” (Levi, 1996, p. 168).

Por outro viés, mas ndo menos questio-
nador, Jacques Le Goff — que hd ndo muito
tempo passou a dedicar maior ateng@o aos
estudos biograficos® — propds a abordagem
da trajetéria de um individuo através do
conceito de “sujeito globalizante” (Le Goff,
1999, p. 21).

Para Le Goff, considerar um individuo
numa perspectiva “global” é reconhecer nele
toda a organiza¢do do campo de pesquisa: ao
escolher, por exemplo, a figura mondrquica
de Sdo Luis e afirmar que essa personagem
participou e agiu, a0 mesmo tempo, em to-
dos os dominios (econdmico, social, politico,
religioso, cultural, etc.), ele estaria sugerindo
ao historiador que reconheca nas escolhas,
contradi¢des, hesitacdes e decisdes singula-
res do biografado a historicidade daqueles
dominios — ou seja, a especificidade do “glo-
bal” e a complexidade do “real” (Le Goff,
1999, pp. 21-4).

Assim, enfocar biografias como objeto de
pesquisa ndo significaria desreferencid-las do
“global”, nem desconsiderar os diferentes as-
pectos da realidade: o caso em questdo, o da
micro-histéria italiana, aponta para um re-
direcionamento do olhar do historiador que,
por meio de um ou varios personagens, tenta

restituir a histéria particular de uma comuni-
dade, uma cidade e/ou um grupo através dos
varios “contextos” nos quais estdo inseridos
(Serna & Pons, 2001, pp. 137-62).

Carlo Ginzburg e Giovanni Levi, sem
esquecermos os historiadores franceses
que dialogam com os italianos, como Em-
manuel Le Roy Ladurie, Jacques Revel e
Maurice Aymard (Lima, 2006, pp. 78-85),
demonstraram por vieses especificos que o
redimensionamento da escala de observacao
e de andlise proposto pela micro-histdria, es-
pecialmente para aqueles que fazem “usos”
do campo biografico, ndo coaduna com mé-
todos que tentam determinar os individuos
na malha das “mentalidades” ou das institui-
¢des de poder, mas nem por iSso caem numa
apologia do “individualismo metodolégico”.
Complementando tais andlises, Sabina Lori-
ga (1998, p. 249) fez uso do conceito de “bio-
grafia coral” para conceber o singular como
elemento de tensdo de uma multiplicidade de
movimentos e conflitos sociais.

Sobre as recentes possibilidades de dia-
logo entre a histdria e a biografia, outros in-
telectuais, como Gilles Candar (2000), Anne
Levallois (2002), Philippe Levillan (2003) e
Monica Rebeschini (2006), realizaram um
balancgo critico do gé€nero, procurando des-
tacar sua contribuicdo para a requalificacio
do campo historiogréafico (histéria e ciéncia
politica, histéria e psicandlise, histdria e lite-
ratura, histéria e sociologia etc.), bem como
apontar os limites metodoldgicos do desafio
biografico, notadamente a questao da legiti-
midade da autonomia do individuo em face
das normas da sociedade.

Enfim, o estatuto biografico, mesmo com
algumas lacunas, criticas e ponderagdes,
continua a ser preservado e em constante (re)
interpretacdo: dai concordarmos com Vavy
Pacheco Borges quando duvida da tese de
um “retorno” da biografia, apontando para
uma reelaboracdo de sentidos e de significa-
dos desse género para a escrita da histdria:
“Afinal de contas, podemos encontrar biogra-
fias, se ndo [...] ‘em todas as épocas e paises’,
a0 menos em muitas culturas e periodos”
(Burke, 1997, p. 1).
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Luis: uma Biografia e
Sao Francisco de As-
sis, obras publicadas
na Franga respecti-
vamente em 1995 e
1999.
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