I

BENS DOTAES

DE

P. JSABEL E DE P J.JEOPOLDINA

- O governo federal remetteu a4 Congregagao dos
Lentes da Faculdade de Direito de S. Paulo, a se-
guinte consulta:

Revigorando o disposto na lei n. 166 de 29 de
Setembro de 1840, determinou a de n. 1217 de 7
de Julho de 1864 que, por occasido do consorcio
- das ex-princezas DD. Isabel e Leopoldina se appli-
~casse a quantia de 300:000$000 4 acquisigdo de
predios destinados 4 habitagao das mesmas princezas
e de seus esposos.

Nessa conformidade foram celebrados os contractos
matrimoniaes -constantes dos impressos juntos e nos
quaes, além de outras clausulas, se estipulou que o
patrimonio das princezas passaria aos seus descen-
dentes, segundo a ordem de successao estabelecida
na Ord. L. 4.° Tit. 100, nos termos das citadas leis
de 1840 e 1864; devendo todos os bens do patri-
- monio ser considerados como proprios nacionaes si

as princezas fallecessem sem descendencia, ou quando

esta viesse a extinguir-se depois de sua morte.
Adquiridos os predios, conhecidos sob a denomi-

nagdo de palacetes «Isabel» e <Leopoldina», foram

as princezas immittidas na respectiva posse e habi-

tagio; e o Parlamento, pelas leis ns. 1904 e 1905
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nportante assumpto ‘para que se responda o que for
nais acertado.

A lei de 29 de Setembro de 1840, nos artigos
% 3.° € 4.° consignou a quantia de ¢6:0008000
para a dotagao da Princeza D. Izabel, quando se
alisasse seu casamento; a de 120:000$000 para a
acquisicao de predios que lhe offerecessem decente
abitagdo; e de 100:000$000 para o enxoval e ou-
0s objectos de seu servigo. -

~ Além destas quantias ainda decretou nos artigos
5.° € 6.° a fundagdo de um patrimonio em terrenos
pertencentes & Nagdo com clausula de serem incor-
porados aos referidos predios e de assim passar a
scus descendentes segundo a ordem de successdo
estabelecida na Ordenagio do Livro 4.° titulo 100,
vigorada para este effeito. D’est’arte, creou a lei
um vinculo a favor da Princeza, sendo porém a suc-
cessdo delle limitada a seus descendentes com a ex-
clusio dos collateraes; e por ter posto um termo 4
successao, foi consequente declarando que no caso
de fallecer ella sem descendentes, serido considerados
esses bens como proprios Namonaes, porque a na-
¢do € a herdeira universal de todas as herangas va-
cantes. .

No direito patrio a maior extensao que se tem
~ dado ao direito de propriedade ¢ a faculdade que
se deu ao proprietario de vincular os seus bens fa-
zendo-os inalienaveis a favor de certas pessoas de
uma familla; e este poder estd inherente 4 Soberania
da Nagdo, e é exercido pelo poder legislativo.

De conformidade com o direito, a citada lei se-
parou uma parte dos bens Nacionaes e o transferio
a Princeza D. Izabel e seus descendentes, reservando
somente a expectativa de futura successdo, no caso
‘do artigo 7.° que diz assim: Todos os bens a que
se refere o artigo antecedente (os patrimoniaes da
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io 4 Princeza, consentindo que ella os SUJeItaSSC
~seu dominio, como pessoa privada.

A mstltmgao dos Morgados era eminentemente
litica e ndo podiam ser creados em favor de al-
uem sem autorisagao do poder legislativo; mas os
ens sujeitos a um Morgado concedido ficavam no
Er mlmo do direito prlvado e seus Administradores

raes e as’ especiaes a esta mstltuu;ao

Esta instituigdo era manifestamente contraria 4
“onstltulgao politica do Estado, promulgada depois
a independencia do Brazil: porém continuou a sub-
istir emquanto ndo foi abolida pela lei de 6 de Ou-
bro de 1835; e essa mesma lei respeitou os di-
citos dos Administradores de Morgados que a esse
tempo existiam, decretando que nao tivesse logar a
ccessao Iegltlma se ndo depois de extinctos os ul-
timos administradores dos bens vinculados. -
Pelo que a commissdo é de parecer:
Que a reversio 4 Nagao dos bens patrimoniaes
'das Princezas sémente pdde ter lugar se realizar-se
a unica hypothese prevista no artigo 7. da lei de
29 de Setembro de 1840; e que assim se responda
ao Governo Federal.
~S. Paulo, 5 de Janéiro de 1892. — B. de Ra-
malho. — Dr. Vicente Mamede de Freitas. — Al-
- fredo Moveira de Barros Oliverra Lima.

O snr. Dr. Brazilio dos Santos apresentou parecer
‘em separado. E foi o seguinte:

«Em absoluto desaccordo com o venerando mestre
e os doutos collegas que emittiram parecer sobre o
objecto da consulta feita pelo Governo Federal, com
referencia aos bens patrimoniaes das ex- Princezas DD.
Izabel e Leopoldina, cumpre-me, data venia, expen-
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proprios, levados ao seu casal, conservando-se ella
posse delles, com animo de senhora e de pos-
lidora, sem contradicgdo alguma.» Sem prejulgar
‘da mui controvertida questio se a instituigao do apa-
nagio confere ao apanagista plena propriedade ou
simples usofructo dos respectivos bens, basta para
infirmar o primeiro argumento da commissio que
~se attenda a que, na expressao litteral da lei de 1840,
o emprego do verbo no futuro tem como razao suf-
ciente a necessidade da construcgdo grammatical da
phrase, visto que a acgdo recahe sobre um facto fu-
- turo, bem como que aquella férma verbal por in-
cluir, de futuro e hypotheticamente, os bens vincu-
ados na classe dos proprios nacionaes, ndo autorisa
~ a consequencia de que, no presente, taes bens sdo
“havidos como proprios da princeza para isso fora
mister suppor que a nag¢do s6 tem no seu patrimo-
nio a especie de bens conhecida sob a denominagao
de proprios nacionaes, o que ¢ falsissimo.
A verdadeira intelligencia da lei é que, nao se
“achando os bens, ao serem vinculados, na classe dos
proprios nacionaes, pois eram terras devolutas, per-
tencentes a diversa cathegoria, dispoz o legislador
~ que fossem ellas incluidas naquella classe, se occor-
- resse a hypothese de fallecer a princeza sem des-
cendencia ou de vir esta a extinguir-se depois de sua
- morte. E') pois, puramente arbitraria a conclusdo do
primeiro dos argumentos supra mencionados. Quanto
ao segundo argumento, e visto que, demonstrada a
improcedencia do primeiro, de si mesmo annulla-se
por quanto, nem a mengdo dos ditos bens no con-
tracto ante-nupcial, como proprios da princeza, nem
a posse que por ventura esta haja sobre elles exer-
cido, podem-lhe conferir mais direitos do que os re-
sultantes da lei, a menos que supponha-se uma in-
admissivel prescripgdo acquisitiva.
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descendentes, como partes integrantes da dynastia
imperial, ndo como pessoas privadas, e assume o
caracter de privilegio, justificado, sob o regimen mo-
narchico, por alto interesse do Estado.
- Seria, pois, incurial sujeitar semelhante instituigdo
0 dominio do direito privado, jd expurgado de pri-
vilegios pessoaes desde a carta constitucional de 1824.
- Creagao do direito politico, ella tem a sua razio
de ser no interesse social que a justifica e no carac-
~ter publico das pessoas a quem affecta; nada tem
- que vér com as relagoes de direito entre pessoas
3 privadas. Nem pode invalidar essas deducgdes theo-
- ricas o facto verdadeiramente anomalo de haver sido
incluida no quadro do direito civil privado a insti-
- tuigdo feudal dos morgados, pois ndo ¢ de longa
~data que a relagdo do direito de propriedade indi-
vidual deixou de ser considerado como dependente
do poder soberano ; sendo, alids, certo que os mor-
gados ndo se relacionavam tdo intimamente, como
os apanagios dos principes ao interesse dynastico,
bem como que os bens sobre que recahiam eram
~ do dominio privado. :
- Nao pdde, portanto, restar duvida sobre a feigao
eminentemente politica da questao relativa aos bens
patrimoniaes das ex-princezas brazileiras. Perante os
~ principios de direito constitucional, que € o dominio
proprio da -questdo, ¢ indubitavel que, abolida a mo-
narchia e extincta a dynastia imperial, com aquella
~desappareceram todos os direitos, privilegios e re-
galias que lhe sdo inherentes, e com esta deixaram
de existir os respectivos titulares de taes direitos,
privilegios e regalias.
Perante e contra as novas instituigbes politicas, ¢
~ quasi inutil dizel-o, ndo ha direitos adquiridos. Com-
prehende-se que os herdeiros de um anterior pro-

prietario fiquem sujeitos ds consequencias da alie-
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