TRADUCAO: UMA TRANSPARENCIA
DO TRADUTOR!

Resumo: Os autores aplicam o modelo
de Juliane House (2} para a avaliagao da
qualidade de uma tradugio a um texto de
divulgacao e sua tradugio para o portugués
no ambito da auto-ajuda. De acordo com o
modelo, uma traducio deve ser um texto se-
mantica e pragmaticamente equivaiente ao
texto-fonte, equivaléncia essa assegurada
desde que ambos os textos tenham a mesma
funcéo. A aplicacao do modelo permitiu de-
terminar a funcdo interpessoal do texto-
fonte, avaliar em que medida a tradugao
mantém essa fungio e até mesmo tragar um
perfil pessoal bastante preciso do tradutor.
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Abstract: The authors apply Juliane
House's model (2} for translation quality
assessment to a self-help text and its Brazi-
lian translation. The model claims that a
translation text should be semantically and
pragmatically equivalent to the source-text.
This equivalence is assured if both texts are
shown to have the same function. Through
the application of the model it was possible
to determine the interpersonal function of
the source-text, assess to what extent the
transiation expresses the same function and
even reveal quite precise personal traits of
the translator.
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Este trabalho pretende mostrar como, a
partir de um modelo de avaliagio da quali-
dade de uma tradugdo, se pode tracar o
perfil da obra original, de sua traducédo e do
proéprio tradutor.

O modelo tedrico € apresentado por Ju-
liane House (2) em sua obra A model for
transiation quality assessment. Para a auto-
ra, “a esséncia da tradugao reside na preserva-
¢ao do ‘significado’ através de duas linguas
diferentes”, e esse “significado” apresenta trés
aspectos basicos: 0 semantico, o pragmatico e
o textual. O aspecto semantico refere-se a re-
lagdo entre as unidades lingiiisticas e seus
referentes num mundo possivel — o aspecto
denotativo, portanto. O aspecto pragmaético
diz respeito a correlacao entre as unidades
lingtisticas e o(s) usuario(s) numa situacio
comunicativa — o aspecto discursivo, por-
tanto, O aspecto textual visa a manter a
conexao das unidades lingiiisticas maiores,
das sentencas sucessivas que formam o tex-
to. A traducéo, segundo a autora, é a “subs-
tituiggo de um texto na lingua de partida
por um texto semantica e pragmaticamente
equivalente na lingua de chegada” (pp. 29-
30). O primeiroe requisito para assegurar a
equivaléncia semantico-pragmatica é que o
texto traduzido tenha uma fungdo equiva-
lente & do texto de partida.

Para poder definir a funcao de um texto,
a autora parte das fungdes de linguagem
propostas por Halliday: funcao ideativa e
fungdo interpessoal. Através da funcio
ideativa, a linguagem expressa o conteido,
enquanto na fungdo interpessoal a lingua-
gem serve para estabelecer a relacao entre
o autor € o leitor.

Para estabelecer a funcao do texto, a
autora propoe as seguintes Dimensdes do
uso da linguagem:

1. MEIO: Simples, ou seja, um texto
escrito para ser lido, ou Complexo, isto é,
qualquer texto diferente do anterior, poden-
do ser escrito a) para ser falado como se nio
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fosse escrito (texto de teatro); b) para ser
falado (discurso politico, sermao); ou ¢) nio
necessariamente para ser falado, isto &,
para ser lido como se fosse ouvido.

2. PARTICIPAGCAQ: Simples, apenas do
escritor, ou Complexa, em que o escritor
solicita a participacdo do destinatario atra-
vés do uso especifico de pronomes, impera-
tivos, interrogativos, exclamacgdes etc.

3. PAPEL SOCIAL: Simétrico, quando
ha solidariedade e igualdade entre escritor
e destinatdrio, e Assimétrico, quando hg

uma relagio de autoridade entre os dois.

Cabe ainda fazer uma distingao entre papel
permanente (por exemplo, um professor, um
padre ete.) e um papel situacional (por
exemplo, um padre em visita a uma prisao).

4. ATITUDE SOCIAL: sao os registros
de formalidade, baseados nos cinco estilos
propostos por Joos: rigido, formal, consul-
tativoe, casual e intimo, podendo haver esti-
los de transigao do tipo consultativo-casual.
O mais neutro é o consultativo.

5. AREA: o campo de atividade profis-
sional ao qual o texto esta ligado.

. Essas dimensées se realizam lingiiisti-
camente em tres niveis: sintdtico, lexical e
textual. A analise dessas dimensdes vai re-
sultar num perfil do texto que servira de
norma para julgar a equivaléncia entre T2
e T1, ou seja, servira para avaliar a quali-
dade dessa traducao.

FUNCAO DO TEXTO

O texto a ser analisado é o livro Go for
it! da Dra. Irene Kassorla (3). O texto apre-
senta uma funcio ideativa e uma funcgio
mterpessoal. No nivel ideativo, a autora
apresenta ao leitor suas experiéncias como
psicoterapeuta. No nivel interpessoal ela
pretende persuadi-lo de que tem a capaci-
dade de se transformar, desenvolvendo seu




potencial. A funcéo ideativa nunca esta cla-
ramente marcada, pois mesmo guandoe a
autora compartilha essa informacgao, ela a
esta usando como exemplificaciao para al-
cangar seu objetivo de persuasio. A fungao
interpessoal, por outro lado, domina a obra
e transparece em todas as dimensoes do uso
da linguagem:

1. MEIO: a autora quer que o leitor
imagine estar ac lado dela, conversando —
isto ela deixa explicito no texto — e para
tante langa méao de todos os recursos possi-
veis nesta dimenséao para criar uma impres-
sao de linguagem falada.

2. PARTICIPACAQ: o componente in-
terpessoal é enfatizado pelo uso de meios
sintaticos que criam a ilusao de um dialogo
com o leitor,

3. PAPEL SOCIAL: nesta dimensio a
autora compartilha sua experiéncia como
psicéloga. No entanto, seu constante esfor-
¢o em se igualar ao leitor reforga o compo-
nente interpessecal por meio do uso do
pronome de primeira pessoa do plural inclu-
sivo.

4, ATITUDE SOCIAL: uso de lingua-
gem coloquial, com tracos de linguagem fa-
lada; auséncia total de linguagem técnica.
Os inicos termos “técnicos” empregados
sao psychology, psychotherapist, psychothe-
rapy, session, que, atualmente, ja sdo de
dominio piblico.

5. AREA: é evidente o carater didatico
do texto, na medida em que a autora usa
recursos estilisticos de repeti¢io e énfase. A
repeticao constitui um dos recursos basicos
do aprendizado — e da persuasio.

COMPARACAO E AVALIAGAO

Por razdes priticas, os exemplos citados
foram extraidos em sua quase totalidade do
prefacio (pp. 13-19). Analisado o texto origi-

nal e confrontado com sua tradugio (4) para
o portugués, foram detectadas incongruén-
cias nas seguintes dimensoes:

1. Meio

T1. YOU CAN LEARN THESE SKILLS,
TOO.
AND YOU CAN BECOME A WINNER
(p. 13).

T2. VOCE TAMBEM PODE APRENDER
ESSAS TECNICAS.
E TORNAR-SE UM VENCEDOR.

O tradutor omite YOU CAN na segunda
oragaoc, rompendo a ligacao iconica.

T1. You can learn how to EXPAND your
hidden capacities [...] you can favorably
alter your personality and make remar-
kable POSITIVE transformations (p.
14).

T2. E possivel aprender a EXPANDIR as
nossas forcas ocultas [...] alterando
para melhor a nossa personalidade e
operando NOTAVEIS transformagées.

Houve ruptura total da ligagac iconica
{you can) e substitui¢io do pronome de se-
gunda pessoa, um déictico, por um de pri-
meira pessoa do plural, um déictico de
referencial diferente.

T1. BECOME THE STAR (p. 16).
T2. SER A ESTRELA.

Substituicao de um imperativo exorta-
tivo por um infinitivo.

Todas essas incongruéncias provocam
uma diluicao das caracteristicas da lingua-
gem falada.

2. Participacao

T1. You can learn how to [...]
T2. E possivel aprender {...]
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O tradutor transformou you can numa
estrutura impessoal.

T1. [...] you can positively affect the lives of
your family, your neighbors, your col-
leagues and your friends (p. 16).

T2, {...} estd em condicées de afetar real-
mente a vida da familia, dos vizinhos,
dos colegas e dos amigos.

Omisséo de vocé antes da forma verbal
estd e omissio de todos os pronomes posses-
sivos, diminuindo o teor de participacao do
leitor/ouvinte.

3. Papel Social

T1. I want you to take my hand now, so we
can gdet started on our journey into deve-
loping the MAGIC OF YOU (p. 17).

T2. Agora pegue na minha mao para come-
¢ar a jornada da descoberta de SUA
MAGIA.

Omisséo de I want you to, apagande o
interesse que a autora demonstra pelo lei-
tor, além da omissao dos proncemes de pri-
meira pessoa do plural, que neste caso se
referem especificamente a autora + leitor,
omitindo a participagao ativa que a autora
pretende ter no processo (our journey). O
recurso do qual a autora lanca mao eviden-
cla sua busca de simetria, de se colocar ao
lado do leitor, busca essa anulada pelo tra-
dutor.

Nesta dimensao, pertanto, o tradutor
empobrece os recursos da autora para atin-
gir uma relagdo de simetria com o leitor.

4, Atitude Social

T1. [...] perhaps you have wondered [...] {p.
15)
T2. [...] talvez tenha acudidoe a sua mente [...]

em vez de talvez vocé tenha pensado, uma
opgao bem menos formal e mais adequada.
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Vale ainda mencionar aqui um exemplo
flagrante de registro inadequado, embora
nao tenha ceorrido no preficio:

T1. [...] blurred the vision (p. 8)
T2. [...] obnubilavam a visao

em vez de embagavam a vista. Em inglés, as
palavras monossilabicas, comeo blur, de ori-
gem anglo-saxdnica, sdo tipicas de um re-
gistro colequial, enquanto as palavras de
origem latina sdo marcadamente mais for-
mais. A opgao do tradutor recaiu sobre uma
palavra que, praticamente, ainda mantém
sua forma latina original (obnubilare). Em-
bagar, por sua vez, é formado de em + baco,
do latim opacius, mas que sofreu transfor-
magtes fonéticas ao passar para uma lin-
guagem menos erudita.

Os exemplos acima refletem sempre
uma opg¢do mais formal por parte do tradu-
tor, quande o registro do original é de cara-
ter consultativo-casual.

5. Area

Nesta dimensao o tradutor faz uma sé-
rie de omissdes ao longo do trabalho, com-
prometendo o carater diddtico, e portanto
enfatico, pretendido pela autora.

ERROS FLAGRANTES

O.tradutor comete erros flagrantes, tan-
to em nivel denotativo quanto em nivel de
ruptura de L2. Dentre os de nivel denotati-
vo podemos mencionar:

1. Erros de Acréscimo

T1.[...] I think I've probably heard all of the
possible dreams [...]1 (p. 13)

T2. [...] penso que ja ouvi falar de todos os
sonhos [...]

Heard foi traduzido erroneamente por
ouvi falar, que implica uma- posicéo de in-




termediario, que nao & o caso da autora,
uma psicoferapeuta que ouve diretamente
de seus pacientes.

2. Erros de Selegao

T1. [...] this has been an important part of
my therapy (p. 13)

T2, isso fez parte importante de minha te-
rapéutica.

Aqui a selegdo errada se da em dois
niveis: lexical, em que seleciona o verbo
fazer em vez de ser, e sintatico, em que opta
pelo pretérito perfeito para traduzir o pre-
sent perfect, perdendo-se a idéia de que a
agdo perdura no presente. Além disso, usa
a palavra terapéutica por terapia.

T1. [...] we will take a close psychological
look at [...] {(p. 17)

T9. [...] teremos uma visao psicologica bem
préxima de [...]

O tradutor parece desconhecer o fato de
que take a look é uma expressao idiomatica
que significa dar uma olhada, examinar,
bem como que o adjetivo close neste contex-
to significa minucioso. Esse desconheci-
mento o leva a uma tradugao literal inade-
quada.

T1. YOU WILL FEEL GREAT [...] (p- 18)
T2. VOCE SE SENTIRA GRANDE {...]

" Novamente temos uma tradugdo literal
que deixa transparecer o desconhecimento
das conotagdes da linguagem menos formal.

T1. Can “regular folks” who worry about
paying bills, having a good relationship
with their spouses or getting o small
raise move into the winning circle, too?
(p. 15)

T2. As “pessoas normais”, que se preocu-
pam com as contas no fim do més, que
se dao bem com seu conjuge ou recebem
pequeno aumento, pedem entrar igual-
mente para o circulo dos vencedores?

Pessoas normais foi a selegdo feita,
quando na realidade se trata de pesscas
comuns. Pessoas normais, num contexto
psicolégico, pode significar algo muito dife-
rente de pessoas comuns. Além disso, o tra-
dutor nao percebe que worry about, uma
relativa da oracéo principal, domina as trés
oragoes participiais seguintes: paying...,
having..., getting..., traduzindo correta-
mente apenas a primeira — embora aqui
também faca uma nominalizagao, omitindo
o verbo presente no original - e transfor-
mando as duas restantes em relativas dire-
tamente dominadas pela oragao principal,
distorcendo, dessa forma, completamente o
sentido do periodo.

Outro erro de selegao — crucial — é a
traducdo de uma das palavras-chave da
obra: loser. A autora focaliza sua experiéen-
cia na dicotomia winner/loser —um binémio
consagrado —que constitui obviamente uma
metafora alusiva a um jogo esportivo. Como
a autora nio admite a possibilidade de uma
derrota cabal, portanto nunca entende a
vida como um jogo terminado ou como um
processo irreversivel, a op¢ao de derrotado
ou vencido torna-se insustentavel. No inicio
do livro, o tradutor faz uso de trés palavras:
perdedor, derrotado e vencido, e conserva
osta iltima ao longo de toda a tradugao,
cometendo, portanto, duple erro: o uso de
trés alternativas para apenas uma no origi-
nal, e a manutengéo de uma das alternati-
vas improprias. £ 6bvio que a tnica
possibilidade neste contexto é perdedor,
porque a intengao da autora é persuadir o
leitor de que ele pode virar um vencedor, da
mesma maneira que se pode virar um jogo.

Dentre os erros flagrantes que provo-
cam ruptura de L2, sao dignos de nota os de
aceitabilidade duvidosa:

T1. [...] make so many of their dreams come
true (p. 13) _

T2. [...} tenha conseguido materializar tan-
tos de seus sonhos. -
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Em portugués costumamos dizer reali-
zar sorhos,

T1. [...) the great leaders of history [...] (p. 15)
T2. [...] os grandes condutores de povos |[...]

Além de fazer uma selegio inadequada
ao traduzir leaders por condutores e history
por povos, obtém uma combinacio de aceita-
bilidade duvidosa em portugués, pois neste
caso uma tradugdo literal é perfeitamente
aceitavel: lideres da historia.

A comparagéo entre T1 e T2 demonstra
incongruéncias em todas as dimensées,
além de inumeros erros flagrantes. As in-
congruéncias na dimensio Meio causam
uma diluicao das caracteristicas da lingua-
gem falada. Em Participacao fica reduzido
o apelo direto ao leitor, através das substi-
tuigdes quase que sistematicas de you por
we ou pelo uso de estruturas impessoais.
Fica também enfraquecido o aspecto da
a¢ao, ou seja, o apelo que a autora faz para
que o leitor aja, devido, em grande parte, as
freqlientes nominalizagdes feitas pelo tra-
dutor. Na dimensdo Papel Social ficou se-
riamente afetada a busca de simetria
pretendida pela Autora. As opgdes mais for-
mais na dimensdo Atitude Social aumen-
tam a distdncia entre a Autora e o leitor,
contrariando a intencao do texto. Também
o carater didatico na dimensio Area ficou
comprometido pelas omissdes sistematicas
do recurso expressivo da repeticdo. Verifi-
camos, portanto, que a fungao primordial do
texto, a fungaoe interpessoal, foi violada em
todas as dimensdes.

A TRANSPARENCIA DO TRADUTOR

Embora esse modelo de avaliacio foca-
lize apenas as incongruéncias e os erros, é
preciso ressaltar que, sempre que o texto
apresenta uma linguagem mais literaria,

‘principalmente nas epigrafes, nos poemas e

em algumas citagdes, o tradutor saiu-se
muito bem. Entretanto, a linguagem predo-
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minante do texto ¢ de registro coloquial,
nivel com o qual o tradutor parece estar
pouce familiarizado. Isso transparece nas
tradugdes literais que faz das férmulas con-
vencicnais da linguagem, sejam as assim
chamadas expressoes idiomaticas, sejam as
combinagdes consagradas. Esse tipo de tra- -
dugao nos permitiria enquadrar o tradutor
na categoria de innocent speaker proposta
por Fillmore (1), cuja caracteristica prinei-
pal é a de fazer uso de uma semantica com-
posicional, ou seja, de uma semantica em
que o significade de uma estrutura é obtido
através da soma dos significados dos ele-
mentos que a compoem. Em outros termos,
uma leitura literal.

Outro aspecto que foi possivel detectar
foi o fato de o tradutor, em muitos momen-
tos, deixar transparecer uma atitude nega-
tiva em relagdo ao texto, por vezes
condensando idéias ou entdo omitindo repe-
ticoes deliberadamente feitas pela autora.
Esses constituem exemplos tipicos de uma
Atitude de impaciéncia do tradutor frente
ao texto. , ‘

Ainda outra atitude negativa é sua fla-
grante negligéncia para com o texto. Por
exemplo, no primeiro capitulo aparece,
como subtitule de uma secio “The Five-
Hundred-Year Plan” (p. 23), traduzido
como “Plano Qliinglienal”. Na linha seguin-
te lemos Do you have 500 years to live?,
traduzido por Vocé tem 500 anos de vida?
Ora, serda que uma pessoa que usa uma
palavra como obnubilavam ignora o sentido
de giiingiienal, relativo a 5 e nao a 500
anos? ' ‘

O tradutor também ignora certos aspec-
tos culturais, o que acaba dando margem a
solugoes insatisfatérias na tradugio. No
sexto capitulo aparecem as citagdes de trés
personalidades norte-americanas: Charl-
ton Heston, Billie Jean King e Jane Fonda
(p. 89). Como a primeira e a terceira sio
artistas de cinema, o tradutor infere que a
segunda — uma tenista consagrada — tam-




bém o seja, sem se preocupar em averiguar
suas suposigdes. Assim, traduz I like to play
por Gosto de representar, em vez de Gosto
de jogar.

Também é evidente seu desconhecimen-
to do vocabulirio especifico de certas dreas,
comeo o da estrutura universitaria america-
na: [...] when I was a graduate student (p.
T} aparece como [...] quando eu estava na
faculdade. Graduate, na realidade, refere-
se a pos-graduacao e nao a graduacgao, Além
de outros erros semelhantes, num certo tre-
cho aparece coilege (p. 172) duas vezes tra-
duzido como colegial, erro inadmissivel
num tradutor profissional. Outra area des-
conhecida pelo tradutor € a do jogo de bei-
sebol, fonte de numerosas expressoes
idiomaticas. Na pagina 274 lemos uma cita-
¢ao do produtor e empresario Mike Todd:
Remember, you can’t steal second if you
don’t take your foot off first. Tradugdo: Vocé
ndo roubard de novo se ndo mexer os pés
primeiro. Referéncias como essa permitem
dois tipos de solugao; 1. buscar uma equiva-
léncia semantica, ou seja, traduzir a citagiio
dentro de seu contextoe, incluindo mesmeo a
informagdo de que se trata de um jogo de
beisebol: Lembre-se, no beisebol, vocé ndo
conseguird chegar a segunda base se ndo
tirar o pé da primeira; 2. buscar uma equi-
valéncia pragmatica, ou seja, aplicar o prin-
cipio da filtragem cultural. Dada a funcio
basicamente interpessoal do texto, é plena-
mente justificavel omitir-se neste caso o
fato de se tratar de uma citagiao de Mike
Todd e dizer simplesmente Como se costu-
ma dizer: ‘Quem ndo arrisca, ndo petisca’.
Essas falhas certamente poderiam ter sido
evitadas através de um trabalho de pesqui-
sa.

Ainda dentro do aspecto cultural, pode-
mos mencionar a postura do tradutor frente
afigura da autora como mulher. O tradutor
acaba se confundindo com a figura do leitor,
e de um leitor que deixa transparecer sua
rejeigdo pelos ensinamentos apresentados

na obra. Uma prova evidente dessa sua
postura € a substituicdo sistematica do pro-
nome you, dirigido diretamente ac leitor,
pelo pronome nds, diluindo sua participagéo
direta.

O modelo apresentado por Juliane Hou-
se (2) permitiu uma avaliacio objetiva de
uma traducfo e até possibilitou detectar
tragos pessoais do tradutor. O mais eviden-
te é seu dominio passivo da lingua inglesa,
que se percebe pelo seu desconhecimento da
linguagem coloquial e idiomatica em oposi-
¢do a um dominio da linguagem literdria e
do registro formal. E justamente esse aspec-
to formal, num sentido mais amplo, reflete
uma pessoa de formacdo rigida, avessa a
mudancas. Essa rigidez fica evidente na
medida em que o tradutor deixa entrever
que se exclui do processo de mudanca pre-
conizado pela autora. Tudo isso acarreta
uma atitude negativa perante o texto, reve-
lando uma falta de imparcialidade. Soma-
se a isso seu desconhecimento de aspectos
culturais basicos, agravado pelo fato de nao
pesquisar esses aspectos. Nao se espera,
obviamente, que o tradutor esteja familia-
rizado com todas as dreas do conhecimento
humano, mas espera-se, isto sim, que esteja
aberto ao aprendizado, pois o tradutor &, em
dltima instancia, um pesquisador.

A aplicagdo desse modelo nio se restrin-
ge a avaliagao de uma traducao. Pode — e
deve — gervir para conscientizar o tradutor
de todas as dimensdes inerentes ao ato tra-
dutério, bem como do efeito que guaisquer
incongruéncias nessas dimensdes podem
ter sobre a funcdo basica do texto original.
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