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Gilberto Freyree a

singularidade cultural brasileira

JESSE SOUZA

O texto procura enfatizar o contelldo macrossocioldgico da obra
dos anos trinta de Gilberto Freyre. Ao invés dos temas classicamente vincula-
dos a obra de Gilberto Freyre, como a mesticagem e a histdria da vida privada,
o ponto principal da argumentacdo € reconstruir o embate entre valores oci-
dentais da Europa ja burguesa, que tomam o pais de assalto a partir de 1808,
e os valores tradicionais que Freyre chama de “orientais” para se referir ao
conjunto de valores africanos, portugueses e rurais da vida colonial brasileira.
Gilberto Freyre desenvolve em Sobrados e mucambos uma historiografia da
institucionalizagc&o desses novos valores ocidentalizantes que se contrapde,
com vantagens, a versdo dominante do Brasil como ainda dominado por valo-
res pessoais e semi-tradicionais.

ilberto Freyreé, talvez, o maiscomplexo, dificil econtraditorio entre

Nossos grandes pensadores. Suaobratem permanecido um desafio

constante aos comentadores, como iremosver aseguir, eavitalidade
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social brasileiro e suas questfes* ganham” ao invésde perderem

ematuaidade.

A enormedificul dade envolvidanumaadeguadacompreensio desua
obraresultadevériosfatores combinados. Umarazéo importante parece-mea
extraordindriadisparidade de suaobra. Enquanto, normalmente, namaioriados
grandes autores, aobrade maturidade representa umacondensacéo intel ectual
que propiciamaior grau de coerénciae el aboracdo dostemas que marcaram a

culturabrasileira,
culturaocidental,
iberismo,
macrossociologia,
Gilberto Freyre.

Professor do Departa-
mento de Sociologia
do ICS - UnB

69



SOUZA, Jessé. Gilberto Freyre e a singularidade cultural brasileira. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 12(1): 69-100,

maio de 2000.

70

trgetoriaintelectua dessesautores, Gilberto parece ser umaexcegdo aessare-
gra. Seusmelhoreslivros sdo escritosaindanadécada detrinta, quando o autor
aindaeramuito jovem, edentreeles, dém de Casa-grande e senzal a, especial-
mente Sobrados e mucambos, asuaobraprimano nosso ponto devista.

Suaobradejuventude € marcadapel o tom aberto, propositivo, hi-
potético, o quelevou aalguns comentadoresainterpreté-lo pelo paradigmada
ambi guiidade e da contradi¢éo constitutivas. Foi precisamente esse aspecto
aberto, inquisitivo, de suaobradejuventude, quefoi substituido namaturida-
de por um espirito de sistemafechado, umacompilacéo de certezas e de su-
gestGesdeintervencao praticaepolitica.

No prefécio de 1969 paraaedicéo brasileirade Novo mundo nos
tropicos, livro originalmente publicado eminglésem 1963, percebe-se essa
tor¢cdo peculiar daatitude de Freyre em relacdo aos estudosrealizados nadé-
cadade 30. Aqui, Freyre pretende* responder” aos seusprimeiroscriticosque
reclamavam que ele“n&o concluia’, ndo possuiaumatese central clara, nem
muito menostinhaumaproposi ¢ao concretae clara“ sobreo quefazer”.

Essaé certamente umacriticae umademandaao pesquisador bem
brasileira. A pequenadistanciaobjetivae subjetivaentre o dominio darefle-
X80, aciéncia, e aesferada acdo pratica, a politica, torna entre nos quase
impossivel umaclaradivisdo de trabalho entre essas duas esferas comple-
mentares. Pede-se, constantemente, o apagamento dasfronteiras, confundin-
do-se as condi¢bes de validade de cadadominio, exigindo-se deumaesferao
queso érazoavel demandar-sedeoutra.

Gilberto Freyre, sgja por oportunismo politico, sgja por vaidade
pessoal, cede a0 apelo. Aqui, talvez, tenham-se encontrado expectativas obje-
tivas e inclinagBes pessoais. O certo € que a obramadurade Freyre € uma
espéciede caricaturade suaobradejuventude. O que nestaabre-se aindaga-
¢ao doleitor, um constante descortinar de aspectos e variantes que se of ere-
cemacuriosidade e ao escrutinio deste, naguel atende sempre ao enrijecimento,
um fechamento de hori zontes e perspectivas.

Efetivamente Gilberto Freyre conclui nasuaobramadura. Conclui
transformando algumas de suas brilhantesintui cdes de juventude acercada
especificidade esingularidade daformagdo socia brasileiraem umaideologia
nacionalistaeluso-imperidistade duvidoso potencia democrético. O queantes
adquiriaaformado questionar-se acercadas peculiaridades etransformagtes
deumaculturaeuropéianostrépicos, transforma-se em “tropicologia’, um
conjunto de asser¢oes de cientificidade duvidosa, carregadas de impres-
sionismo, masfacilmente utilizaveis como umaideol ogiaunitériado “tropi-
cal emestico”. Umaideologiado “apagamento dasdiferencas’.

A “tropicologid’ transforma-se, inclusive, em ciénciaespecifica, a
qual, “ja referendada pel os sabios da Sorbonne” (Freyre, 1969, p. 20), se
dedicariaao estudo do homem nas condi¢destropicais. O fato do elemento
mesol 6gico aqui ser o dado essencial ndo € deformaagumaacidental. Ao
contrério, ele representa o fundamento mesmo daquilo quejafoi chamado
“concepcao neolamarckiana” (Araljo, 1993, p. 39) de ciénciaem Gilberto
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Freyre. Essaconcepcdo parte dapossibilidade de consideracéo smulténeade
elementos téo heterogéneos como asinfluéncias biol gicas, mesol dgicase
culturais nadeterminacdo daespecificidade de umaformagéo socia singular.

Se nosescritos dajuventude os outros el ementos estéo subordina
dosadimensio cultural, como teremos oportunidade de discutir maisadiante,
nas obras de maturidade a dimensdo mesol 6gica assume o lugar de maior
preeminénciacomo o nome danovaciénciajasugere. Osmotivos paraesse
ded ocamento s&o politicos, ou melhor, “geopaliticos’, pelafacilidade mesma
de se apontar a necessidade de defender-se de “imperialismos de poténcias
nao-tropicais com relagdo a espagos, recursos, populacao e culturas tropi-
cas’ (Freyre, 1969, p. XIX).

A transformagdo da ciénciaem geopoliticatem pelo menos duas
limitagBes decisivas. A primeirarefere-se ao fato de supor umacomunidade
indistinta, mesol ogicamente unificada, em relagco ao que Ihe é externo. A
segundalimitacdo, irm&e complementar em rel acdo aanterior, €aproposicao
implicitade comunidadeindistinta“ paradentro”, onde adimensdo conflitiva
€0 componente do poder é secundari zado.

A separacéo entretrabalhosda“juventude” eda” maturidade” ndo
éfeitano sentido de demonstrar qual quer “ corte epistemol 6gico” no autor.
Freyre € 0 mesmo pensador holista, que pensa a sociedade como um todo
organico a partir de partes que se completam. Nesse tipo de concepcéo de
sociedade, ahierarquiaé o dado central e cadapessoa, grupo ou classe, temo
“seulugar” . Igualdade politicae econdmicajamaisfoi o principio maisim-
portante do soci6logo Gilberto Freyre. Ao inverso, suaatenco esteve sempre
voltada a perceber formas de integracdo harmdnica de contréarios,
interdependénciae comuni cagdo reciprocaentre diferentes, sgjam essasdife-
rencgasentre culturas, grupos, génerosou classes.

No entanto, para o esforgo hermenéutico einterpretativo, faz muita
diferencase estamosfaando de potenciaidadesinscritasem umasociedade do
sec. XVI e XVII, como o Brasil de Casa-grande e senzala, ou de supostas
caracterigticasde umanacdo em plenasegundametade do seculo XX, comono
caso dostextos quetratam daluso-tropi col ogia. Esse dado temporal fundamen-
tal nem sempre € levado em consideracao por comentadores que teimam em
perceber o quadro historico desenvolvido por Freyreparao Brasi| colGniapelas
lentes de categorias e nogdes surgidas seculos maistarde. A refracdo operada
por essetipo deinterpretacdo € amel hor maneirade deixar-se de perceber algu-
masintui¢des de um pensador detalento e saber empirico excepcional.

Estou convencido de que algumasidéasfundamentais de Freyre
ndo precisam ser tratadas, necessariamente, dentro do mesmo horizonte
categoria e normativo usado pelo autor. Por contadisso, gostariade propor
umaandlise em separado dos doislivros maisimportantes de sua*“ juventu-
de”’, Casa-grande e senzala (Freyre, 1957) e Sobrados e mucambos (Freyre,
1990). Cadaum desseslivrosrefere-se aperiodos historicos distintos e apon-
tam paraquestdes dispares.

Em Casa-grande e senzala aquestéo central é efetivamente o en-
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1 A expressdo “parain-
glés ver”, no Brasil,
refere-se a qualquer
situagdo onde o intui-
to é induzir alguém
em erro acerca de
uma verdade que ndo
Se quer mostrar. Pre-
cisamente como, ho
séc. XIX, pretendia-
Se mostrar “aosingle-
ses’ que 0 comércio
escravocrata havia
cessado, quando ela
continuava na préti-
ca, ou que, em geral,
ter-se-ia atingido no
Brasil um graude“ci-
vilizagdo” maior do
que era realidade.
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contro intercultural nostrépicos. Essetexto parece-me concentrar ostemas
gue associamos comumente com o debate ligado a Gilberto Freyre, como a
mi scigenagdo e acomparago, asvezesexplicita, o maisdasvezesimplicita
mas sempre presente, com o desenvolvimento norte-americano.

Em Sobradose mucambos, no entanto, aquestdo central parece-me
um ponto, até onde pude perceber, secundarizado pelacriticapel o menoscom
rel acao ao desenvol vimento de todas as suas consequiéncias. a“ ambigiidade’
cultural brasileiraapartir do embate entre atradicéo patriarcal e o processo de
“ocidentalizacdo” apartir dainfluénciadaEuropa““burguesa’, endo maispor-
tuguesa, quetomadeassalto o paisno séc. X1X. Esse processo tem sido perce-
bido, gerdmente, como “ mudancade hébitos’ devestir, deleitura, deconsumo
emgerd. Obrasileiro setransvestede* civilizado”, conferindo sentido aquela
fraseaindahoje utilizadapor todo brasileiro, civilizando-se* parainglésver” ™.

Existe, narealidade, todaumasociologiado “parainglésver”, que
senutre naidéade que o processo de absor¢do damodernidade européiano
Brasil € um verniz, uma aparéncia, ou no melhor dos casos uma primeira
epiderme. Acredito que umaleturaaternativade Sobradose mucambospode
nostrazer umaoutraconcepcao desse processo.

Casa-grande e senzala e a peculiaridade do patriarcalismo tropical

Seriaingenuidade comecgar atratar deum doslivros mais discuti-
dosdahistoriografiabrasileirasem, antesdetudo, “ comentar” oscomentadores
epartir do patamar dadiscussdo maissofisticada. No caso de Gilberto Freyre,
otrabal ho de Ricardo Benzaquen de Aralljo sobre suaobranadécadadetrin-
ta(cf. Araljo, 1993) transformou-se rapidamente em referénciaobrigatéria
paraos estudiosos do autor. E isto por boasrazdes. A abordagem deAraljo é
original ecuidadosa, ajudando asituar o debate acercadas contribuigdesde
Gilberto Freyre paraumamodernasociologiabrasileiraem novostermos.

E apartir deumarespeitosapol émicacom ainterpretacio propostapor
Luiz CostaLimano seu O aguarrasdotempo (Lima, 1989), que Araljo congtroi
seuargumento. AtesedeLimaédlara: Freyrendoteria, gpesar deter dito o contré
rio no prefécio de Casa-grande e senzala, desvinculado raga e cultura e dado
proeminénciaaesse Ultimo. Essaoperacio oteriadiferenciado dasteoriasracistas
anteriores, comoade OliveiraVianna, por exemplo. ParaLima, Freyrendo sHnéo
selibertado paradigmaanterior, comointroduz avariave cultura como demento
ancilar em relagdo ao componenteracia, servindo aquel aapenas paraconferir
maior visihilidadeaeste dltimo (cf. Lima, 1989, p. 205).

ParaLima, aambigtiidade constitutivadametodol ogiafreyrianase
transmite também para seu contetido. No tema central damiscigenagéo por
exemplo, pergunta-se 0 autor, que confraternizagdo seriaessacuja“igual da-
de” serestringiriaao encontro com vistasao coito? (cf. Lima, 1989, p. 214).
Nesse aspecto fundamental daargumentacdo Freyriana, abase mesmade sua
tese da proximidade e comunicacéo entre as distintas tradi¢des culturaisque
formavam o Brasil col6nia, portanto, Limaveria, antes detudo, um recalque
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do conflito eacriaco deuma“imagemidilica’ (cf. Lima, 1989, p. 217) da
herancaque o colonizador noslegoul.

A interpretacéo de Aralljo sedirige precisamente aesses doispon-
tosfundamentais. Deinicio, Araljo parece concordar comascriticasdeLima.
Efetivamente, a“imprecisdo” conceitual é vistacomo um dado constitutivo
daargumentacdo Freyriana. No entanto, no desenvolvimento do raciocinio,
Araljo desenvolve umainteressante hipotese explicativaparaapresencaes-
puriado componente“raca’ em Gilberto Freyre. Freyreteriaassimilado uma
nocao “neolamarckiana’ deraca, queexigiriaamediacdo do meiofisico, en-
quanto elemento adaptador capaz de incorporar, transmitir e herdar caracte-
risticas culturais. Assim, “raca’ seriaantes um “produto”, um “efeito”, do
que causadacombinacdo entre meio e cultura. Raga seriaumatransformagéo
cultural modificada e adaptadaao meio (cf. Araljo, 1993, p. 39).

Assm, gpesar deadmitir a“imprecisdo” locdizadapor Lima, Araljo
ressaltaantes o papel dominante do elemento cultural, sendo o componente
racia subordinado no processo de determinacéo causal . Essaconcepgao, dado
0 “compromisso biolégico” queimplica, efetivamente se desviariado puro
legado de Franz Boas (aquem Freyre diz seguir nesse particular), mas ndo
implicaria, por outrolado, qual quer adeséo asformasdehierarquiaracial tipi-
casdo “racismo cientifico” antes dominante nos Nnossos meiosintel ectuais.
Teriamos a ver, aqui, quando muito, com um “resto”, um ultimo elo entre
teoriasocia ebiologica(cf. Araljo, 1993, p. 40).

Comrelacéo a0 segundo argumento levantado por Lima, o da“ima:
gemidilica’, Araljo éaindamaiscautel 0so. Eleacetaparcid menteacriticaea
denominade uma“meia-verdade’ (cf. Araljo, 1993, p. 48). O autor percebe
que, paraconstruir seu argumento, € necessario qualificar aespecificidadeda
escravidao brasileira. Estaéviolentacomo qual quer escravidéo, masao contré
rio daescravidao naGréciaantiga, por exemplo, elaadmite proximidadeein-
fluénciareciprocaentre as culturas dominante e dominadas.

Assimteriamos paral elamente aimensaviolénciae perversdoine-
renteatoda sociedade escravocrataum componente de proximidade”, expli-
cando o caréter sincrético de nossaculturapor oposi¢ao a“ pureza’ dacultura
gregaantigaque pouco foi tocada pel as culturas dominadas. Esse componen-
tede“proximidade” entre senhor e escravo vé o autor comoinfluénciacristg,
o qual secontraporiapolarmente com o elemento * despético oriental” herda-
do dosmouros, como doi s aspectos da* bicontinentalidade” portuguesa.

A consideracdo daescraviddo gregaantigaao invésdaamericana
sulista se deve ao fato de Araljo ndo ter encontrado nenhuma aluséo a
disparidades entre as duas formas de escravidao em Casa-grande e senzala
(cf. Araljo, 1993, p. 98). Esse ponto é fundamental, e estévinculado também
aformapeculiar, eameu ver invertida, decomo Araljo percebeainfluéncia
moura. Voltaremosadi scutir esses aspectos com maisvagar adiante.

Para Aralljo, aambiguidade entre os el ementos oriental -despotico
e cristéo-aproximativo ndo é solucionével , elaseriacongtitutivado argumen-
to freyriano. Seriaprecisamente um exempl o conspicuo dessas* contradicoes
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emequilibrio” dequefaaFreyre. Que essas contradicdesjamais cheguem ao
ponto de rompimento ou colisdo € explicado pelaidéiade “trépico” parao
autor. Como 0 “ neolamarckianismo” de Freyrejapredisporia, seriaaidéade
trépi co umaespécie de mediador entre geografiae cultura, quetrariaaidéia
de“excesso”, deuma“hybris’ grega, como elemento dominante de todo o
sstema*“casa-grandeesenzald’, permitindo, assim, aconvivénciade* exces-
s0s” dedespotismo com “excessos’ de proximidade.

A interpretacéo metodol 6gica de Gilberto Freyre levadaa cabo por
Araljoapartir danogdo de* neolamarckianismo” € sem divida, umdivisor de
aguasnotema. Elagudaaesdarecer, inclusive, agpectosforado ambito do estudo
deAraljjo, como areficagdo operadanaobrade maturidade do autor sobaforma
deuma* geo” politica, como procure explicitar no comego desseensaio. Poder-se
iadizer que, nolugar do maior pesodavariaved culturd que Araljo corretamente
detectanasobrasdejuventude, temosaver, crescentemente, com umareificacdo
mesol 6gicaeespacia ganhandoforosde categoriaexplicativa

Seanocgao de*“neolamarckismo” éfundamental paraumaadequa:
da compreensdo daobrade Gilberto Freyre, o mesmo ndo se pode dizer da
interpretacdo “ conteudistica’ daobracomo aformulaAradjo. O argumento
do autor nesse ponto particul ar, ao enfatizar o elemento dacontradi¢do, que
sem dividaserefereaum ponto real eimportante dareflexdo Freyriana, ter-
minapor se congelar naproposi¢ao deuma* hybris’, que por ser mero “ex-
cesso”, sgjacriativo ou destrutivo como afirmao autor, pode ser tudo e nada
a0 mesmo tempo, como apropria“anarquid’ vistapor Araljo como aforma
social da“hybris’ (cf. Araljo, 1993, p. 90). A “hybris’ éfetichizadae pro-
postacomo solucdo quando narealidade elaéum sintoma de um problema
nao resolvido. Elaacabapor setornar uma* pseudo-explicagao”.

Afina um conceito serve parareduzir acomplexidade dareaidade
endo parareproduzi-lanaesferaconceitual . E aqui néo cabedizer quea“rea
lidade” descritapor Freyre émaiscomplexaqueasoutrasreaidades. “ Toda’
realidade é complexanamedidaem que é perpassadapor incontéveis cadeias
significativasvertical e horizontalmenteilimitadas. Esse € um ponto conspi-
cuo daconstrucdo conceitual deinspiracdo neokantianaem Max Weber, por
exemplo. Otipo-ideal € nesse sentido, umahierarquiaseletivade aspectosde
umadadarealidade. Um bom tipo-ideal € aguelequelograselecionar osas-
pectos maisimportantes da realidade a ser descrita. Naimpossibilidade da
reproducéo darealidade em todaasuacomplexidade, como quer oimanetismo
hegeliano, o qual paraWeber produz tipos-ideais* sem o saber”, areducéo da
complexidade, precisamentedo “ excesso” apartir daconstrugao de conceitos
univocos, €0 apanagio do bom trabalho conceitual.

Precisamente pel aausénciade univocidade danogéo de“ hybris”
elarepete e mantém aquil o que o comentador criticaem Freyre: aimprecisao
eaambiglidade. A “hybris’ transforma-senuma“ enteléquia” téo totalizadora
quetodos osfatos passam areferir-se aelasejapor afinidade, sejapor oposi-
¢ao. Dessemodo, a“hybris’ évistacomo acategoriaexplicativacentral ndo
somente de Casa-grande e senzala mas de todaaobra Freyrianado periodo,
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inclusive de Sobrados e mucambos. Nesse sentido, apesar de Aralljo perceber
com perspicécia a reducdo da proximidade socia a partir do processo
civilizador europeizante, eleavinculaaumatransformacéo da“ hybris’ ante-
rior, enfatizando antes a continuidade sob outras formas do que a
descontinuidade representada pel aentrada de el ementos radi cal mente novos
em Sobrados e mucambos.

Esse ponto € essencial como iremosver maisadiante. A énfasena
continuidade entre esses doislivrosterminapor ndo permitir alocalizacdo de
umaoutra“novidaderadical” nasociologiaFreyrianagque ndo tem aver com
otemadamesticagem e, portanto, com ateméticaque o conceito de” hybris’
pretendealudir.

A semente da formagdo social brasileira

Como Freyre afirmanas primeiras paginas de Casa-grande e senza-
la, em 1532, datadaorganizacdo “ econdmicaecivil” do Brasil, osportugueses,
que japossuiam cem anos de experiénciacolonizadoraem regidestropicais,
assumiram o desafio de mudar aempreitadacol onizadoracomercia eextrativa
no sentido maispermanente e estavel daatividade agricola. Asbasesdessaem-
preitada seriam: no aspecto econdmico, aagriculturadamonocul turabaseada
no trabal ho escravo, e no aspecto social, afamiliapatriarcal fundadanauni&o
do portuguése damulher india. Napoliticae naculturaessasociedade estaria
fundamentadano particularismo dafamiliapatriarcal paraGilberto Freyre. O
chefedafamiliae senhor deterras e escravos eraautoridade absol utanos seus
dominios, obrigando até El Rel acompromissos, dispondo de atar dentro de
casaeexeército particular nosseusterritorios(cf. Freyre, 1957, p. 17-18).

O patriarcalismo de que nosfaaFreyretem esse sentido de apontar
paraaextraordinariainfluénciadafamiliacomo alfae bmegadaorganizacdo
socia do Brasil colonia. Dado o cardter maisritual elitdrgico do catolicismo
portugués, acrescido no Brasil do e emento de dependénciapoliticae econd-
micaem rel acdo ao senhor deterrase escravos, o patriarcalismo familiar pode
desenvolver-sesemlimitesou res sténcias materiaisou smbdlicas.

A familiapatriarcal como quereuniaem s todaasociedade. N&o
s0 o0 elemento dominante, formado pelo senhor e sua familia nuclear, mas
também oselementos“intermediarios’ constituidos pelo enorme nimero de
bastardos e dependentes, além dabase de escravos domésticos e, natltima
escaladahierarquia, osescravosdalavoura.

E precisamente nesse ambiente saturado de paix6es violentas que
surge o temada“ambiguidade” eda“imprecisdo”. A questdo éreal esignifi-
cativareferindo-se aformapeculiar em que umasociedade singular vinculava
umbilicalmente despotismo e proximidade, enorme distanciasocial eintima
comunicagdo. Acompanhemos, antesdetudo, aformacomo Gilberto Freyre
monta o seu quebra-cabecas multicultural . Esquecamos por um instanteo in-
dio, cujainfluénciafoi importante mas datada, tendo sido decisivo no periodo
imediatamenteinicia de colonizagéo e desbravamento dos sertdes (cf. Freyre,
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1957, p. 160-161), e nos concentremos nos dois elementos principaisemais
permanentes do patriarcalismo brasileiro: o portugués e o negro.

Todaaandlise de Casa-grande e senzal a é dependente e decorren-
tedaopinido singular de Freyre acercado portugués. E o portuguéso elemen-
to principal, sob varios aspectos, do processo sincrético de colonizacdo brasi-
leiro. Antesdetudo, €l e é o elemento dominante nos aspectos daculturamate-
rial e simbdlica. E ele o motor e idealizador de todo o processo e é dele a
supremaciamilitar. Se esseelemento ata ponto dominantendo carregasseem
S proprio osgermesdaculturaque agui iriase desenvolver, todaaargumen-
tac8o de Freyre perderiaem plausibilidade.

Mas o portugués é precisamente afigurado contemporizador por
excelénciaeé, exatamente nessetrago da predisposi ¢&o a0 compromisso, que
ele sediferenciado colonizador espanhol e, especialmente, do anglo-saxéo
nas Américas. E o portugués o portador da caracteristicamaisimportante da
vidacolonial brasileira: o elemento da*“ plasticidade’, do homem “semideais
absolutos nem preconceitosinflexiveis’ (cf. Freyre, 1957, p. 191). E essa
plasticidade queirapropiciar aextraordinariainfluénciadaculturanegranos
costumes, lingua, religido e, especiamente, numaformade sociabilidade en-
tredesiguaisque mistura“ cordialidade’, seducao, afeto, inveja, édio reprimi-
do e praticamente todas as nuances daemocao humana.

E exatamente no ponto de encontro do portugués e do negro que
Freyrecriao dramasocia do Brasi| coldnia. O ponto problemético éaafirma:
¢ao simultanea de desigual dade despdtica, que arel agdo escravo/senhor pro-
picia, comintimidade e até, em alguns casos, afetividade e comunicagéo entre
asracase culturas. Nesse ponto, urge adiscussao do que afinal constituiriaa
especificidade daescraviddo brasileira. De onde elavem, como eporqueela
sedistinguiriade outras sociedades escravocratas.

Acredito queacomparagao privilegiadapor Gilberto Freyrenesse
aspecto seja por referéncia ao sul escravocrata norte-americano. Embora
Benzaquen de Araljo aponte corretamente no seu estudo que todas as cita
¢Oes no texto de Casa-grande e senzala tendem aapontar “amais absoluta
similaridade, nuncaapontando paranenhumadiferenciagdo” (Araujo, 1993,
p. 98) entre osdois sistemas, acredito que ainda se possafazer algumas qua-
lificagOesinteressantes acercadessetema. Sem duvida, esse ponto €insisten-
temente repetido em Casa-grande e senzala: fundamental € o sistemaecond-
mico de produco escravocrata e monocultor e aorganizacdo patriarcal da
familia(cf. Freyre, 1957, p. 360, 410 e 422). Esses s0 pontos que aproxi-
mam todas asformas de soci edades escravocratasnas Américas, s§anosEUA,
Brasil ou Cuba. No entanto, se 0s pontos essenciai s S0 0S mesmos, 1Sso N&o
significaqueasdiferencas" acessorias’ ndo sejam importantes ou até decisi-
vas no estudo comparado de sociedades de um mesmotipo.

Acredito, portanto, que devamos examinar essa“ esséncia’ seme-
|hante das grandes soci edades escravocratas das Américascumgrano salis.
Afinal, isso equivaleriaadizer, emtermosde hoje, que as sociedadesindustri-
aisavancadasdos EUA edaAlemanhaFederal séo “essencialmente”’ seme-
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Ihantes, por exemplo, no modo de producdo econdmico e no tipo defamilia
(parausar precisamente osmesmostermos de Gilberto Freyre quando aproxi-
ma as soci edades escravocratas brasileira e norte-americana). Pouca gente
sensatadivergiriadessaafirmativa. Ao mesmo tempo, creio também que pou-
cagente deixariade admitir que existem diferencas* acessorias’ entre as so-
ciedades americanaeaemaas quais correspondem adistingdes sociol ogica-
mente significativasem rel acao atragos estruturai s dessas duas sociedades de
mesmo tipo. Existem aspectos deinfluéncianhistoricaquefazem com quees-
sas duas sociedades, “ essencial mente semel hantes’, tenham diferencas politi-
caseculturaisem nadadespreziveisparao anaista.

Acredito que eram diferencas desse tipo que estavam subjacente ao
argumento Freyriano. EmumaconferénciaredizadanaUnivers dade de Sanford,
Cdiférnia, em 1931 (doisanosantesdapublicacdo de Casa-grande e senzal a),
Freyre, aofdar daespecificidade daescravidao brasileiraemrelacéo a“ escravi-
dao noutras &reas [ da América] dominadas, desde o século X V11, por outros
povoseuropeus’; indaga-se:

“Por que essa diferenca? A meu ver por ter sido [0
brasileiro] umregime de escravido (...) antes arabe
queeuropeu emseu modo de ser escravocrata. E nin-
guém ignora que ha imensa disténcia entre as duas
concepcdes- a européia, pos-industrial, e a oriental,
pré-industrial- de considerar-se o escravo. Numa o
escravo é smples maquina de trabalho. Na outra, é
pessoaquasedafamilia....” (Vea, 15/09/1999, p. 71).

Resguardados possiveise provavei s exageros hessa contraposi G8o,
ostermosdadiferencaestdo postoscomamaior clarezapossivel. Valeapena
demorar-seneste ponto jaquee eéofio condutor detodaargumentacdo Freyriana
daespecificidade daescravidao e, conseqiientemente, daformacdo socia colo-
nia brasileira. Um esclarecimento desse ponto talvez possagudar adirimir,
pelo menosem parte, algumas*” imprecisies’ e* ambiglidades’ do argumento
de Freyre. Benzaquen de Aralljo, a0 seguir apistadaindistingdo entreaescravi-
dao brasileiraenorte-americana, termina, inclusive, por inverter o lugar dahe-
rancamourano raciocinio Freyriano. Eleapercebe como um dado do* despo-
tismoorienta” (cf. Araljo, 1993, p. 47-57) quando narealidade, paraFreyre,
eleéachaveexplicativaprecisamente do e emento inverso, da“ confraterniza-
¢a0”, do componente“familiar”, digtintivo daescravidéo brasileiranas Amei-
cas. Em Novo mundo nostrdpicos esse ponto é referido comtodaaclareza:

“Em toda parte, fiquei impressionado pelo fato de
gue o parentesco sociol 0gico entre 0s sistemas por-
tugués e maometano de escravidao parece respon-
savel por certas caracteristicas do sistema brasilei-
ro. Caracteristicas que ndo sdo encontradas em ne-
nhuma outra regido da América onde existiu a es-
cravidao. O fato de que a escraviddo, no Brasil, foi,
evidentemente, menos cruel do que na América in-
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glesa, e mesmo do que nas Américas francesa e es-
panhola, j& me parece documentado de forma ido-
nea’ (Freyre, 1969, p. 179).

Essacaracteristicanova, maometana, seriaprecisamente, portanto,
ofator responsavel pelo cardter mais* benigno” (voltaremosaesse ponto adi-
ante) daescravidao brasileiranas Américas e especia mente em relacéo ado
Sul dosEUA. Quefator teriasido esse?

“ E por quefoi assim? N&o pelo fato de os portugue-
SEs serem um povo mais cristdo do que os ingleses,
0s holandeses, os franceses ou os espanhais, a ex-
pressdo” maiscristdos’ significando aqui, eticamen-
te superiores na moral e no comportamento. A ver-
dade seria outra: a forma menos cruel de escravi-
déo desenvolvida pelos portugueses no Brasi| pare-
ce ter sido o resultado de seu contato com 0s
escravocr atas maometanos, conhecidos pela manei-
rafamilial como tratavam seus escravos, pel o moti-
VO muito mais concretamente soci ol 6gico do que abs-
tratamente étnico de sua concepcdo domeéstica da
escravidaoter sido diversadaindustrial. Pré-indus-
trial eatéantiindustrial.

Sabemos que 0s portugueses, apesar deintensamen-
tecristdos—maisdo isso até, campedesda causa do
cristianismo contra a causa do Isla — imitaram os
arabes, 0s mouros, 0s maometanos em certas técni-
cas e em certos costumes, assimilando delesinime-
ros valores culturais. A concepgdo maometana da
escravidao, como sistema doméstico ligado a orga-
nizacao da familia, inclusive as atividades domésti-
cas, semser decisivamente dominada por um propo-
sito econdmico-industrial, foi umdosval oresmouros
OU maometanos que 0s portugueses aplicarama co-
lonizacdo predominantemente, mas ndo exclusiva-
mente cristd, doBrasil” (Freyre, 1969, p. 180).

Portanto ndo foi o0 elemento cristéo, como supdsAralljo (1993, p.
55), mas o mouro que explicariapara Gilberto Freyre o elemento de“ proxi-
midade”, aespecificidade daescravidao brasileiracomo expressdo socia e
cultural singular. Esse ponto éfundamental porque, apenasapartir dele, po-
demosreconstruir o que Freyre sempre procurou: o e emento distintivo capaz
deexplicar, precisamente, a“ diferencaespecifica’ dasociedade escravocrata
brasileiraem meio asexperiéncias" essencia mentesimilares’ dasoutras so-
ciedades escravocratas do continente.

Restaaindaperguntar: o que significaexatamenteainfluénciades-
seelemento familiar? O esclarecimento desse aspecto € absol utamente cen-
tral, posto que ele pode g udar acompreender ndo so ainstitui¢do daescravi-
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déo brasileiraenquanto tal paraGilberto Freyre, masapeculiaridade da“for-
magdo socid brasileira’ como umtodo. Sendo uma“instituicao total” no Bra-
sil, aformapeculiar daescraviddo trariaconsigo a“ semente” daformasocial
gue se desenvolveriamaistarde. Qual seriaessa” semente” ? Ao sereferir a
umaconversasobre o assunto com seu mestre Boas, Freyre nosdapistainte-
ressante paraaquestao:

“ Quando, em 1938, falei ao meu velho professor da

Universidade Columbia, o grande Franz Boas, sobre

asidéasquetinhaaesserespeito, emedissequeas

mesmas poderiamservir de basea nova compreensio

e mesmo interpretacdo da situacdo brasileira; e que

eu devia continuar minhas pesquisas relativas a co-

nexao existente entre a cultura portuguesa eamoura

— OuU maometana — particularmente entre seus sste-

mas de escravidao. Argumentou ainda que os

maometanos, &abesemouros, durante muitos seculos

haviam sido superioresaoseuropeus e cristdosem seus

métodosde assmilacdo de culturasafricanasasuacivi-

lizacdo” (Freyre, 1969, p. 180)2

O contexto dareportagem dessa conversacom o antigo mestrere-
mete aalegriade Freyre de ver suasintui¢des corroboradas por figuras para
elerespeitaveise acimade qual quer suspeita. A parte dacitagdo em destaque
mostra uma concordanciade Boas no aspecto que semprefoi, paraFreyre, o
aspecto mais conspicuo daformagéo brasileira: o sincretismo cultural, uma
combinagio entre Europae Africaquelogrou produzir umasociedade singu-
lar, ndo redutivel anenhum dostermos que haviam participado origina mente
dasuaformagdo. Importante paranossos propdsitos, no entanto, éacircuns-
tanciade que é precisamente aheranga cultural mouranaformadaescravi-
dao, que pareceter sido o elemento decisivo dasingularidade da sociedade
escravocratacolonia e, portanto, dasemente futuradasociedade brasileira.

Essainfluénciacultural, ndo obstante, parece ndo ter agido sozi-
nha. Um outro fator, sociol 6gico estrutural, teriaagido combinadamente, qual
sgja, anecessidade de povoamento de tdo grandesterras por um pais pequeno
erelativamente pouco popul 0so:

“ Dai aforma de escravidéo que os portugueses ado-
taramno Orienteeno Brasi| ter sedesenvolvido mais
a maneira arabe que a maneira européia; e haver
incluido, a seu modo, a propria poligamia, afimde
aumentar-se, por esse meio maometano, a popula-
¢ao...” (Freyre, 1969, p. 180).

O temada familia aumentada é aqui a chave da especificidade que
Freyrepretendecondruir. ParaFreyre, essaindituicdo néo estavaligadaprimeira:
menteanecess dadefunciond einstrumenta deaumentar o nlmero deescravos.
E queafamiliapoligamamaometanatinhaumacaracteristicamuito peculiar:

“ De acordo com os maometanos, bastava ao filho da

2 Grifo meu.
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ligagdo de &rabe com mulher escrava adotar a fé, os
rituaiseoscostumesdo seu pai, parasetornar igual ao
mesmo pai, socialmentefalando” (Freyre, 1969, p. 181).

E aseguir sobrea“ versdo portuguesa’ daaplicagado desse princi-
piocultural:

“ Os portugueses... assim que se estabeleceram no
Brasil comegarama anexar ao seu sistema de orga-
nizacao agraria de economia e defamiliaumadissi-
mulada imitacéo de poligamia, permitida pela ado-
¢ao legal, por pai cristdo, quando este incluia, em
seu testamento, osfilhos naturais, ou ilegitimos, re-
sultantes de maes indias e também de escravas ne-
gras. Filhos que, nesses testamentos, eram social-
mente iguais, ou quase iguais, aos filhos legitimos.
Alias, ndo raras vezes, osfilhos naturais, de cor, fo-
rammesmo instruidos na Casa Grande pelosfrades
ou pel os mesmos capel es que educavama prole le-
gitima, explicando-se assima ascensdo social deal-
gunsdessesmesticos’ (Freyre, 1969, p. 181).

Acredito ser dificil minimizar aimportanciadessainfluénciacultu-
ral no esquemainterpretativo Freyriano. Acredito também que o préprio nd-
cleo dasingularidade daformacéo socid brasileiraparaGilberto Freyreadvém
dessefato fundamental de que o filho daescravaafricanacom o senhor euro-
peu “poderia’, ou sga, existiaa possibilidadereal, quer elafosse atualiza-
da ou ndo, ser aceito como “europeizado”, no caso de aceitacdo dafé, dos
rituais e dos costumesdo pai.

Talvez essefato ndo sirvaparaesclarecer adecantada” democracia
racial”, namedidaem que 0 “ europeu” permaneciacomo o termo absoluta-
mente positivo darelacdo. Mastalvez gjude aesclarecer asingularidade do
tipo de sociedade, de culturapoliticae de comunicagéo cultural que aqui se
processou. O temadaascensdo socia do negro, oumelhor, sua” europei zacéo”
ndo € um temade Casa-grande e senzala (cf. Freyre, 1957, p. 396). Vai ser,
no entanto, um dos fios condutores daargumentacéo daverdadeiraobra-pri-
made Gilberto Freyre, Sobrados e mucambos, como veremos mais adiante.
Masem Casa-grande e senzalaja podemos antever como Se gerou asemente
dasociedade brasileiramoderna.

A familiapoligamicae o sado-masoquismo socid : como vincular
distanciae proximidade?

Gostariadetentar umainterpretagao alternativade nossa” semente
societérid’, do nosso especifico “ patriarcaismo” em Casa-grandeesenzalaa
partir danogéo de sado-masoquismo. Qualquer leitor com suficiente paciéncia
poderiacontar asdezenasasreferénciasde Freyreare agbes sado-masoquistas,
sgjaem Casa-grande e senzala, sejaem Sobradosemucambos, sgjaaindaem
livros como Nordeste. No entanto, esse esforco pode ser também seguido se-
gundo um principio antes s steméti co do que topi co, tentando-se perceber, aci-
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madetudo, o dcanceanditico dessanogo paraaempreitadahermenéuticaque
Freyre se propde. Estou convencido de que aandise desse conceito pode ser de
algumagjudaparaacompreensdo daambigiidade ouimprecisdo talvez mais
importante no conceito de patriarcalismo de Gilberto Freyre: aconsideracéo
smultaneade disténciae segregacao com proximidade eintimidade.

Ofinal do primeiro capitul o de Casa-grande e senzala fornece uma
interessante chave explicativa, socid-psicol dgica, do patriarcalismo. Este capi-
tulo éum esforgo de sintese, que abrange o periodo deformacéo e consolidacéo
do patriarcalismofamiliar brasileiro que congtitui o periodo histérico analisado
nolivro. Decertaforma, Gilberto retiratodasas conseqiiénciasdo fato dequea
familia é a unidade basica, dada a distncia do estado portugués, e de suas
instituigdes, daformagao brasileira, einterpretao dramasocial daépocasoba
€égide deum conceito psico-andlitico: 0 de sado-masoquismo?®.

Naconstrucdo desse conceito, Freyre se concentraem condiciona-
mentos estritamente macro-soci ol égicos, semelhantesaguel esqueguiariama
reflexd@o de Norbert Elias (apenas selsanos maistarde) acercado caso euro-
peu na passagem dabaixaaa taidade média. No contexto dateoriasociol 6gi-
cadesenvolvidapor Norbert Eliasapartir do seu estudo classico sobre o pro-
civilizador do ocidente (cf. Elias, 1976), interessaaesse autor demons-
trar ainterdependénciaentreaformapeculiar de organizagdo socid eaforma
correspondentemente especifica de economia emocional e de relactes
intersubj etivas que se estabel ecem em dada soci edade.

Apenasnapassagem dabaixaaataidade média, ou melhor, napas-
sagem dasociedade de caval eiros guerreiros paraasoci edade incipientemente
cortesd, temosaver com umaprimeiraformaderegulacio externasignificativet
daconduta, aindaque estejamos muito longedotipo deregulagéo internaexigida
por umasociedadeindustrial democraticamoderna. A formasocid anterior, no
entanto, asociedade guerreiramedieval, como descritapor Elias, éemmuitos
aspectos semelhante abrasileiracolonia como vistapor Gilberto Freyre.

Antesdetudo, pel o carater autérquico do dominio senhoria condici-
onado pelaausénciadeinstitui gdes acimado senhor territorial imediato. Uma
tal organizaco societéria, especia mente quando o dominio daclasse dominan-
teéexercido pelaviadiretadaviolénciaarmada(como erao caso nosdoistipos
de sociedade), ndo propiciaaconstitui¢do defrelos sociaisouindividuaisaos
desgjos primérios de sexo, agressividade, concupiscénciaou avidez. Asemo-
¢Oessfo vividasem suareagOes extremas, s80 expressasdiretamente, eaconvi-
vénciade emogdes contrériasem curto interval o detempo éum fato natural .

Nadimensdo social, asrivalidades entre vizinhostomam por com-
pleto também todos os seres que seidentificam em linhavertical com osres-
pectivos senhores. Eliasrelata, nesse sentido, aespessarededeintrigas, inve-
jas, 6dios e afetos contraditorios que € congénito aessetipo de organi zagdo
social (cf. Elias, 1976, p. 278). O “excesso” de que nos fala Araljo € um
atributo dessetipo de sociedade portanto e ndo so dabrasileiracolonial.

No caso da sociedade colonia brasileira, o isolamento social era
aindamaior pelaausénciadasrel agcbes de vassalagem, asquals, a0 menosem

3 Para Freud, tanto o sa-
dismo quanto o0 maso-
quismo sdo compo-
nentes de toda relacao
sexua “normal” des-
de que permanegam
como componentes
subsidiérios. E apenas
quando o infligir ou
receber a dor transfor-
ma-se em componen-
te principal, ou segja,
passa a ser 0 objetivo
mesmo da relacéo,
que temos o papel
determinante do com-
ponente patol 6gico.

4 Para Elias, um “ponto
zero”, um inicio abso-
luto, nesse tema, ndo
existe (cf. Elias, 1976,
Vol. I, p. 75).
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tempo de guerra, exigiam prestacdo de servigose, portanto, amanutencao de
um minimo de disciplinanecessario aempresamilitar. Estamoslidando, no
caso brasileiro, naverdade, com um conceito limite de sociedade, onde aau-
sénciadeinstitui¢desintermediériasfaz com que o elemento familistico sgja
seu componente principal . Dai que o dramaespecifico dessaformasocietaria
possaser descrito apartir de categorias social-psi col 0gi cas cujagénese apon-
taparaasrelacbessociaisditasprimarias.

E precisamente como umasoci edade constitutivae estrutural mente
sado-masoquista, no sentido deumapatol ogiasocid especifica, ondeador dheia,
0 Nndo reconheci mento daalteridade e aperversdo do prazer transforma-seem
objetivo méaximo dasrel agdes interpessoas, que Gilberto Freyreinterpretaa
sementeessencial daformagéo brasileira. Freyre percebe, claramente, queadi-
regdo dosimpul sosagressivose sexuai s primériosdepende em grande partede
oportunidade ou chance, isto €, de influéncias externas sociais. Maisdo que
predisposicdo ou deperversdoinatd’ (Freyre, 1957, p. 59).

“ Averdade, porém, € que nosé quefomosos sadistas;

0 elemento ativo na corrupcdo da vida de familia; e
muleques e mulatas 0 e emento passivo. Na realidade,
nemo branco nemo negro agirampor S, muito menos
comoraca, ou sob aacéo preponderantedo clima, nas
rel aghes de sexo e de classe que sedesenvolveramentre
senhoreseescravosno Bradil. Exprimiu-senessasrela-
¢0es 0 expirito do sisterma econdmico que nos dividiu,
como um Deustodo poderoso, emsenhoreseescravos.
Dele se deriva a exagerada tendéncia para o sadismo
caracterigtica do brasileiro, nascido e criado emcasa
grande, principalmenteemengenho; eaqueinsstente-
mentetemosaludido neste ensaio.

I magine-se umpais comos meninos armados defaca
deponta! Poisfoi assimo Brasil do tempo da escra-
vidao” (Freyre, 1957, p. 361).

Ou ainda, ao discorrer sobre a permanéncia dessa “ semente” de
sociabilidade nacional, mesmo depoisde abolidaaescravatura:

“Né&o ha bragleiro de classe mais elevada, mesmo
depois de nascido e criado depois de oficialmente
abolidaaescravidao, que ndo sesinta aparentado do
menino Braz Cubas na malvadez e no gosto dejudiar
comnegros. Aquele mérbido deleite em ser mau com
osinferioresecomosanimaisébemnosso: édetodo
o menino brasileiro atingido pelainfluéncia do siste-
maescravocrata” (Freyre, 1957, p. 354).

E aindaumaultimacitagéo, parando abusar dapaciénciado leitor,
estade Machado de Assis, usado aqui por Freyre de modo aesclarecer deque
maneiraos val ores do sado-masoquismo social setransmitia(setransmite?)
depai parafilho pelos mecanismossutisda“educacéo”.
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“...umdiaquebrel acabega de uma escrava, porque
me negara uma colher de doce de coco que estava fa-
zendo, e, ndo contente com o maleficio, deitei umpu-
nhado de cinza ao tacho, e, ndo satisfeito da travessu-
ra, fui dizer aminhamaequeaescrava € que estraga-
raodoce” por pirraca’ ; e eutinha apenas seisanos.
Prudéncio, um muleque de casa, era meu cavalo de
todos os dias; punha as maos no chéo, recebia um
cordel nosqueixos, aguisadefreio, eutrepava-lheao
dorso, com uma varinha na mao, fustigava-o, dava-
Ihe mil voltasa ume outro lado, e ele obedecia, —al-
gumasvezes gemendo —masobedecia semdizer pala-
Vra, ou, quando muito, um—"“ai, nhonhé!” —ao que
euretorquia—calaaboca, bestal” - esconder oscha-
péusdasvisitas, deitar rabosde papel a pessoasgra-
ves, puxar pelo rabicho das cabeleras, dar beliscdo
nos bragos das matronas, e outras muitas facanhas
destejaez, erammostrasdeumgeénioindécil, masdevo
crer que eram também expressdes de um espirito ro-
busto, porque meu pai tinha-me em grande admira-
¢ao; eseasvezesmerepreendia, a vista de gente, fa-
Zia-0 por simples formalidade: em particular dava-
mebeijos’ (Freyre, 1957, p. 354).

A explicagao sociol égicaparaaorigem desse“ pecado original” da
formagéo social brasileira, paraGilberto Freyre, exigeaconsideracéo dane-
dade objetivade um pequeno paiscomo Portugal solucionar o problema
de como colonizar terras gigantescas. peladelegagdo datarefaaparticulares,
antes estimulando do que coibindo o privatismo eaansiade posse. ParaGil-
berto, é de fundamental importancia paraacompreensao da singularidade
cultural brasileiraainfluénciacontinuadae marcante dessasementeoriginal.

Deformadistintaadostedricosdaprimeirafase daEscolade Frank-
furt®, osquai's, também namesmadeécadadetrinta, procuravam, comagudado
mMesMo conceito, explicar aascensdo do nazismo partindo deum quadro categorid
que pressupunhaumarigidaestruturahierarquicapré-existente, onde aobedi-
énciaacriticaem rel acdo aos estratos superi ores possuiaumaconexao estrutu-
ral com o despotismo em relacdo aosgrupos mais passivel s de estigmatizac&o,
Gilberto Freyre, ao contrario, enfatizao elemento persondista.

E quepatriarcaismo paraeletem aver com ofato dequeno existem
limitesdautoridade pessoa do senhor deterraseescravos. Ndo existejustica
superior aele, como em Portugal erao caso dajusticadalgrejaquedecidiaem
ultimaingtanciaquerelas seculares, ndo existiatambém poder policia indepen-
dente quelhe pudesse exigir cumprimentos de contrato, como no caso dasdivi-
dasimpagaveisde quefalaFreyre, ndo existiaainda, last but not least, poder
moral independente posto que acapel aeraumameraextensdo dacasa-grande.

Sem duvidaasociedade cultural eracialmente hibridade que nos

® Ver especialmente a
contribui¢do de Erich
Fromm, no contexto
dos estudos realiza-
dos na década de 30
(Fromm, 1987).
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falaGilberto ndo significademodo algumigua dade entreas culturaseragas.
Houve dominio e subordinacéo sistematica, melhor, ou pior no caso, houve
perversdo do dominio no conceito limite do sadismo. Nadamaislonge deum
conceitoidilico ou réseo de sociedade. Foi sadicaarel acdo do homem portu-
gués com as mulheres indias e negras. Era sadica arelacdo do senhor com
suas proprias mul heres brancas, asbonecas parareproducao e sexo unilateral
de que nosfalaGilberto (Freyre, 1957, p. 60, 326 e 332). Erasadica, final-
mente, arelacdo do senhor com ospropriosfilhos, os seres que maissofriam
e apanhavam depoisdos escravos (cf. Freyre, 1990, p. 68 e 71).

O senhor deterras e escravos eraum hiperindividuo, ndo o super-
homem futuristani etzscheano que obedece aos propriosval oresque cria, mas
0 super-homem do passado, 0 bérbaro sem qual quer nogéo internalizadade
limitesem relagdo aos seusimpul sos primérios.

Se as condi ¢Bes soci oecondmi cas especificas g udam acompreen-
der o cardter despético e segregador do patriarcalismo, o quedizer do e emen-
to de*“ proximidade’ ? Em parte, o préprio conceito de sado-masoquismo im-
plica® proximidade’ ealgumaformade*intimidade”. Intimidade do corpo e
distanciado espirito, sem davida, masde qual quer modo “ proximidade”. E,
efetivamente, grande parte darelacdo entre senhores brancos e escravos ne-
gros, como vimos acima, serealizavasob essaformade contato “intimo”. No
entanto, Freyrerefere-se, simultaneamente, auma proximidade “ confrater-
nizadora’ entre portadores de culturas dominantes e dominadas.

A extensdo dafamiliapoligamica, deorigem moura, entrano racioci-
nio do autor, creio eu, precisamente paraexplicar esseoutrotipo de comunica
¢80 socia” entre desiguais. E agui que seforjaa” pré-historia’ do mestico,
especiamente do mulato brasileiro, temaque seraum dosfios condutoresda
narrativaFreyrianaem Sobradosemucambos. ParaFreyre, o temadaascenséo
socid do mulato seriatemaparaser guardado paraser discutido maistarde: em
outrolivro (cf. Freyre, 1957, p. 396), quetratasse de outro periodo histérico de
nossaformacéo, queviriaaser precisamente Sobradose mucambos. Masjaem
Casa-grande e senzala, encontramosamencao dasenormesfamiliaspoligamas
formadastambém por filhos naturaiseilegitimos, osquais, ndo sendo nem se-
nhores nem escravos, seriam jauma proto-classe médianaquel asociedadetéo
radicalmentedivididaem pdlosantagbnicos.

Como aparticipagdo no manto protetor paterno depende dadiscri-
¢ao e arbitrio deste Ultimo, todas as modalidades de “ protetorado pessoal”
sdo possivels. O leque de possibilidadesvai desde o reconhecimento privile-
giado defilhosilegitimosou naturaisem desfavor dosfilhoslegitimos, como
nos exemplifica Freyre em numerosos casos de divisdo de heranga, até atotal
negacdo daresponsabilidade paternanos casos dos pais que vendiam osfi-
Ihosilegitimos. A protecéo patriarcal €, portanto, pessoalissima, sendo uma
extensdo davontade e dasinclinagbes emocionais do patriarca.

| nteressante é 0 passo | ogi camenteimediatamente posterior, ou sga,
a transformacgdo da dependéncia pessoal em relagdo ao patriarca em
“familismo”. Como sistema, o familismo tendeainstaurar algumaformade
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bilateralidade, aindaqueincipienteeinstavel, entrefavor e protegdo, ndo so
entre o pai e seusdependentes, mastambém entrefamiliasdiferentesentres,
criando um sistemacomplexo dealiangaserivalidades. No tipo de sociedade
analisado em Casa-grande e senzala, o patriarcalismo familia seapresenta
em formapraticamente pura, com o vérticedahierarquiasocia ocupado pela
figurado patriarca. A especificidade do caso brasileiro sendo representada
pelapossibilidade (influénciamaometanaparaFreyre), sempreincertamas
real, deidentificacdo do patriarcacom seusfilhosilegitimosou naturaiscom
escravasou nativas. A énfase norte-americananapurezadaorigem, por exem-
plo, retiravade plano essapossibilidade.

No entanto, 0 peso do elemento “tradicional”, ou sgja, 0 conjunto de
regras e costumes que com o decorrer do tempo vao se consolidando em uma
espéciededireito consuetudinario regulando asrel agbes de dependéncia, como
noslembraMax Weber no seu estudo acercado patriarcalismo, equeservede
limitag&o ao arbitrio do patriarca, pareceter Sdo, no caso brasileiro, reduzido ao
minimo. Dai aénfase no é emento sado-masoquistaem Gilberto Freyre. O mai-
or isolamento e consequiente aumento do componente autérquico de cadasiste-
ma"“ casa-grandeesenzald’ pode aqui ter sido o elemento principa. A auséncia
delimitagBes externas de qual quer tipo engendrarelagbes sociaisondeasincli-
nagOes emotivas dapessoado patriarcajogam o papel principal.

Este ponto ndo me parece um aspecto isolado ou pitoresco darefle-
x&o gilbertiana. Ao contrario, ele d& conta da dindmica dos principios
estruturantes que déo compreens bilidade ao seu conceito depatriarcalismoe,
portanto, atodaaempresagilbertiana. Afinal é o sadismo transformado em
mandonismo, como Freyreiraanaisar em Sobradose mucambos, que sai da
esferaprivadaeinvade aesferapdblicainaugurando umadial éticaprofunda-
mente brasileirade lidar com as nogdes de publico e de privado.

A consequiénciapoliticaesocial dessastiranias privadas, quando
setransmitem daesferadafamiliae daatividade sexual paraaesferapubli-
cadasrelagdes politicas e sociais, setornaevidente nadial éticade mando-
nismo e autoritarismo de um lado, no lado das elites mais precisamente, eno
populismo e messianismo das massas por outro. Dia éicaessaqueiria, mais
tarde, assumir formas multiplas e mais concretas nas oposi ¢oes entre dou-
torese analfabetos, grupose classesmai s europei zadas e asmassasamerindia
eafricanaeassim por diante.

Do ponto devistado patriarcaexiste, também, umasérie de moti-
vos“racionals’ paraaumentar namaior medidapossivel seuraio deinfluén-
ciapor meio dafamiliapoligamica. Existetodaumagamadefungdesde* con-
fianca’, no controle do trabalho e cacade escravosfugidos, além de servicos
“militares” em brigas por limitesdeterra, etc., que seriam melhor exercidas
por membrosda“familiaampliada’ do patriarca. E agui jatemosumaprimei-
raversdo daambigua* confraternizacao” entreracase culturasdistintas, que
afamiliaampliadapatriarcal ensgava. Enquanto essetipo de servigo de con-
trole eguardaeraexercido nosEUA exclusivamente por brancos, no Brasil
haviapredominio de mesticos (cf. Degler, 1971). Nota-se, desde ai, aambi-

85



SOUZA, Jessé. Gilberto Freyre e a singularidade cultural brasileira. Tempo Social; Rev. Sociol. USP, S. Paulo, 12(1): 69-100,

maio de 2000.

86

guiidade entre possibilidade de ascensdo socia paraosmesticosno familismo
patriarcal em trocadeidentificaco com osvaloreseinteresses do opressor.

Além dos motivos econémicos e politicos que favoreciam o
familismo patriarcd rural brasileiro, tinhamostambém umainteressantefor-
mareligiosatambém familial. O componente magico, daproximidade entreo
sagrado e o profano, constitutivo detodaespécie de catolicismo, foi levado
aqui aseu extremo. Haviaimpressionante familiaridade entre os santose 0s
homens, cumprindo aquel es, inclusive, fungdes préti cas dentro daordem do-
mésticaefamiliar. Nesse contexto, maisimportante ainda e que o culto aos
santos se confundia também com o culto aos antepassados, conferindo ao
“familismo” como sistemaumabase simbdlicapropria.

A familiaerao mundo g, até, em grande medida, portanto, o além-
mundo. Além dabase econdmicae politica”“ materid”, o catolicismo“familid”
(cf. Freyre, 1957, p. 34, 153, 222 e 223) lancava osfundamentos de umabase
imaterial e simbdlicareferidaas suas proprias necessidades deinterpretar o
mundo a partir de seu ponto de vista tépico e local. Acredito que o
patriarcalismo familial rural e escravocrataparaFreyre envolviaadefinicéo
deumaingtituicao total, no sentido de um conjunto articulado onde asdiver-
sas necessidades ou dimensfes davidasocial encontravam umareferéncia
complementar einterdependente.

O componente sado-masoquista eracongtitutivo namedidaquein-
clinagBes pessoais do patriarca (ou de seus representantes), com um minimo
delimitagBes externasmateriaisou simbolicas, decidiam em Gltimainstancia
sobre aamplitude do ntcleo familiar e como e aquem e em gque proporcao
seriadistribuido seufavor e protegdo. O componentede” proximidade” social
entredesiguaisque Freyre enfatizaao |ado do componenteviol ento e segregador
€, nesse sentido, instavel, imprevisivel eparticularista. Qual quer efeito dura-
douro desse el emento integrativo exige a consideracéo de outras varidveis
sociaisinexistentesno sistema“ casa-grandeesenzala’.

Sobrados e mucambos e a singularidade cultural brasileira

Essetemanosl|evaacons deracdo do argumento Freyriano em sua
obraprimasociol 6gica: Sobradosemucambos. Todaaquestdo do familismo
se complexificaenormemente em Sobrados e mucambos, ou sgja, na passa-
gemdo patriarcalismo rural parao urbano. A decadénciado patriarcadorural
brasileiro estaligado diretamente aascendénciadaculturacitadinano Brasil.
Esse processo, queavindadafamiliareal portuguesaao Brasil veio consoli-
dar, jaestava prenunciado na descobertadas minas, napresencade algumas
cidades coloniais de expressao, na necessidade de maior vigilanciasobrea
riqueza recém-descoberta e no maior controle, a partir de entdo, sobre o
familismo e mandonismo privado. Exemplo tipico e sintomético damudanca
do poder do campo paraas cidades € 0 caso dasdividas dos patriarcasrurais,
antesincobraveis, eapartir de entdo sendo pagas sob for¢apolicia. Téo im-
portante quanto amudancgado centro economicamente dindmico foi atrans-
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formacéo social delargas proporcoesimplicando novos habitos, novos pa-
péssociais, novas profissdes, novahierarquiasocial.

Fundamental paraaconstituicao desse quadro de renovacéo é que
asmudangas politicas, consubstanciadas nanovaformado Estado, easmu-
dancas econdmi cas, materializadas naintroducdo damaquinae naconstitui-
¢ao de umincipiente mercado capitalista, foram acompanhadas também de
mudancasideol 6gicas e morai simportantes. Com amaior urbanizacdo, ahie-
rarquiasocial passaaser marcadapelaoposi¢do entre val ores europeus bur-
gueses e os valores anti-europeus do interior, marcando uma antinomia
valorativano paiscom repercussdes que nos atingem aindahoje.

Ofamilismodo patriarcalismorura debate-se, pelaprimeira, comva:
loresuniversdizantes. Essesva oresuniversaiseidéasburguesasentranno Bra
sl do século X1X do mesmo modo como se haviam se propagado naEuropado
século anterior: naesteiradatrocade mercadorias’. Esse ponto € absol utamente
fundamenta paraumaadequadacompreensio detodasas conseqiiénciasdo argu-
mento de Gilberto Freyrenesselivro origina eimportante. A criticageramente
relevao agpecto damudancacomportamenta dainfluénciaeuropeizante (ndoibeé-
ricaeaéantiibérica) no sentido de gpontar paraasnovasmodasdevedtir, defdar,
decomportamento plblico, etc. E como seosbrasi|eirostivessem passado acon-
umir pdo ecervegacomo osingleses, consumir adtacosturadeParise” civilizar-
' emtermosde maneirasecomportamento observave.

Esse novo comportamento € visto, quase sempre, como possuindo
algumadose de afetacéo e superficialidade conferindo substanciaparaaex-
pressao, aindahoje muito corrente no Brasil paradesignar comportamentos
exteriores, superficials, para“ causar impressao”, que é o dito popular “para
inglésver”. Essaleiturado processo de modernizacdo brasileiro como um
processo i nauténtico, tendo a go de epidérmico e pouco profundo, é certamen-
teumadasnossas* sociologiasoficials’. Elaestanabase dateorizagdo deum
Roberto Schwartz, acerca da sociedade do “favor” e onde as “idéias estéo
foradelugar”, argumento defendido no contexto dasuainterpretacdo deMa
chado de Assis. Asidéias fora de lugar, no caso, sdo idéias liberais numa
sociedade aindaescravocrata’.

Em Sobrados e mucambos Gilberto Freyre percebe a “reeuro-
peizacdo” do Brasil do séc. X1X, como um processo que tinha certamente
elementos meramenteimitativosdo tipo para“inglésver”, elementos esses
aliastipicosem qua quer sociedade em processo detransi¢céo. Fundamental,
no entanto, € que existiam também elementosimportantesdereal assimilacdo
eaprendizado cultural. Maisimportante aindaé aconstrucéo, nesse periodo,
deinstitui¢des fundamentai s, como um estado e mercado incipientes, base
sobreaqual poder-se-iadesenvolver-se, em bases autbnomas, osnovosval o-
resuniversalistaseindividuaistas.

O embatevalorativo entre osdoissistemaséamarcado Brasil mo-
derno, cujagened ogiaFreyretracaem Sobradose mucamboscom umamaestria
exemplar. Nessenovo contexto urbano o patriarcadeixade ser referénciaabso-
luta. Elepropriotem que securvar aum sistemade val orescom regrasproprias

5 Esse processo, no caso
europeu, é analisado
admiravel mente por
Habermas (1975).

" A teoria das “idéias
fora do lugar” guarda
sua plausibilidade,
certamente, apenas
num registro sincroé-
nico. A partir de uma
Gticadiacronica, perce-
bemos que idéias
seriam melhor desig-
nadas como “a procu-
radeumlugar”, o qual,
alids, logo encontraram
sendo o individualis-
mo, e por consegliéncia
o liberalismo, um com-
ponente congtitutivo da
realidade brasileira
desde entdo.
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eaplicave atodosinclusiveaantiga€elite socia. O sistemasocia passaaser
regido por um cddigo va orativo crescentementeimpessod eabstrato. A opres-
sdo tende aser exercidaagoracadavez menos por senhores contraescravos, e
cadavez maispor portadores de val ores europeus— sejam esses efetivamente
assimilados ou smplesmenteimitados— contrapobres, africanoseindios.

A épocadetrans ¢ao do poder politico, econdmico ecultura do cam-
po paraacidadefoi também, em véarios sentidos, aépocado campo na cidade.
Deinicio, o privatisno eo personaismo rura foi transpostotal qual eraexerci-
do no campo paraacidade. A met&foradaCasaedaRuaem Gilbertoassmo
atesta. O sobrado, acasado senhor rural nacidade, € umaespécie de prolonga:
mento materia dapersondidade do senhor. Suarelagdo comarua, essaespécie
arquetipicae primitivade espaco publico, éde desprezo, aruaéolixo dacasa,
representa o perigo, 0 escuro, erasimplesmente ando-casa, umaauséncia. O
sado-masoquismo socia mudade* habitacdo” . Seu conteido, no entanto, agui-
|o que o determinacomo conceito paraGilberto Freyre, ou sga, 0 seuvisceral
nao reconheci mento da alteridade, permanece.

A passagem do Sistema” casa-grande e senzald’ parao sistema” so-
brado emocambo”, fragmenta, estilhagaem mil pedagos umaunidade antes
organica, antagonismosem equilibrio, como prefere Gilberto. Essesfragmen-
tos espalham-se agora por toda a parte, completando-se mal e acentuando
conflitos e oposi¢bes. Da Casa-grande e senzala, depois Sobrados e
mucambos, €, talvez, hoje em dia, bairros burgueses e favel as, asacomoda-
¢Oese complementaridadesficam cadavez maisraras. Deinicio, acidadendo
representou mais do que o prolongamento dadesbragadaincuiriadosinteres-
sespublicosem favor dosparticulares. O abastecimento de viveres, por exem-
plo, foi um problema especialmente delicado, sendo permitido, inclusive, o
controle abusivo dos proprietarios até sobre aspraias e 0s viveiros de peixes
quenelas seencontravam, sendo estes vendidos depoisapregosoligopolisticos
(cf. Freyre, 1990, p. 171-177).

Desse modo, aurbanizacdo representou uma pioranas condi¢cdes
devidadosnegroslivrese de muitos mesticos pobres das cidades. O nivel de
vidabaixou, acomidaficou pior eacasatambém. Seu abandono osfez, entéo
perigosos, criminosos, “ capoeiras’, etc. Os sobrados senhoris, também ne-
nhumaobra-primaem termos de condi ¢des de moradia, por serem escurase
anti-higiénicas, tornaram-se com o tempo prisdes defensivas do perigo darua,
dosmoleques, dos capoeiras, €tc.

No entanto, aurbanizagdo também representou umamudancalenta
mas fundamental naformado exercicio do poder patriarcal: el edeixade ser
familiar eabstrai-se dafigurado patriarcapassando aassumir formasimpes-
soais. Umadessasformasimpessoais€ aestatal que passa, por meiodafigura
doimperador, arepresentar umaespécie de pai detodos, especialmentedos
maisricos e dos enriquecidos nacidade, como os comerciantes e financistas.
O estado, ao mesmo tempo, mina o poder pessoal pelo alto, penetrando na
prépriacasado senhor e lhe roubando osfilhos e tranformando-os em seus
rivais. E que as novas necessidades estatais por burocratas, juizes, fiscais,
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juristas, etc., todasindispensaveis para as novas fungdes do estado, podem
ser mel hor exercidas pel o conhecimento que osjovens adquirem naescol a,
especialmente se essafosse européia, 0 quelhes conferiaaindamaisprestigio.

Comisso, 0 velho conhecimento baseado naexperiéncia, tipico das
geragBes maisvelhas, foi rapidamente desval orizado, num processo que, pelo
Seu exagero, étipico de épocas detransi¢éo como aquela. D. Pedro |l éuma
figuraemblemati canesse processo. Sendo ele proprio um imperador jovem,
cercou-se de seus iguais, gjudando a criar 0 que Nabuco chamaria de
“neocracia’ (cf. Freyre, 1990, p. 88).

Também arelacdo entre 0s sexos mudou. A urbanizagao mitigao
excesso de arbitrio do patriarcaao retirar as pré-condi¢des sob ainfluéncia
dasquaiseleexerciaseu poder ilimitado. O médico defamilia, por exemplo,
insereno lar doméstico umainfluénciaincontrolavel pelo patriarca. E deque
irdsubstituir o confessor. O teatro, o baile de mascaras, as novas modas de
vestir e osromances setornam maisimportantesquealgreja. Um novo mun-
do se abre para as mulheres, apesar do sexismo ter sido, para Gilberto, o
NOSSO preconceito mais persistente.

De qualquer modo, as mudancas acima representam transforma-
cOesimportantes porém limitadas daautoridade patriarcal. Ele éobrigado a
limitar-se nasuapropriacasa, masarea mudancaestrutural e“democratica’
aindaestavapor vir. Em Sobrados e mucambos, essamudancarecebe, como
vimos, 0 nome de reeuropei zacdo, ou até, dado o caréter difusamente oriental
dasociedade colonid brasileira, de europeizagdo do Brasil.

I mpacto verdadeiramente democrati zante parece ter sido o advento
mai sou menos simultaneo do “ mercado”, e daconstitui¢cdo deum “aparelho
estatal autbnomo”, com todas as suas consequéncias sociais e culturais. A
reeuropel zacdo teve um carater dereconquista, no sentido darevaorizacdo de
elementos ocidentaiseindividualistasem nossaculturaatravés dainfluéncia
de umaEuropa, agorajafrancamente burguesa, nosexemplosdaFranca, Ale-
manha, Itdlia, e, especialmente, dagrande poténciaimperial eindustrial da
épocaeterranatal doindividualismo protestante, alnglaterra.

Tal processo realizou-se como umagrande revol ugdo decimapara
bai xo envolvendo todos os estratos sociais, mudando aposi¢cao e o prestigio
relativo de cadaum desses grupos e acrescentando novos elementos de dife-
renciacdo. S&o esses novos valores burgueses e individualistas que iréo se
tornar o nlcleo daidéiade“ modernidade’ enquanto principioideol ogicamen-
te hegemdnico dasociedade brasileiraapartir deentéo. No estilo devida, eal
Gilberto chamaatencéo paraainfluénciadecisivadosinteressescomerciaise
industriaisdo imperiaismoinglés, mudou-se habitos, aarquiteturadas casas,
ojeito devestir, as cores damoda, algumas vezes com o exagero do uso de
tecidos grossoseimpropriosao climatropical . Bebia-se agoracervejae co-
mia-Se pdo como um inglés, e tudo que era portugués ou oriental transfor-
mou-se em sinal de mau gosto (cf. Freyre, 1990, p. 336). O carater absoluto
dessas novas distingdestornou o brasileiro de entdo presafécil daesperteza,
especia mentefrancesano relato de Gilberto, de vender gato por |ebre.
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Paraaém das mudangas econdmicas, houve asculturaisepoliticas,
com o advento dasnovasidéiasliberaiseindividualistas, quelogo conquista-
ram setoresdaimprensaeastribunas parlamentares. No entanto, nenhumades-
sasmudangasimportantesteve o impacto daentradaem cenano nosso paisdo
elemento burguésdemocratizante por exceléncia: o conhecimentoe, comele, a
valorizacdo do talento individual, que tanto o novo mercado para artifices
especializados, quanto asnovasfuncdes estataisexigiam.

No ambito do mercado, fundamental foi aintroducéo damaquina, a
qual, como deresto sabiaKarl Marx, ndo é mais do que conhecimento mate-
rializado. Gilberto esta perfeitamente consciente daenorme repercussao so-
cial dessainovagao técnica(cf. Freyre, 1990, p. 489-508). E que améaquina
velo desvalorizar abase mesma dasociedade patriarcal diminuindo tanto a
importanciare ativado senhor quanto do escravo, agindo como principal ele-
mento dissolvente dasociedade e culturapatriarcal.

Ao desvalorizar asduas posi¢oes sociais polaresque marcam aso-
ciedade escravocrata, elavinhava orizar, por contadisso, precisamente ague-
leelemento médio, que sempre haviacomposto umaespécie de estrato inter-
mediario naantiga sociedade, onde, ndo sendo nem senhor nem exatamente
um escravo, eraum “ deslocado”, um sem-lugar portanto.

Apesar do elemento “ democrético” ter sido “ atualizado” e possibi-
litado pel os novos val ores advindos do processo de reeuropei zagdo, ou seja,
de“foraparadentro”, suaassimilacao so € possivel deformarépidaeeficaz,
porque o proprio sistemaja havia gestado, desde sempre, um elemento de
“proximidade” ao lado do despético e segregador, cujas origens estéo tam-
bém nasformas de convivénciado patriarcalismo, baseado naescravidao de
tipo arabe ou mouro, que é precisamente aquilo que Gilberto chamara um
tanto vagamente de seu elemento “ democrético”.

A génese social desse €lemento remonta, portanto, aguela“intimi-
dade sexual e cultural” entre as diversas ragas e culturas, especialmente a
portuguesa e aafricana, que predominavano sistema* casa-grande e senza-
la”. E aqui encontramos uma primeiraformadelugar social paraaqueleele-
mento gestado nafamiliapatriarcal ampliadae poligamica. Serd, precisamen-
te, apartir dessas modificagOes sociais estruturais que teremos a construcao
dacategoriasocial do“mulato”, ou da*“valvulade escape do mulato”, como
prefere Carl Degler (1971, p. 205-265).

O enorme nimero de mesticosefilhosilegitimos de senhorese pa
dres, individuos de statusintermediari os, quase sempre assumindo asfungdes
de escravo doméstico ou agregado dafamilia, de qual quer modo quase sempre
maisou menosded ocados no mundo de posi ¢des pol ares como sdo asde senhor
eescravo, encontram, agora, umapossibilidade novade ascensdo emobilidade
socia. A enorme mudancga socia implicada pela mudanca do campo paraa
cidade abre, portanto, oportunidades antesimprevistas paraesse estrato.

Na nova sociedade nascente sdo as antigas posi ¢Oes polares que
perdem peso relativo, e essesindividuos, quase sempre mesticos, sem outra
fonte de riqueza que ndo sua habilidade e disposi¢do de aprender 0s novos
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oficios mecani cos, quase sempre como aprendizes de mestres e artesdos euro-
peus, passaram aformar o e emento mai stipi camente burgués daquel asocie-
dade em mudanca: 0 elemento medio, sob aformadeumameia-raca

Aoinvés apenas dos apanégios exteriores deraca, dentro dacom-
plexaritualisticaque, como consequiénciadamaior proximidade socia entre
osdiversosestratos sociai s que aurbanizagao enseja, instaura-se no pais nes-
saépoca, como aformadavestimenta, acomida, o modo detrangporte, 0 jeito
de andar, o tipo de sapato, etc., temos, a partir de entdo, um elemento
diferenciador novo. Esse elemento érevol ucionario no melhor sentido burgu-
ésdotermo, posto que*“interno” endo externo, sendo antesumasubstanciae
um conteido do que uma aparéncia, mais ligados portanto a qualidades e
tal entos pessoai sque aprivilégios herdados.

O conhecimento, a pericia, passa a ser 0 novo el emento que passa
a contar de forma crescente na definicdo da nova hierarquia social. Nesse
sentido, servindo de base para a introducéo de um elemento efetivamente
democratizante, pondo de pontacabegaeredefinido revol ucionariamenteaques-
tdo do statusinicia paraasoportunidades de mobilidade social nanovasocie-
dade. Uma" democratizacdo” quetinhacomo suporte o mulato habilidoso. Do
lado do mercado, essastransformages se operam segundo umalégicade bai-
X0 paracima’, ou sgja, pelaascensdo social de elementos novos em fungdes
manuais, as quais, sendo o interdito social absoluto em todas as sociedades
escravocratas, ndo eram percebidas pel os brancos como dignificantes. Com o
enriquecimento paulatino, no entanto, de mulatos aprendizes e artificese de
imigrantes, nessaépocaespecial mente portugueses, Como Cai Xeiros e Comerci-
antesasrivalidadese preconceitostenderam aaumentar proporciona mente.

O outro caminho deascensdo social do mulato, do mulato bacharel
paraGilberto, de culturasuperior e portanto maisaristocrético do que o mula
to artesdo, € o simbolo de uma modernizac&o que se operou ndo apenas de
“foraparadentro” e de“baixo paracima’, mastambém de“ cimaparabai-
x0". O mestico bacharel constitui umanobrezaassociadaasfungdesdo esta
do e de um tipo de culturamais retorico e humanistado que aculturamais
técnicae pragmaticado mestico artesdo. O estado, portanto, e ndo apenaso
mercado como semente de umaincipiente sociedade civil, foi também um
locus importante dessa nova modernidade hibrida, ja burguesa, maisainda
patriarcal, se bem que de um patriarcalismo ja sublimado e mais abstrato e
impessoal nafigurado imperador pai detodos, ejamaisafastado portanto do
patriarcalismo familistico todo dominante nacol énia.

O processo deincorporagdo do mestico anovasociedadefoi pardelo
a0 processo de prol etarizacdo e demonizacdo do negro. Tanto o escravo quanto
0 pariados mocambos nas cidades era 0 el emento em relacéo ao qual todos
gueriam sedistinguir. A enormeimportanciadavestimentanessaépocaservia
agora para fins de diferenciacéo social que antes sequer necessitavam de
externdizacan. O € emento capaz de ascensdo, portanto, erao mulato ou o mes-
ticoem geral, 0 semi-integrado, 0 agregado etodas asfigurasintermediariasda
sociedade. A propriaénfase nadistingdo do trgje ou aviolénciadas humilha:
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8 Antdnio Sérgio Gui-
mardes me chamou
atencdo para esse as-
pecto fundamental do
raciocinio Freyriano.
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¢Oes publicas contra os mesti¢os que usavam casaca ou luvajademonstram,
como uma conseqiiénciamesmado acirramento das contradicbes apartir da
competicdo com individuos brancos antes seguros de suaposi¢ao (cf. Freyre,
1990, p. 399), apossibilidadereal de ascensdo e acontradicdo entre elementos
condtitutivosdo sistema: um segregador e outro “ democratizante” .

Fundamental paraacompreensdo do argumento de Gilberto, no en-
tanto, vaeapenarepetir, €que o componenteexterno, burgués, dareva orizagéo
do trabalho manual e da habilidade pessoal, produto do processo de
reeuropei zagao, é apenas parte do processo de congtitui ¢ao de uma sociedade
mestica e hibrida. T&o importante quanto a entrada desse novo elemento €0
fato de que atendénciasegregaci onistado s stemateve desde sempre acompe-
ticéo de um elemento de proximidade, acomodagdo e compromisso como um
traco constitutivo complementar, também eleintrinseco ao sistemavalorativo
do patriarcalismo deinspiracdo poligamaeérabe. Sendo portanto duastendén-
cias, umasegregadoraedespéticaeoutra“ democrética’, dentrodo mesmo sis-
tema, em complexare agdo de compl ementari dade e oposi Go.

As chances de ascensdo social do mestico ja estavam assim
prefiguradas pelo costumededividir as herancas entre filhosilegitimos, ou
sgja, mesticos dea guns senhores, problemaque deveter atingido proporgoes
razodveis paraestimular escritos e reclamagdes contrarias a prética por ser
supostamente fragmentadoradariquezaacumul ada, como nos conta Gilberto
em Casa-grande e senzala. Também pela proximidade eintimidade afetiva
entre 0 senhor e suas concubinas, assim como pel os sentimentosfiliaisentre
filhos de senhores eamas negras, em resumo, por todas asformas de extenséo
em linhavertical de vinculos afetivos e privilégios familiarese de classe a
agregados, no sentido amplo do termo, dafamiliapatriarcal.

E portanto apenas com a consideracio dos efeitos da “ escravido
moura’ expostos em Casa-grande e senzala no contexto de modernizagéo e
europei zacao do século XX que podemos compreender o significado socia do
elemento de* proximidade’ dasociedade escravocratabrasileira. Freyre perce-
bia que os lugares sociais do patriarcalismo sempre foram funcionais e ndo
essencialistas. 1sso permitia que afiguramasculina do patriarca pudesse ser
exercidapor umamulher, aqual obviamente continuabiol ogicamente mulher,
mas erasoci ol ogicamente ou funciona mente homem/peatriarca. Assm, do mes-
mo modo, os afilhados ou sobrinhos, como eram chamados osfilhosilegitimos
de senhores deterra e padres, os quais poderiam tornar-se sociol ogicamente
filhos, herdando ariquezapaterna, ou mesmo o substituindo naatividade pro-
dutiva. O mesmo trago sistémico fazia o biologicamente mul ato transformar-se
em sociol ogicamente branco, ou sga, ocupar posigdessociaisque, num sistema
escravocrata, s30 privilégio debrancos(cf. Freyre, 1990, p. 366).

Essetraco S stémico permitiu efetivamente consi deravel mesticagem
e ascensdo social do mestico no contexto da sociedade “ reeuropeizada’ do
seculo XIX. A partir disso é que Freyre constréi suaoposi¢ao entre* demo-
craciaracial” brasileirase contrapondo ademocracia“ meramente politica’
americana. Essacontraposi ¢ao? nem sempreexplicita, mas sempre presente, €
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pensadaem termos exclusivos, como se cadatradicdo cultural predispusesse
acadaum desses respectivos caminhos alternativos.

Seamaior partedahistoriografiamoderna, especia mentedeorigem
americana, logrou pdr em cheque convincentementeanogéo Freyriana, também
defendidano cléssico de Frank Tannembaum, Saveand citizen (Tannembaum,
1992), acercadeumamaior “benignidade’ daescraviddo do Brasi| colGniacom-
parativamente anorte-americana, o préprio fato sociad damesticagem edarea
ascensao social de mesticos no Brasil do séc. XIX mostra uma diferenca
insofismave entreasduas sociedades. No Brasi|, haviaapossibilidade de* nego-
ciacdo” individua dasuperacdo dacondicéo denegro ou mestico, haviaapossibi-
lidade, inexigtentenosEUA daépoca, do negro ou mestico “ embranquecer”.

Essefato se explicatalvez, néo como imaginavaFreyre, apartir de
umahigtoricamaior “benignidade’” comparativadaescraviddo brasileira Existe
uma possi bilidade muito maior dapossibilidade do “ embranquecimento” ter
aver com a configuracdo val orativa especifica do pais que estava sendo
“europeizado” . Podemos perceber aimportanciadesse aspecto considerando
areaco diversados Estados Unidosedo Brasil com aquestéo damodernidade.

Ao contrério do Brasil, os Estados Unidos sGo um dos paises que
nasceram eretiraram suarazao de ser apartir deidéiasque vieram aser co-
nhecidas maistarde como congtitutivas parao idegrio ocidental . No caso ame-
ricano, especid mente asnogdes de liberdade religiosa, depoisexpandidaspara
asesferasdapoliticae daeconomia, eanogdo, defundo sectario protestante,
daresponsabilidadeindividual .

O caso brasileiro apresenta um desvio importante dessa logica. A
“modernidade” chegaao paisde navio como vimos, epde depontacabecasga
NO Seu agpecto material, sgano seu aspecto S mbdlico, todaasociedade vigente.
Com relagéo aessesnovosval ores que chegam, ndo haviadiferencadefundo
entre brancos, mesticos ou negros. Essesval ores séo estranhosatodosigual-
mente e pdem, portanto, aquestdo do statusrel ativo sob novos padrdes, como
haviapercebido Freyre. A propria“éelite’ do patriarcalismo rural teve que se
curvar amudancas que af etavam suapropriavidacotidianae doméstica.

Umareal compreensdo dadimensao desse processo exigeacriticado
“naturalismo” (cf. Taylor, 1998) davidacotidianaedecertaciénciasocia. Va
loresnd@o s20* ingtrumentos’ nasmaosda“ dite’ ou dosindividuosqueestdo“a
disposican” dos seusfinsinstrumentais. Valores sdo construgdes sociais que
possibilitam 0*“pano defundo” apartir do qual osindividuossecompreendem
epodem agir em conjunto segundo um quadro de referéncias comum.

Quando a modernidade européia chega ao Brasil de “navio”, na
esteiradatrocade mercadorias, seusval oresndo sio umameramercadoriade
consumo. Afinal seriam essesvaloresqueiriam presidir ainstitucionalizagéo
incipiente deformas extremamente efi cazes de conduco davidacotidiana: o
estado e 0o mercado capitalistas’. Estado e mercado pressupdem umarevol u-
¢ao social, econdmica, valorativae moral de grandes proporgdes. Ospapéis
sociais se modificam radicalmente. O que antes eraaceito como definindo os
papéis sociais de mulher, homem, filho e pai setransformam, como Freyre

9 “Todos” os grandes
cléssicos das ciéncias
socials souberam com-
preender a tremenda
revolugdo, em todos os
aspectos da existéncia
humana, que ainfluén-
cia dessas instituicdes
acarreta. Desde a abs-
trag8o real do trabalho
em Marx, a entroni-
zagd0 da razdo instru-
mental em Max Weber,
ou a redefinicdo da
subjetividade em to-
das as suas dimensdes
a partir do impacto da
economia monetéria
em George SSmmel, ou
ainda a mudanca es-
trutural nas formas de
dominag&o, especial-
mente a constitui¢ao
do estado moderno
com seu monopdlio da
violéncia fisica, e sua
influéncia na “psique’
moderna, em Norbert
Elias.
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mostra com maestria. A nogdo de tempo, a condugdo da vida cotidiana, a
economiaafetivanecessariaparao aprendizado dos novos oficios e profis-
sdes é completamente diferente daqueimperavaanteriormente. O que étido
como bonito, como bom, como legitimo de ser perseguido navida, anocéo de
sucesso e de “boavida’ muda radicalmente. Muda, enfim, a configuragéo
va orativadasociedade como um todo.

E esse contexto revol ucionario, no sentido mais profundo do termo
por sereferir amudancas dos* coragBes e dasmentes’ das pessoas, mudancgas
essasamparadas por transformagdesinstitucionais que garantiam, através do
mecanismo peculiar de prémios e punic¢destipicosdaeficaciaingtitucional, a
reproducdo e permanénciadesses mesmos val ores novos, que Freyre nos ex-
p&e com talento singular em Sobrados e mucambos.

E étambém esse novo contexto val orativo que pode nosexplicar a
novaposi ¢ao do mestico nele. Foi nas necessidades abertas por um mercado
incipiente, em fungBes manuai s e mecani cas rej eltadas pel os brancos, assim
como pelas necessidades de um aparelho estatal em desenvolvimento que
mesticos puderam afirmar seu lugar social. Neste Gltimo caso, por setratar de
col ocagdes de altacompetitividade, disputando posi¢des com os brancos, €
que Gilberto falada* cordialidade” e do sorriso fécil, tipico do mulato em
ascensdo, como a“ compensar” 0 dado negativo dacor. Essa” compensacéo”,
a0 mesmo tempo que reafirma o racismo mostra que o empecilho néo era
absoluto esimrelativo, superavel pelotalentoindividual, ou sgja, mostraque
haviaespaco paraformas de reconhecimento social baseadas no desempenho
diferencial e n&o apenasem categoriasadscritivasdecor.

Afinal faziaparte mesmo daflexibilidade do sistema o abandono
de caracteristicas segregadorasapartir dadimensao biol dgica, téo determinante
em outros sistemas com caracteristicas semelhantes, em favor de uma
sobredeterminag&o soci ol 6gicaou funcional . De certo modo, o que eracons-
trutivo efuncional paraareproducdo do sistemacomo umtodo, governado ja
agorapelapaavramégicadamodernizagao, erapassivel devaorizagdo. As-
smarealizaco diferencia de certosfinsevalorescons deradosde utilidade
socia inquestiondvel eramaisimportante, por exemplo, do queacor dapele
doindividuo em questéo.

O esforgo de assimilagéo de val ores e datecnol ogiaocidental por
brasileiros € precisamente o ponto em que diferencas de racae classe sempre
foram e sBo até hojere ativizadas (cf. Costa, no prelo). E o aspecto no qual o
idedrio de ordem e progresso encontraseu alfae 6mega. Quem quer quecon-
tribua paraesse desiderato maior de modernizagdo € premiado pel o sistema.
Em todos os estratos tradi cionai s da sociedade patriarcal brasileiranenhum
tinharelagdo privilegiadacom amodernidade. Eram val oresestranhosatodos
osquaisforam assimilados ou imitados avidamente por um pais que antesda
europeizacéo maislembravaum pais asi ético que americano ocidental.

Precisamente o contrério ocorreu nos EUA. Como Anthony Marx
escreve aproposito darépidaconciliagdo entre brancos aposa*“ guerracivil
americana’ que selou aretiradados negros sequer dapossibilidade de compe-
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ticGo com os brancos hadinami cadaeconomiaamericana: “ Jaem Gettysburg,
Edward Everett haviase referido anecessidade de‘ reconciliacdo’ entre nor-
tistas e sulistas’ os quai sdividem umacomunidade substancial deorigem’.
Osnegros eram claramente concebidos como ndo fazendo parte dessaunida-
deancestral” (Marx, 1997, p. 134).
Essa“ comunidade ancestral de origem” tem uma historiaricae
peculiar nosEUA. Ao contrario de outras matrizesdo ideério ocidental como
alnglaterra, aFrancae aAlemanha, nos Estados Unidosaconsciénciade que
seestavarealizando umaexperiénciasocietariaoriginal e unicafoi absoluta-
mente singular. Jao discurso de John Winthrop, o seu Amodell of Christian
charity (cf. Bellah, 1984, p. 13), tendo como publico osprimeiros pioneiros,
jaaponta paraum grau de internalizacao reflexiva do projeto de sociedade
queali nasciaquendo deveter tido comparago nahistdria. E essatradicio
gue Robert Bellah chamou de “religido civica’ americanapara sereferir a
constantereinterpretacdo do ato fundador dacomunidade politicacomo uma
missdo aser cumpridacoletivamente (cf. Bellah, 1991).
Paraum soci6logo consciente do papel dosva oresnadefinicéo da
especificidade de umasociedade como Bellah, aambiguidade que seinstaura
com o mito americano de*povo escolhido” gjudatanto acompreender anoté
ve forcadaidéaassociativistaamericanano sentido intra-comunitario, quanto
0 exclusivismo, especialmente cultural e étnico, paraos*“réprobos’ extra-
comunitérios, dos que eram percebidos como ndo participando desse projeto
socia (cf. Bellah, 1984, p. 36-61).
No Brasil do comego ao fim do século XIX, aproporcéo de mulatos
cresceu de 10% para41% dapopul agdo total. | sso implicardpidamiscigena:
¢ao e casamentosinter-raciaiseindicaque amobilidade social desse estrato
eramais do que merafantasia. A partir da segunda metade do séc. X1X a
ascensdo socia de mesticosno Brasi| fez, efetivamente, com quetivéssemos
mulatoscomo figurasde proanaliteratura, napolitica, no exército, e atuantes
como ministros, embaixadores, e até presidentes darepublica. Seriacerta-
mente umahi pétese interessante estudar quetipo de modificagdes nesse pro-
foi causado pelaentradaem nimero significativo, estima-seentre3a5
milhdes de pessoas, de europeusapartir do final do século X1X. A chegada
dos portadores mesmos—reaisou ficticios—dosval ores damodernidade deve
ter certamente contribuido paraumamodificacdo decisivanesse padréo.
Parauma sociologiaque ndo se deixe cegar por umaconcepcao ins
trumentalistadosvalores essetemaéfundamental. Ele permitever que” bran-
c0” 0ou “negro” ndo € uma categoria biolgica mas cultural. Essa afirmacéo
parecetrivia masndo é. Segui-laas Ultimas conseqliénciassignificaperceber a
teméticaracia desseperiodo por referénciaao processo de” europeizagdo” que
tomava o pais. Assim, ser considerado “branco” era ser considerado Util ao
esfor¢co de modernizagdo do pais, dai a possibilidade mesma de se  » Essetemaéum dosfios
“embranquecer”, fechadaem outros sistemas com outras caracteristicas. condtores do livro de
“ 0 : " N George Reid Andrews
Branco” era(econtinuasendo) antesumindicador daexisténciade (¢~ Andrews, 1991,
uma série de atributos morais e culturais do que a cor de uma pele. p. 54-90).
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1 Esse é um ponto cons-
picuo de certa tendén-
cia tedrica da socio-
logia e da filosofia
contemporanea, que
poderiamos denomi-
nar de “teoria do re-
conhecimento social”.
Axel Honneth procu-
rou estabelecer for-
mas distintas embora
complementares de
reconhecimento so-
cial. (Honneth, 1992).
Outras figuras de des-
tague nessa vertente
seriam Charles Taylor
e Nancy Fraser.
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“Embranquecer” significa, numasociedade quese* europeizavd’, compartilhar
osvaloresdominantes dessacultura, ser um* suporte” dela. Preconceito, nesse
sentido, é a “presuncdo” de que alguém de origem africana é “primitivo”,
“incivilizado”, incapaz de exercer asatividades que se esperavade um membro
deumasociedadeque se“civilizava’ segundo o padréo europeu eocidental.

Antbnio Sérgio Guimaraes percebe bem arel evanciadesse aspecto
paraaquestdo racia quando afirma:

“No Brasil, 0 ‘branco’ ndo seformou pela exclusiva
mi stur a étnica de povos europeus, Como OCOr reu Nos
estados Unidoscomo ‘ caldeir&o étnico’; ao contra-
rio, como ‘branco’ contamos aquel es mesticose mu-
latos claros que podemexibir os simbol os dominan-
tes da europeidade: formacdo cristd e dominio das
letras” (Guimaraes, 1999, p. 47).

Freyretem, portanto, razéo em apontar umaespecificidade brasi-
leiranaquestéo racial pelo menos nesse periodo. Menos pelosefeitosde uma
maior “benignidade” daescravidéo brasileira, concepcéo que ele comparti-
Ihava.com Tannembaum, do que pel o contexto peculiar do processo de mo-
dernizacZo brasileiro. E precisamente essacertezaquevai fazé-lo pleitear uma
opc¢ao peculiar nacomparacdo entre os desenvolvimentosbrasileiro eameri-
cano. O Brasil teriauma“democraciaracial”, enquanto os EUA seriam 0s
campedes da“democracia politica’, como duas faces de desenvolvimento
possivel de sociedades escravocratas.

EscapavaaGilberto Freyre, no entanto, aintimavincul agdo entre
“questdoracial” e* questdo democrética’ num paiscomo o Brasil do séc. XIX
(eandahoje) onde os pobres e excluidos eram negros ou mesticos (livresou
néo). Parao“holista’ Freyre, paraguem aquestéo principal éo“acolhimen-
to” do diferente, dentro de umahierarquiaque prové atodoscomum lugar, a
possibilidade de ascensdo individual de pessoas de cor terminariapor “resol-
ver” no Brasil aquestdo racial como um “caminho alternativo” deresolucéo
daquestdo democrética.

Escapavatambém aFreyre que o principio daigualdade politicae
juridicando € meramente adscrito aumaesferaespecificadasociedade e que,
em certo sentido, qual quer caminho aternativo que o contorne” estaviciado
de nascenca. |gualdade ndo € um mero “direito” que pudesse ser compensado
por valorese préticas” benignas’ de assimilacdo eintegracdo. Igualdade o
va or basi co damodernidade ocidental, sendo afonte de dignidade e reconhe-
cimentoindividual em primeirainsténcia. A possibilidade de premiar o de-
sempenho diferencid etracar hierarquiasaternativaseindependentesdaigual-
dade palitico-juridicaexiste, e €um ponto importante do debate politico con-
temporaneo. Mas este ndo um caminho “aternativo” aigualdade politica
mas, ao contrério, apressupoe.

O caminho do “embrangquecimento” € um caminho viciado porque
0 brancojaé, desde o comego “superior”, ou“maisigua” que o ndo-branco.
Nenhumapossibilidade real de*“embranquecimento” eliminaessarealidade
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préviaefundamental . Esse elemento de disting&o e poder envolvido nanogdo
decivilizagdo e modernidade ocidental foi percebido por Norbert Eliasme-
Ihor do que qual quer outro. Elias percebe que ser europeu, ser “civilizado” no
sentido europeu, tem, antesde qual quer outra, afuncdo de produzir distingéo
social e, a0 “produzir’ adistingdo, legitimar a superioridade do “ portador”
dessaculturasgiaquem sgja, estejaonde estiver (cf. Elias, 1976, p. 1-2).

No Brasil emviasde setornar europeizado do séc. X1X, a* posse”
real ou ficticiadesses novos valores que tomam anagao de assalto vai ser o
fundamento daidentidade de grupose classes sociaise abase do processo de
separacao e estigmati zagao dos grupos percebidos como ndo participantes
dessaheranga. A “ansiade modernizagdo”, deresto estampadanabandeirada
nacdo nas palavras de ordem de “ordem e progresso”, passa a partir dessa
épocaadominar asociedade brasileiracomo o principio unificador dasdife-
rencassociais, o principio em relacdo ao qual todas as outras divisdes devem
ser secundarizadas.

E em nome delatambém que passa a operar a distingao entre os
estratos europeizados dos africanos eamerindios, com todaasualistadedis-
tinces derivadasti po doutores/anal fabetos, homens de boas maneiras/jodo-
ninguéns, competentes/incompetentes, etc. A “posse” devaloreseuropeusin-
dividualistasvai, dessaforma, legitimar adominagdo social de um estrato
sobre 0 outro, vai justificar os privilégios de um sobre o outro, vai calar a
consciénciadainjusticaao raciondizala, evai permitir a“naturalizagdo” da
desigua dade como a percebemosevivenciamoshoje.

Esse ponto éfundamental posto que permite atematizaco deum
outro aspecto que permiteligar aquestdo damesticagem no Brasil aquestdo
democréticaenquantotal. E aobrade Gilberto Freyre, especialmente Sobra-
dos e mucambos, quando interpretado segundo a perspectivaque venho ten-
tando desenvolver nesseensaio, pode, talvez, nos g udar nessedesiderato. Aqui
podemos utilizar o conhecimento empirico de Freyre segundo uma perspecti-
vanormativaestranhaaele. De certo modo, podemos procurar usar Gilberto
Freyrecontraele proprio.

E que se percebermos, como acredito que devamos, areuropeizagio
do séc. XIX como o nascimento do Brasil moderno, quando aherancapatriar-
cd colonia édesafiadapel oindividualismo burgués e suasinstitui¢des, entéo
aestratégiado “ embranquecimento” serve ndo apenas paradesignar umafor-
madestasociedadelidar com o temado racismo. Elapode ser percebidatam-
bém comouma“ metéfora’ dapropriaformadasociedadebrasileiralidar com
otemadainclusdo politicaenquanto tal, com o temada cidadaniaportanto.

Assim, aforma*condicionada’ implicitano processo de* embran-
guecimento”, o desde que“europeizado”, 0 qual lembranéo por acaso esinto-
maticamente 0 “ desde queaceiteosvaloresdo pai” condigdo, como vimos, do
sistemamouro de escravidao paraatransmissdo das caracteristicas sociaisdo
pai ao filho, que Freyre havia percebido como nossasemente social peculiar
maisprimordial, serepeteaté hoje. Do mesmo modo, poderiamaos compreender,
por exemplo, otemada“ cidadaniaregulada’, desenvolvidapor Wanderley Gui-
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12 DaMatta desenvolve
seu argumento com
mais clareza no seu,
sob varios aspectos
genial, \océ sabe com
guem esta falando?
(DaMatta, 1981, es-
pecialmente p. 162-
169 e 183-189).

13 A linguagem de sobre
- e sub - cidadéos é de
Marcelo Neves (1994).
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Iherme dos Santos. A cidadaniaé“regulada’ posto que definidanostermosdo
estado eligadaaum“ sistemade estratificagdo ocupaciona”, ou sgja, 0 “desde
que” cumprindo asfungdestaisetais paraareproducdo do sistemacomo um
todo, endo pelavalidadeintrinsecade certosval ores politicosfundamentais.

Maisinteressante aindame parece apossibilidade de se poder criti-
car asociologiado “parainglésver”. A ambiguidade valorativabrasileirando
seria, nessalinhade raciocinio, marcada peladominanciade va ores pessoais
do patriarcalismo persondistaque herdamosdacolnia. Ao contrario, seriaa
formaespecificade recepcdo einstitucionalizacdo do legado individualista
ocidental, como umavariavel dependente, condicionada, como nosexemplos
tanto do “ branqueamento” quanto da* cidadaniaregulada’, consubstanciados
no “desde que”’ funciona ao sistemacomo um todo, que podemos apreender
umaparcelasignificativadanossasingularidade politicae socia e denossa
formapeculiar desermos* ocidentais’.

Navisdo de um Roberto DaMatta, por exemplo, teriamos aexis-
ténciade doissistemasvad orativos concorrentes, sendo o el emento individua
listas multaneamente maisvisivel emaissuperficial, eo elemento personalista
simultaneamente menos perceptivel (porquanto num contexto individualista
ele étido como ilegitimo) e mais eficaz, posto que naldgicado “vocé sabe
com quem estafalando?’ seria o discurso personalistae hierarquizador que
teriaaUltimapalavra, de modo a precisamente poder dirimir em Ultimains-
tanciao conflito entre desiguai s erestaurar apaz hierérquica'.

E verdade que o discurso moderno do individualismo como moral -
mente superior €0 Unico aceito como | egitimo. Masndo no sentido dequede
émeramente superficia eencobridor das*reaisrelagdes’, dagraméticasocia
maisprofunda, aqual, efetivamente, regeriao contato social no mundo hibri-
dobrasileiro. Essaleituradadualidade va orativabrasileiratem como pressu-
posto aidéiade que o individuaismo como sistemavalorativo ndofoi efetiva
mente“assmilado”, mas possuiria, antesdetudo, umadimensdo “ instrumen-
tal”, “ad hoc”, “parainglés ver” no nosso pais. Essa ndo nos parece ser a
melhor maneirade perceber aarticulagdo desses dois sistemasval orativos.

Ao contrério, parece ser aassimilagéo efetiva, conquanto incom-
pleta, pelo estrato dominante e pela sociedade como um todo doideario oci-
dental que permite compreender tanto aenormeforcasocia earregimentadora
dessesvaloresentre os brasileiros, como o fato de que adesigua dade social
abismal entre nds sgja, em téo grande medida, “justificada’ e naturalizada.
Teriamos assim uma culturamarcada por umasingularidade perversa: uma
ocidentalizacdo com desigualdade. A 16gicadasesferasjuridicaepoliticaao
sereferirem asobre - e sub - cidad&os™, e nuncaapenasa“cidaddos’ como
pressupde um sistemajuridico autdnomo e eficaz, apenas confirmaerepro-
duz em escalaampliada esse dado val orativo entranhado na sociedade.

JaGilberto Freyre percebiao processo de*” reeuropeizacdo” no Brasil
do séc. X1X, processo esse quetinhael ementos meramente imitativosdo tipo
para“inglésver”, mas quetinhatambém elementosimportantesde real assi-
milagdo e aprendizado cultural, como um processo que marcariaumaoposi-
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¢ao fundamental na sociedade brasileiraapartir de entéo entre o sesgmento
europel zado superior e 0 e emento ndo-ocidental, que ele designavagamente
como “oriental” parasereferir ao conjunto deinfluénciasculturaisafricanas,
&rabes, amerindias, etc., socialmenteinferior.

Em Freyre, al 6gicadaass milacdo/imitacdo dosval oresindividua-
listas ocidentaisvai, de certaforma, substituir na nascente sociedade urbana
brasileira 0 principio personalista hierarquizador operante na sociedade
escravocrata colonia. Ao invés da oposicéo senhor/escravo, passa a ser
determinanteafiliacdo doindividuo ou grupo aosnovosva oresocidentalizantes,
especiamentedo individualismo, como ficaclaro nanovapossibilidadedeal-
cancar projecao socia por meio do conhecimento, como vimas, aformaburgue-
saeindividualistapor exceléncia, dadasuaindependénciaem relacdo acritérios
adscritivos de estamento e raga e suadeterminagao interna, envolvendo neces-
sariamente osel ementos de vontade e responsabilidadeindividua..

A assimilagdo dosval oresdamodernidadeindividualistaocidental
n&o &, portanto, dominado por valores personalistas como pressupde ainterpre-
tacdo dasociologiadeum Brasil meramente ocidentalizado, “ parainglésver”.
Elaseriao préprio veiculo que presidetodaahierarquiasocia e suassub-divi-
sdes. Nesse novo contexto, aestratificacdo socid vai ser determinadaapartir da
perspectivade quem contribui parao progresso social segundo umahierarquia
vaorativacujo*“ suportesocia” sdo as classes dominantes europel zadas. Estas
S30, por suavez, meramente suporte’ deorientagdesval orativasqueasprivile-
giam nacompeti cao socia , mas que ndo sdo dirigidos por elasegundo um mo-
delointenciona einstrumental delidar comvalores.

Recebido parapublicacéo em margo/2000
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This article intends to emphasize the macro-sociological content
of Gilberto Freyre’s work in the 30’s. Instead of the themes classically linked to
his work, such as inter-racial mixing and the history of private life, the main
point of this paper is different: it aims to reconstruct the clash between the
already bourgeois European western values, which take over the country in
1808, and the traditional ones which Freire calls “oriental” to refer to the set of
African, Portuguese and rural values of Brazilian Colonial life. In Sobrados e
mucambos Gilberto Freyre develops a historiography of the institutionalization
of these new westernizing values which go against the prevaling idea of Brazil
as still being ruled by personal and semi-traditional values.

Brazilian culture,
western culture,
iberianism,
macrosociology,
Gilberto Freyre.
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